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    Het moest er eens van komen. In de afgelopen twintig jaar heb ik veel archiefmateriaal over prins Bernhard verzameld. Een belangrijk deel daarvan, maar lang niet alles, heb ik in de loop der tijd verwerkt in artikelen en een aantal boeken. Geert van der Meulen van Uitgeverij Boom kwam op het idee om mijn kennis over de prins in een samenvattend boekwerk te publiceren.


    Het was niet mijn bedoeling een biografie te maken waarin alle aspecten van een leven aan bod komen. Het basisidee was om de wederwaardigheden van Bernhard chronologisch-thematisch samen te vatten, met de nadruk op de vele grote, maar ook kleinere – zeg maar – ‘misstappen’ die hij tijdens zijn lange leven heeft begaan; een ‘strapatsografie’. Soms kan dat betekenen dat een verhaal zich over een veel langere periode uitstrekt dan in de hoofdstuktitel wordt aangegeven. In die gevallen krijgt de thematische aanpak prioriteit boven de chronologie, omdat een nauwgezette handhaving van de chronologische scheidslijnen het verhaal te veel zou versnipperen en in sommige gevallen zelfs wat onbegrijpelijk zou maken.


    Prins Bernhard heeft in werkelijkheid een geheel ander bestaan geleid dan de media en niet te vergeten de Rijksvoorlichtingsdienst (RVD) ons schetsten: Bernhard als de reislustige vertegenwoordiger van Nederland in verre, exotische oorden. We meenden hem te kennen als de charmante, charismatische, aardige, attente, begane, humoristische, doortastende prins Goodwill. Dat hij een daadkrachtige oorlogs- en verzetsheld was geweest, kon iedereen je vertellen. Het imago van de prins bij het grote publiek was buitengewoon goed en hij had daar geen enkel bezwaar tegen. In een van zijn laatste interviews zei hij: ‘Ik vind het jammer als mensen slecht over me denken.’1 Dat hij zich wel eens in een amoureus avontuurtje stortte, werd hem bij voorbaat vergeven. Het gaf de prins precies dat vleugje ondeugends dat hem zo menselijk maakte.


    Een verzetsheld was hij uiteraard niet. Bernhard had wellicht onvermoede capaciteiten, maar het blijft een raadsel hoe een man die gedurende de hele oorlog ver van het bezette Europa in Londen woonde verzetsdaden kon plegen.


    Het staat vast dat prins Bernhard inderdaad heel charmant, charismatisch, aardig, attent, begaan, humoristisch en doortastend was. In ieder geval wist hij moeiteloos de schijn te wekken. Zijn duistere kanten daarentegen bleven voor het grote publiek verborgen. De echtgenoot van onze langjarige koningin was namelijk ook een inhalig, gierig, zelfzuchtig, egocentrisch en omkoopbaar mens. Bovendien loog en bedroog hij wanneer hem dat uitkwam. Dat gebeurde zelden per ongeluk en al helemaal niet bij hoge uitzondering. Niets was wat het leek. Alles was anders.


    De prins kende en gebruikte de kracht van zijn eigen charme. Hij was zich bovendien zeer bewust van de voordelen die de positie van prins-gemaal met zich meebracht. Bernhard heeft zowel zijn charme als zijn positie stelselmatig ingezet om ministers en ambtenaren onder druk te zetten. Alles was geoorloofd om zijn zin te krijgen. Dat lukte in de meeste gevallen buitengewoon goed. Hij mengde zich in politieke aangelegenheden – wat hem verboden was – maar kwam er altijd mee weg. Vooral ook omdat hij de pers, die hij op zijn hand wist, vakkundig bespeelde. Bernhard was ontegenzeggelijk buitengewoon populair.


    Annejet van der Zijl zei tijdens de verdediging van haar proefschrift in 2010 – ze promoveerde op Bernhard. Een verborgen geschiedenis – dat hij prinses Juliana uit liefde voor zijn moeder had getrouwd. Zelden werd de man raker in één zin getypeerd. Bernhard stamde uit een verarmd milieu, wat hij tot aan zijn dood bleef ontkennen. Het huwelijk met de Nederlandse kroonprinses verschafte hem behalve aanzien en invloed ook een riant in- en onderkomen. Allemaal zaken die hij buitengewoon op prijs stelde, maar die voor een onbetekende landjonker onbereikbaar waren. Tenminste, totdat hij Juliana ontmoette; een rendez-vous overigens dat hij zorgvuldig had gepland. Door zijn huwelijk kon hij niet alleen zichzelf, maar ook zijn moeder Armgard een veel beter leven bezorgen dan beiden ooit hadden gehad.


    Wat weten we eigenlijk van Bernhard? Van der Zijl heeft de prins uitstekend getypeerd en gekarakteriseerd in haar biografie. Vooral zijn jeugd, waarover betrekkelijk weinig bekend was, heeft ze uitgebreid in kaart gebracht. Helaas koos ze ervoor slechts een betrekkelijk klein deel van zijn leven onder de loep te nemen. Haar verhaal stopt in feite bij de Tweede Wereldoorlog en beslaat eigenlijk weinig meer dan de eerste dertig jaar van Bernhards leven. Wat hij tijdens de oorlog deed, behandelt ze in een beknopt overzicht, en zijn naoorlogse tijd vat Van der Zijl in nog geen veertig bladzijden samen. Voor beide episodes baseert de schrijfster zich op bestaande literatuur; eigen onderzoek kwam er in tegenstelling tot het eerste deel van haar boek niet meer aan te pas.


    Dat is jammer. De oorlog is bepalend geweest voor Bernhards buitenissige populariteit. Zijn populariteit bij het volk schiep de sfeer die ervoor zorgde dat hij zich alles meende te kunnen veroorloven. Er is nauwelijks een minister of gezagsdrager geweest die zich openlijk tegen hem durfde te verzetten, laat staan hem een halt toe te roepen. Zijn naoorlogse strapatsen (wapenhandel, corruptie, omkoping, heling, rare handeltjes, enzovoort) hebben de Nederlandse regering een aantal keren in een buitengewoon lastig parket gebracht. Met kunst en vliegwerk hebben opeenvolgende kabinetten laakbaar gedrag van de prins met de mantel der liefde bedekt. Als de doofpot niet had bestaan, zou hij voor Bernhard zijn uitgevonden.


    De verantwoordelijke ministers handelden niet uitsluitend in het belang van Bernhard; er was ook sprake van eigen- en partijbelang. Het aanpakken van de populaire prins zou funest kunnen uitpakken voor de eigen politieke carrière of voor het partijbelang. Bovendien zou en passant een smet op de monarchie zijn geworpen, en ook dat zou de populariteit van een minister in Oranjegezind Nederland niet ten goede zijn gekomen.


    Eigenlijk was het niet vreemd dat de prins zo’n buitengewone populariteit genoot. Wie de publicaties leest die over hem zijn verschenen, krijgt een idee hoe er naar hem werd gekeken maar vooral ook ópgekeken. Een mens die zijn levenlang geen tegenspraak ontmoet, ontwikkelt zich anders dan iemand die regelmatig corrigerende kritiek krijgt. Bernhard kende de kracht van zijn charme en besefte ook heel goed welke ‘magie’ er van het koningshuis uitgaat. Als geen ander heeft hij daarvan gebruikgemaakt.


    De cultus rondom zijn figuur begon al voor zijn huwelijk en zou nooit meer verdwijnen, hooguit een kleine buts oplopen. Toen hij midden jaren zeventig door het Lockheed-schandaal internationaal in opspraak raakte wegens zijn omkoopbaarheid, blokkeerde het kabinet-Den Uyl met succes een strafrechtelijk onderzoek. Het was de tweede monarchale crisis die Bernhard veroorzaakte (de eerste was de Greet Hofmans-­affaire).


    Hoeveel andere schandalen door de regering in de kiem zijn gesmoord of aan het oog onttrokken, weten we niet en mogen we ook niet weten. Een groot deel van de archieven in binnen- en buitenland blijven ook nog na Bernhards dood voor onbepaalde tijd gesloten, omdat openstelling de onderlinge handels- en regeringsrelaties zou kunnen schaden.2 Nog steeds.


    Een Nederlandse onderzoeker die regelmatig de Britse National Archives in Kew Garden bij Londen bezocht, stelde een medewerker met wie hij op vertrouwelijke voet stond de vraag of er in de files van MI5 en MI6 (respectievelijk de Britse contraspionage- en de Britse veiligheidsdienst) veel materiaal over Bernhard te vinden was en of dat (tweede vraag) beschikbaar was voor historisch onderzoek. Per sms kreeg hij duidelijkheid: het antwoord op de eerste vraag luidde ‘yes’, en op de tweede: ‘no’.


    De verering van de jonge Duitse prins die 25 jaar oud was toen koningin Wilhelmina op 8 september 1936 zijn verloving met prinses Juliana bekendmaakte, begon meteen na het verlovingsbericht. Kranten kwamen woorden tekort om zijn unieke prestaties, zijn sportiviteit en bijzondere karaktereigenschappen (uitsluitend positieve) te loven. Alsof Jezus was teruggekeerd op aarde en in Nederland was neergedaald. Geheel onbaatzuchtig en uitsluitend in het belang van het Nederlandse volk. Precies zoals het een godheid betaamt. ‘De nobelste man dien Holland zich denken kan, van alle markten thuis, verliefd op zijn Juliana als Zehuros op Iris.’3


    Natuurlijk, het was een heel andere tijd, maar sinds zijn aantreden in 1937 als echtgenoot van het toekomstige Nederlandse staatshoofd is er weinig veranderd. De bewondering en aanhankelijkheid namen in de loop der jaren alleen maar verder toe. Zelden is in Nederland een allochtoon hartelijker ontvangen dan Bernhard Prinz zur Lippe-Biesterfeld.


    Enkele jaren na hun huwelijk in januari 1937 brak de oorlog uit, en Bernhard en Wilhelmina vluchtten daarop naar Engeland, al dacht de hofpredikant W.L. Welter daar anders over. Hij dichtte: ‘Neen, het was geen vlucht die U deed gaan, maar volgen waar God riep. ‘k Vraag niet, wat in U is doorstaan, Een strijd hoe zwaar, hoe diep.’ Bernhard bleef in Londen, van waaruit hij in het collectieve Nederlandse geheugen uitgroeide tot een verzetsheld van mythische proporties. Zijn schoonmoeder ontwikkelde zich in de Britse hoofdstad, waar ze volgens Welter door God zelf naartoe was geroepen, tot Redder des Vaderlands. Juliana bracht met haar dochters de oorlog door in Canada, ver van het Europese oorlogsgeweld en ver ook van haar echtgenoot die slechts sporadisch op bezoek kwam. En waarom zou hij ook als hij zich in Londen uitstekend vermaakte en kon doen waar hij zin in had? Hij was tenslotte niet uit liefde getrouwd. Zijn huwelijk zag hij op zijn best als een uitdaging (een challenge) om er iets van te maken.4


    Bernhards aandeel in de bevrijding van Nederland was nihil, maar wie op de hagiografische geschriften rondom zijn figuur afgaat, zal onvermijdelijk de tegenovergestelde conclusie trekken. Dat is knap, ook gezien zijn Duitse afkomst. Met Duitsers had de gemiddelde Nederlander na vijf jaar bezetting immers nog maar weinig op.


    Na de oorlog verscheen een stroom van publicaties die verhaalden over zijn opmars naar het succes. Bernhard was volgens de auteurs uitgegroeid tot een man van wereldformaat, tot een zwaargewicht die bij alle staatshoofden en prominenten ter wereld welkom was en aanzien genoot. Een boek als dat van J. Waterink, Onze prins in het publiek en binnenskamers (1951), druipt van amechtige bewondering. Wat dat betreft was er weinig verschil met het werkje dat deze psycholoog en pedagoog in 1948 over Juliana had geschreven (Onze jonge Koningin thuis).


    Een droevig dieptepunt was de biografie van Alden Hatch uit 1962. Alle objectiviteit is terzijde geschoven en vervangen door kritiekloze adoratie. Wat had Nederland het toch getroffen met de keuze van Juliana. Een lot uit de loterij. De charme van Bernhard was kennelijk zo groot, dat Hatch voetstoots aannam dat alles wat de prins hem vertelde waar was. Van enige controle op de verhalen van zijn held, die tegelijkertijd zijn belangrijkste bron was, is bij deze Amerikaanse biograaf geen sprake. Zijn boek is dan ook een aaneenschakeling van fantasieverhalen en leugens. Maar Nederland vond het prachtig en de populariteit van Bernhard nam zo mogelijk alleen maar verder toe.


    Loe de Jong, directeur van het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie (RIOD, later Nederlands Instituut voor Oorlogsdocumentatie en thans Nederlands Instituut voor Oorlogs- Holocaust- en Genocidestudies, (NIOD), interviewde de prins in 1956 en 1957. Zijn gesprekken met Bernhard zijn terug te vinden in deel 1 van Het Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog (1969). Het aardige is dat we de uitspraken van de prins kunnen toetsen aan contemporaine bronnen of aan documenten uit de tijd dat de gebeurtenissen plaatsvonden. Dat geldt voor zowel Waterink en Hatch als De Jong. Wat opvalt is dat het geheugen Bernhard altijd al parten heeft gespeeld – zij het wel steeds in een voor hem positieve zin – want onveranderlijk plaatst hij zijn wederwaardigheden in een beter daglicht dan ze verdienen. Toch wordt zijn eerlijkheid door De Jong (net als door Hatch) hogelijk geroemd, al blijft het raadselachtig op grond waarvan. En evenals Hatch schijnt ook De Jong Bernhards verhaal voor zoete koek te hebben aangenomen. Net zoals hun voorgangers en de meeste van de biografen die na hen kwamen dat hebben gedaan. Een prins een prins, een woord een woord? De gedachte dat hij zou kunnen liegen of fantaseren is kennelijk nooit bij hen opgekomen. Hatch is hem zelfs ‘bijzonder dankbaar voor zijn openhartigheid’. Volgens de Amerikaan had Bernhard ‘grote eerbied voor de waarheid en vertelde alles ronduit, ook wanneer hij zichzelf daarbij in een minder gunstig daglicht plaatste’.5


    De Jong schrijft in zijn aantekeningen van de gesprekken dat Bernhard tegenover hem van een ‘volstrekte eerlijkheid’ was geweest. De prins gaf zijn antwoorden spontaan, hij dacht ‘er niet lang over na, zegt precies wat hem aan feitelijkheden in de geest komt. Hij maakt zich niet mooier dan hij is.’ Vreemd is zijn opmerking dat de prins ‘schrander en vlug van begrip’ was. Alsof hij verbaasd was en iets geheel anders had verwacht. Daarnaast had Bernhard bij hem de indruk achtergelaten van een man met ‘een eerlijk, maar niet erg sterk gevoelsleven en van een zuivere, maar niet erg diepe of rijkgeschakeerde persoonlijkheid’.6 In het tweede interview dat De Jong met de prins had noteerde hij opnieuw: ‘A nice guy. Een ontwapende eerlijkheid.’7


    Curieus genoeg lieten twee Volkskrant-journalisten, Pieter Broertjes en Jan Tromp, zich zo’n veertig jaar later op dezelfde wijze door de prins inpakken en gebruiken. Precies zoals hij dat bij Alden Hatch en Loe de Jong had gedaan. Hun interview ‘Bernhard spreekt’ verscheen een paar weken na het overlijden van de prins in december 2004.8 Net als bij Hatch kan men zich afvragen hoe het mogelijk is dat een man die zo evident de waarheid verdraaide en feiten wegmoffelde daarmee ongestraft kon wegkomen. Hebben de beide heren van de Volkskrant dan niets gecheckt? Nee. Dat vonden ze niet nodig. Bernhard wilde gewoon zijn verhaal vertellen en dat was voor het duo voldoende om alle objectiviteit over boord te zetten. Bij RTL Nieuws verklaarden ze dat ze het niet belangrijk vonden of Bernhard altijd wel de waarheid had gesproken. De gesprekken op zich waren uniek omdat de prins, zoals Broertjes het letterlijke zei, ‘schoon schip wilde maken’. Het ging hen met andere woorden meer om het interview dan om de inhoud. Dat de prins op zijn eigen wijze ‘schoon schip’ wilde maken en daarbij de waarheid geregeld naar zijn hand zette, lijkt de beide journalisten volkomen te zijn ontgaan.


    Journalist Martin van Amerongen viel tijdens een bezoek aan Soestdijk eveneens voor de charmes van de prins. Van kritische kanttekeningen bij Bernhard, waarin hij eerder had uitgeblonken, was sinds zijn bezoek aan het paleis nauwelijks meer sprake, al blijft zijn interview (‘Bernhard Zakenprins’), dat pas na beider dood op 10 december 2004 in De Groene Amsterdammer verscheen, zeer de moeite van het lezen waard.


    De eerste die de prins durfde aan te pakken was de journalist Wim Klinkenberg met zijn Prins Bernhard. Een biografie 1911-1979 (1979). Het werd hem niet in dank afgenomen. Bernhard had echter het geluk dat Klinkenberg communist was. Dat betekende impliciet dat hij onbetrouwbaar was, en dit ‘feit’ werd trouwhartig in vrijwel alle vermeldingen en recensies van Klinkenbergs biografie genoemd. Nog steeds. Ook Fasseur refereerde daaraan nadrukkelijk in zijn boek Juliana & Bernhard. Het verhaal van een huwelijk, de jaren 1936-1956: ‘Hij was een verstokt communist, geschoold in stalinistisch complotdenken.’9 Klinkenberg kon je met andere woorden maar beter gewoon negeren. Toch staat er veel behartigenswaardigs in zijn boek. In Fasseurs huwelijksbiografie van Bernhard en Juliana uit 2008 was de prins als vanouds weer de held van het verhaal. Koningin Juliana moest de sympathie van de schrijver overduidelijk ontberen.


    Annejet van der Zijl heeft het beeld van de prins met haar biografie uit 2010 weer enigszins gecorrigeerd, al liet ze zoals gezegd Bernhards boeiendste tijd van na de oorlog zo goed als geheel buiten beschouwing. Wel constateert ze in haar boek zonder voorbehoud dat Bernhard voortdurend loog alsof het gedrukt stond.


    Alle reden dus om nog eens op leven en werken van de prins terug te blikken en de affaires aan de orde te stellen die het gros van de schrijvers – om wat voor reden dan ook – links heeft laten liggen.


    Bernhard was voortdurend uit op geld en ging daarom in zaken. Met wie hij zaken deed interesseerde hem niet of nauwelijks. Dat had tot gevolg dat hij met de meest schimmige figuren uit de zaken- en bankierswereld optrok. In 1954 werd hij voorzitter van de Bilderberg-conferenties: jaarlijkse bijeenkomsten waar prominenten uit de Europese en Amerikaanse politiek en zakenwereld met elkaar van gedachten wisselden. Zijn toch al uitgebreide netwerk dijde dankzij Bilderberg uit tot gigantische afmetingen.


    Vanwege de Lockheed-affaire moest hij tegen zijn zin aftreden als voorzitter van Bilderberg. Ook zijn voorzitterschap van het internationale Wereld Natuur Fonds (WNF) moest hij inleveren, al mocht hij – typerend genoeg – het voorzitterschap van de Nederlandse afdeling gewoon voortzetten. In Nederland was en bleef hij onaantastbaar. Toch hebben weinigen zo roekeloos, zelfzuchtig en ondoordacht binnen het Nederlandse staatsbestel gefungeerd als juist prins Bernhard. Op een positie waar grote terughoudendheid en verantwoordelijkheidsgevoel zouden mogen worden verwacht.


    Bij nader inzien moet de prins misschien toch iets bovenmenselijks hebben gehad. Want hoe is het anders mogelijk dat een man die liegt, draait, smeergeld aanneemt, vrijwel uitsluitend eigenbelang najaagt, zich met louche types afgeeft, in wapens handelt, ministers corrumpeert en voortdurend fantasieverhalen over zichzelf de wereld instuurt, door de jaren heen zo mateloos populair kan blijven?

  


  
    Hoofdstuk 1

    De jonge bernhard 1911-1936


    


    


    


    


    


    Afkomst en achtergrond


    


    Van der Zijl schotelt haar lezers een uitgebreide familiegeschiedenis voor die vrijwel exact het tegenovergestelde vertelt van wat Bernhard zelf ons altijd heeft willen doen geloven. Net als de hem zo toegewijde biografen en welgezinde publicisten.10 Uitgebreid beschrijft ze de opvolgingsstrijd om de troon van het vorstendom Lippe-Detmold, waarin ook de Biesterfeld-tak – waartoe Bernhard behoorde – zich had gemengd. Prinses Victoria van Pruisen, de zuster van de Duitse keizer Wilhelm II, typeerde de leden van Bernhards familie als ‘walgelijke gemene mensen, die zich vorstelijke allures hebben aangemeten. Kunnen de Duitse vorsten zo’n zwijneboel verdragen?’ Een Biesterfelder op de troon? Dan kon je er volgens Victoria net zo goed de eerste de beste ‘meneer Müller’ of ‘juffrouw Schulz’ op zetten. Haar echtgenoot noemde de Biesterfelders bij voorkeur ‘die Biests’ oftewel ‘de beesten’.11


    Geen van Bernhards grootvaders had een vorstelijke of prinselijke titel en zijn vader was net zo min als Bernhard zelf met een hoge adellijke titel geboren. De latere prins der Nederlanden wilde ons dat tegen beter weten in maar al te graag doen geloven. Een titel bij de geboorte stond in adellijke kringen namelijk hoger aangeschreven dan een titel die iemand zich tijdens zijn of haar latere leven verwierf. Het verklaart mede Bernhards overgevoeligheid voor titulatuur. Niet voor niets was hij zo buitengewoon gehecht aan de toevoeging ‘prins’ voor zijn naam.


    De Biesterfelders, zoals Bernhards familietak in het dagelijks leven werd genoemd, deden het in materieel opzicht matig. Ze behoorden niet tot de hoge adel maar slechts tot de landadel met gering grootgrondbezit. Aan het zaken- of industriële leven hadden ze geen deel want daarvan hoorde de toenmalige adel verre te blijven. ‘Feitelijk wisten ze maar op één terrein goed geld te verdienen, en dat was op de huwelijksmarkt.’12 Dat gold vooral voor de mannelijke familieleden. Twee zussen van Bernhards vader (die ook Bernhard heette) bleven ongetrouwd. Beiden raakten wel verliefd maar tot een huwelijk kwam het niet: ‘Jongemannen van hoge adel waagden zich immers niet aan vrouwen uit een familie waarvan de reputatie zo omstreden en de toekomst zo onzeker was.’13 In tegenstelling tot de rest van de Lippes heeft Bernhard door zijn huwelijk met Juliana wel zijn slag op de huwelijksmarkt geslagen. Die traditie van de mannelijke Biesterfelders heeft hij als enige voortgezet.


    Bernhard sr. had de pech niet als oudste zoon te zijn geboren. Dat geluk viel zijn broer Leopold ten deel. Als eerstgeboren zoon mocht die aantreden als vorst Leopold IV van Lippe, een klein vorstendom dat tussen de Weser en het zuidoostelijke deel van het Teutoburger Woud lag. Volgens het oude Duitse adelsrecht erfde de oudste zoon zowel de titel als het familiebezit. Tegenover dat voorrecht stond voor de anderen een apanage: de verplichting om (in ieder geval deels) in het levensonderhoud te voorzien van zusters, jongere broers en eventueel andere familieleden. Leopold IV was een apanage verschuldigd aan Bernhard sr., zijn andere broer Julius en zijn drie zussen. Na de Eerste Wereldoorlog kwam er door maatregelen van de nieuwe republiek van Weimar in 1919 een einde aan de soevereine status van het vorstendommetje Lippe. Ook het feodale apanagesysteem ging op de helling, maar het zou nog bijna twintig jaar duren voordat het stelsel met een nieuwe wet in de tijd van Hitler-Duitsland effectief werd aangepakt. Die apanage lag overigens ten grondslag aan de claim die prins Bernhard na de Tweede Wereldoorlog met succes – maar volkomen ten onrechte – in het kader van de Duitse Wiedergutmachung zou indienen (ik kom daar in hoofdstuk 4, in de paragraaf ‘claims’, uitgebreid op terug). Het is duidelijk dat de apanage die Bernhard sr. ten deel viel geen vetpot was. Naast de jaarlijkse toelage van zijn broer Leopold IV – die 6000 DM bedroeg –, beschikte hij over een pakket aandelen in Amerikaanse mijnen en wat onroerend goed, dat echter slecht rendeerde.14


    Het huwelijk van Bernhard sr. met de gescheiden Armgard von Cramm werd binnen de familie als ongewenst gezien. Armgard had geen adellijke titel (ze was slechts ‘von’15) en haar vader stond bekend als ‘een fortuinjager, die letterlijk over lijken was gegaan om het familievermogen van zijn vrouw te bemachtigen’.16 Bovendien maakte Bernhard sr. een vrouw het hof die getrouwd was geweest met een medeofficier. Dat druiste in tegen alle toenmalige militaire erecodes. Trouwen met een gescheiden vrouw was in die tijd, zeker in de hogere kringen, onaanvaardbaar. Vrouwen verkozen daarom niet zelden zelfmoord boven de publieke schande van een echtscheiding. Bernhard sr. en Armgard sloten een zogenaamd morganatisch huwelijk. Dit betekende in de praktijk dat Armgard en haar kinderen uit de familie werden verstoten. Zij mochten niet de naam Zur Lippe voeren en ook erfrechtelijk telden ze niet mee. Kinderen uit een morganatisch huwelijk werden door de hoge adel wel als ‘veredelde bastaarden’ beschouwd.


    Ook voor Bernhard sr. had het huwelijk met Armgard grote gevolgen. Het kostte hem zijn eer, zijn rechten op de Lipper troon, zijn militaire carrière, zijn positie binnen de familie en bovendien had hij een voorname status voor zijn nakomelingen moeten opgeven. Om de pijn iets te verzachten, besloot Leopold om Armgard en de beide kinderen de naam Von Biesterfeld te geven en de titel van graaf. Dat was het goede nieuws; het slechte was dat ze zich slechts Von Biesterfeld in plaats van Zur Biesterfeld mochten noemen. ‘Von’ was gereserveerd voor de lage adel, terwijl ‘Zur’ een hoogadellijk predicaat was.


    Maar het was wél een gelukkig huwelijk waaruit Bernhard op 29 juni 1911 werd geboren als ‘Graf von Biesterfeld’. Helaas voor de jonge boreling oordeelde het groothertogelijk Saksische kantongerecht in Jena nog geen twee maanden later dat de titel ‘Graf von Biesterfeld’ ongeoorloofd was. Het had tot gevolg dat Bernhard ‘Graf’ af was en dat hij het als ‘veredelde bastaard’ zelfs zonder achternaam moest stellen.17 Dus als ‘Bernhard Wie?’


    Leopold, die op zijn broer gesteld was, besloot in 1916 aan die situatie een einde te maken en kende Armgard en haar beide zonen per decreet alsnog de naam en titel toe van ‘Prinz zur Lippe-Biesterfeld’. Leopolds geste zou Bernhard later in staat stellen zijn toekomstige Nederlandse bruid als ‘prins’ tegemoet te treden. Zonder die titel was hij als huwelijkskandidaat al bij voorbaat kansloos geweest. Geen wonder dus dat Bernhard zijn titel koesterde. Overigens hadden familieleden grote moeite met Leopolds geste, die ze als een voorkeursbehandeling en ontoelaatbare inbreuk op hun eigen rechten beschouwden.


    Bernhard groeide samen met zijn broer Aschwin (1914) op in Reckenwalde bij het stadje Züllichau. Dit landgoed had eerder aan de ouders van Armgard toebehoord. Hemelsbreed ligt het ongeveer 200 kilometer ten oosten van Berlijn. Na de Tweede Wereldoorlog viel Reckenwalde onder Polen en het heet nu Woynowo. Bernhard beschreef zijn geboortehuis ooit als ‘een slot met 42 gemeubileerde kamers met park; twee paardenstallen, garage, manege, kippenhokken, kas, remise, varkensstal; een herberg met stal. Een meer, weiden, akkers en bos.’ De totale oppervlakte bedroeg ongeveer 183 hectare.18 Dat is weinig voor een adellijk bezit. Om een beetje mee te tellen had de landadel al snel 400 hectare nodig.19


    En ‘slot’ was misschien een wat te weidse benaming voor het buiten dat Bernhards ouders omstreeks 1910 hadden betrokken. Het was toen volgens de beschrijving van Van der Zijl een hol, naargeestig, verre van comfortabel gebouw dat te dicht bij het meer lag. Koude en vocht lieten zich daarom maar moeilijk verdrijven ondanks de vele houtkachels die Reckenwalde rijk was. Bernhards geboortehuis lag geïsoleerd: de enige verbinding met de buitenwereld was een vijf kilometer lang zandpad dat uitkwam op de straat naar Züllichau (dat tegenwoordig in het Pools Sulechów heet).


    Het bijbehorende grondbezit stelde niet alleen wat betreft oppervlakte, maar ook vanuit economisch oogpunt weinig voor. Het was vlak en schraal met her en der verspreid wat dennenbossen, heidevelden en zandverstuivingen. Slechts een derde van het grondbezit dat voornamelijk bestond uit onvruchtbare grond was in cultuur gebracht en er stond welgeteld één boerderij. Maar Bernhard sr. en zijn vrouw Armgard hadden het gebouw behoorlijk opgeknapt en aan weerszijden van het huis twee torens laten bouwen, wat het alsnog enige allure verschafte.20 Een verbouwing kost geld en was daarom een aanslag op de toch al weinig rooskleurige ­financiële situatie van het echtpaar, dat echter wel dolgraag zijn stand wilde ophouden. Vooral Armgard was gehecht aan het goede leven.


    


    Zonder ooit een vermogen te hebben gehad, leefde ze in grote stijl, was altijd elegant en kostbaar aangekleed. (…). Ze was haar leven lang een extravagante vrouw.21


    


    Tijdens de Eerste Wereldoorlog diende Bernhard sr. in het leger van de keizer. Hij had echter weinig te doen en maakte zich, getuige zijn brieven, zorgen om Armgard, die het zonder bedienden moest stellen. Daarvoor ontbrak het geld. In de nazomer van 1915 kwam hij weer terug naar huis, waar hij – afgezien van een incidenteel bezoek aan het front – tot het einde van de oorlog zou blijven. Zijn gezondheid liet te wensen over en ook de financiële situatie baarde hem en zijn vrouw voortdurend zorgen.


    Dat zou na afloop van de oorlog in november 1918 niet beter worden. Integendeel. De wereld van zowel de hoge als de lage adel zou onder de republiek van Weimar volledig instorten. Het was een feodaal systeem dat zijn tijd had gehad. De Duitse keizer Wilhelm II was naar Nederland gevlucht en daarmee behoorde het keizerrijk tot het verleden. De nieuwe republiek van Weimar had weinig op met adel, titels, vorstendommen en voorrechten. Bernhard was pas zeven jaar toen de bodem onder het bestaan van zijn ouders en de rest van zijn familie werd weggeslagen. In hun deel van Duitsland, dichtbij Polen, braken net als overal elders in het land opstanden uit. Ook in de buurt van Bernhards geboorteplaats werd gevochten.


    Dat de adel verbitterd was over de gang van zaken is begrijpelijk en dat het hun antidemocratische instelling alleen maar versterkte, is allesbehalve verbazingwekkend. Bernhard sr. was daarop geen uitzondering, al probeerde zijn zoon hem later krampachtig af te schilderen als een liberaal die zijn tijd niet alleen begreep, maar ook accepteerde. Vader Bernhard was echter net zo min een democraat als zijn zoon dat ooit is geworden. Dat gold overigens voor vrijwel de gehele Duitse adel, van hoog tot laag. Net als het gros van zijn standgenoten was hij bovendien antisemitisch.


    Sinds zijn huwelijk met Armgard had Bernhard sr. alleen maar ingeteerd op zijn erfgoed, wat gezien de levensstijl van zijn echtgenote nauwelijks verbazingwekkend is. De apanage dreigde tot overmaat van ramp door Weimar te worden afgeschaft. Zelfs als dat niet het geval was geweest, had Leopold IV, die behalve zijn vorstendom ook veel van zijn persoonlijke bezittingen had moeten afstaan, onmogelijk nog langer aan zijn apanageverplichtingen kunnen voldoen. In de zomer van 1918 verkocht Bernhard sr. zijn onroerend goed in het Rijnland. Het geld ging voor een deel als oorlogsbelasting naar Berlijn; het andere deel was nodig om aan de vele hypotheekverplichtingen op zijn resterende bezit te kunnen voldoen. Als bron van inkomsten restte toen eigenlijk alleen nog maar Reckenwalde met zijn onvruchtbare grond. Aan zijn Amerikaanse belegging had hij tijdens de oorlog niets want die had de Amerikaanse overheid bevroren.22


    Bernhard was in zijn jeugd een branieachtig ventje. Zijn moeder kon dat wel waarderen en moedigde zijn gedrag zelfs aan. Ze had veel meer op met hem dan met haar jongste zoon Aschwin, die de naam had een stuk rustiger en ingetogener te zijn dan zijn oudere broer.


    In 1922 begonnen Bernhards ouders een paardenfokkerij. Dat was een goed idee want de oorlog had miljoenen paarden het leven gekost. Vooral Armgard was dol op de dieren, en het gerucht wil dat ze zelfs ooit in een circus met paarden zou hebben opgetreden.23 Volgens de normen van die tijd was dat ongehoord. Alexei Pantchoulidzew, een rondzwervende officier uit het voormalig tsaristische leger met veel verstand van paarden, kreeg een baan in de nieuwe fokkerij. Hij zal nog regelmatig in het levensverhaal van Bernhard opduiken. Na de dood van Bernhard sr. in 1934 zou hij de ‘ständige Begleiter’ oftewel de ‘vaste metgezel’ en huisgenoot van Armgard worden. Ze zouden tot aan Pantchoulidzews dood in 1968 samen blijven.


    In 1924 ging Bernhard naar het Realgymnasium in Züllichau. Hij werd ondergebracht in het internaat van de school (net als later zijn broer), hoewel het gymnasium niet meer dan 15 kilometer van Reckenwalde was gelegen.


    Bernhard was niet populair bij zijn medeleerlingen, naar zijn eigen zeggen omdat hij een prins was, maar dat was eigenlijk niets bijzonders. Op de lijst van oud-leerlingen staan honderden adellijke namen. Maar er was nóg een reden: Bernhard weigerde de lekkernijen die hij van zijn moeder meekreeg te delen met zijn klasgenoten. Dat, en het feit dat hij iedereen er voortdurend op attent maakte dat hij écht een heuse prins was, maakte hem impopulair. ‘Hij was een echte buitenstaander’ volgens een schoolgenoot.24 Van zijn gierigheid en zijn zucht naar titels en onderscheidingen is hij zijn leven lang niet meer afgekomen.


    Bernhard was niet sportief en hij miste aanleg voor balspelen en atletiek. Wel had hij van huis uit enige ervaring met paardrijden, maar het blijft de vraag of hij daar in zijn jeugd echt zo dol op was. De knaap die zo graag iedereen liet weten dat hij een prins was, kampte met een gebrekkige gezondheid, had slechte ogen en dwong met zijn tengere postuur weinig respect af bij zijn schoolgenoten. Hij was vaak ziek en zijn zwakke gestel was voor Armgard reden hem te ontzien. Bernhard, die zich in zijn latere leven graag als een geboren atleet presenteerde – wat zijn biografen op zijn gezag braaf opschreven –, scoorde op school voor zijn sportieve prestaties steevast ‘gebrekkig’.


    De cijfers voor zijn leervakken waren al evenmin daverend en schommelden om en nabij de ‘voldoende’. Zijn afsluitende getuigschrift liet hetzelfde beeld zien. Alleen voor rekenen, schrijven en gedrag kreeg hij een ‘goed’ als beoordeling. Vooral dat laatste is opvallend, want Bernhard mocht zijn biografen maar al te graag wijsmaken dat hij op school een schalkse dondersteen was geweest.25 In werkelijkheid was hij eerder een braaf, wat ziekelijk, teruggetrokken kind dat door zijn schoolgenoten werd geplaagd om zijn gierigheid en zijn voortdurende gepoch op, onder andere, zijn prinsentitel.


    Moeder Armgard had het in die tijd zo druk met paardrijden dat er voor haar beide zonen maar weinig tijd overschoot. Dat ze op een internaat zaten, was voor haar dus alleen maar prettig en bovendien erg praktisch. Pantchoulidzew, inmiddels opgeklommen tot stalmeester, trainde zijn werkgeefster tot een verdienstelijk amazone. Ze nam deel aan veel concoursen en steevast was het de zwijgzame ‘Tsjuli’ die haar begeleidde. Of hij weinig zei omdat hij erbarmelijk Duits sprak of dat hij een geboren zwijger was, is niet duidelijk.


    Financieel begon het Bernhards ouders dankzij de florerende paardenhandel een stuk beter te gaan. Er kwam een nieuwe, dure auto op Reckenwalde, een Maybach W3. Die auto zou later herhaaldelijk in de verhalen van Bernhard opduiken als bewijs dat hij uit een gegoede familie kwam.


    Dankzij de verbeterde omstandigheden kon Bernhard in 1926 overstappen naar het Arndt-Gymnasium in Dahlem, een voorstad van Berlijn. Het was een dure, elitaire school met een reactionaire, antidemocratische en ook antisemitische sfeer. De eerste beoordeling van de school over haar nieuwe leerling was erg positief. Bernhard leverde in alle vakken (behalve wiskunde) goede prestaties. Ook was hij vriendelijk, wat hem de sympathie van zijn leraren opleverde. Het Arndt was een strenge school die tucht hoog in het vaandel voerde. Er was veel aandacht voor sport, maar evenmin als in Züllichau excelleerde Bernhard in Dahlem in die vakken, en vermoedelijk was hij vanwege zijn lichamelijke conditie zelfs geheel vrijgesteld van lessen in gymnastiek en sport.


    Op zijn nieuwe school presteerde hij aanvankelijk bovengemiddeld, maar dat kwam volgens zijn biografe omdat de lat in Züllichau aanmerkelijk hoger werd gelegd dan in Dahlem. Met dezelfde inspanning kon hij in Dahlem hogere cijfers halen dan in Züllichau.


    In de herfst van 1929 begon het beeld van de aanvankelijk vriendelijke modelleerling af te bladderen. Volgens een persoonlijkheidsbeoordeling liep hij er een beetje de kantjes vanaf, maar ‘ook in zijn gedrag verstoorde hij de eerste al te gunstige indruk’.26


    Op het Arndt leerde Bernhard de broers Langenheim kennen. Beiden waren overtuigde aanhangers van het nationaalsocialisme. Omstreeks die tijd begon de Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) van Adolf Hitler sterk op te komen. De adel was daarin relatief oververtegenwoordigd, wat eigenlijk geen wonder was. Met de vlucht van de Kaiser naar Nederland in november 1918 en vanwege het bij het Verdrag van Versailles (1919) afgeschafte Duitse leger was de bodem onder het bestaan van een groot deel van de adel weggeslagen. Het vertrek van de keizer ondermijnde hun sterke positie in de bureaucratie, en met de opheffing van het leger verloren vele officieren van adellijke afkomst hun baan. Ze hoopten via de NSDAP hun oude posities te heroveren. Was dat eenmaal gebeurd, dan zouden ze Hitler meteen aan de dijk zetten. Achteraf gezien bleek dat een misrekening, maar dat verandert niets aan de intenties van de adel die, behalve ideologisch, ook ­opportunistisch was gemotiveerd. Verder kon de adel niet geloven dat het echt gedaan was met het keizerrijk, het verleden waaraan het adeldom – met zijn tomeloze behoefte aan Glanz und Gloria – stug bleef vasthouden.


    De verschillende takken van de familie Zur Lippe waren met achttien leden de op een na grootste leverancier van adellijke NSDAP’ers. Ze moesten alleen de Hohenlohes (met twintig leden) boven zich dulden. Net als de NSDAP kregen ook de SS en de SA – dat waren onderafdelingen van de Hitlerpartij – vanaf 1930 een grote instroom van adellijke leden te verwerken.27 De eerste prins die zich als NSDAP-lid aanmeldde was Ernst zur Lippe. Deze neef van Bernhard – hij was de oudste zoon van Leopold IV – stond al vanaf mei 1928 ingeschreven en klom op tot majoor (Sturmbannführer) in de SS. Prins Ernst en zijn familie stonden bekend als ‘ijverige’ nazi’s die geloofden in het nationaalsocialisme.28


    Ze waren uit idealisme lid geworden. Prins Friedrich Christian zu Schaumburg-Lippe liet zich in augustus 1928 als partijlid inschrijven. Hij bracht het al spoedig tot Reichsredner, een retorisch geschoold spreker die propaganda voor de NSDAP bedreef. Josef Goebbels, de Duitse minister van Propaganda, nam hem in 1933 op in zijn staf.29


    De familie van Bernhard toonde zich dus bepaald niet afkerig van de partij van Hitler, zoals blijkt uit het aantal ingeschreven leden en het feit dat het eerste adellijke NSDAP-lid een Lippe was. Zijn verwanten weken daarmee overigens niet af van wat gewoon was in de gemiddelde Duitse adellijke familie, ook al heeft Bernhard steeds het tegendeel beweerd. Bernhard was natuurlijk net zo goed een kind van zijn tijd als zijn Zeitgenossen. Ze deelden dezelfde politieke opvattingen. Dat is logisch, maar toch voelde Bernhard zich steeds geroepen dit te bestrijden door zichzelf als een witte raaf in het overigens bruine nest voor te stellen. Zoals zijn vader zou hebben gezien dat de tijd van de adel voorbij was en, met de vlucht van de keizer naar Nederland, een nieuw tijdperk was aangebroken, zo zou Bernhard het opkomend fascisme met argusogen hebben gadegeslagen. Quod non.


    De prins rondde in 1929 het Arndt met goed gevolg af en besloot om rechten te gaan studeren als voorbereiding op een carrière als diplomaat. Het lerarenkorps oordeelde in een persoonlijkheidsbeschrijving dat het hem aan talenten niet ontbrak, waarmee het vooral doelde op zijn kennis van talen en geschiedenis alsook zijn mondelinge en schriftelijke uitdrukkingsvaardigheden. Maar er ontbrak ook iets wat hem voor het diplomatenvak minder geschikt maakte:


    


    het is niet onbedenkelijk voor zijn karakter dat hij makkelijker dan anderen successen behaalt. Het ontbreekt hem aan een scheut staal in het bloed, de sterke wil, die hem lichamelijk ongemak en ziekte alsook grotere geestelijke moeilijkheden laat overwinnen. Zijn wezen klampt zich daardoor vast aan een zekere mate van gretigheid en oppervlakkigheid die voor een toekomstig diplomaat gevaarlijk is.30


    


    In mei 1929 meldde Bernhard zich aan bij de rechtenfaculteit van de Friedrich-Wilhelms Universität (thans Humboldt Universität) in Berlijn, maar vanwege zijn gebrekkige gezondheid besloten zijn ouders hem bij nader inzien toch liever in Lausanne aan het meer van Genève te laten studeren. De berglucht zou zijn zwakke gestel goed doen, en bovendien kreeg hij daar de kans vloeiend Frans te leren spreken. Voor diplomaten in die tijd was dat buitengewoon belangrijk. Het was een dure opleiding en zijn ouders moesten zich zware financiële offers getroosten om zoonlief in Zwitserland zijn opleiding te kunnen geven. En dat uitgerekend in een tijd dat de economische situatie weer slechter werd. In oktober 1929 crashte Wall Street, en dit sleurde de hele wereld mee in de grootste economische crisis sinds mensenheugenis.


    Bernhard sr. had een deel van zijn vermogen belegd in Amerikaanse stukken (Lehigh & Wilkes Barre Coal Company, Pennsylvania), maar die waren in de Eerste Wereldoorlog geconfisqueerd door het Amerikaanse beheersinstituut voor vreemd vermogen, de Alien Property Custodian (APC). Het ging om een zeker voor die tijd aanzienlijk bedrag van omstreeks 70.000 dollar. Onder de Settlement of War Claims Act van 1928 had hij 80 procent van het geconfisqueerde bedrag (met rente) teruggekregen. De rest, zo’n 16.000 dollar (inclusief rente), werd door Washington geparkeerd op een speciale rekening (German Special Deposit Account).31 De kans dat dit restant ooit zou worden vrijgegeven, was praktisch nihil.


    Bernhards ouders zagen zich gedwongen een groot deel van hun land bij Reckenwalde te verkopen. In 1929 was zelfs bijna alles te gelde gemaakt. Hun financiële hoop lag in de paardenfokkerij, maar die bracht onvoldoende op om de beide zonen te kunnen laten studeren. Aschwin werd daarom van het dure Arndt Gymnasium afgehaald, zodat Bernhard zijn opleiding in Lausanne kon afmaken. Dat Bernhard door de geldelijke perikelen voortdurend krap bij kas zat, was ook zijn medestudenten niet ontgaan. Maar hij was populair. Dat kwam vooral doordat hij sociaal steeds behendiger werd, al liet hij ook in Lausanne geen kans onbenut om met zijn prinsentitel te pronken. Maar in tegenstelling tot Züllichau konden de leden van een Anglo-Amerikaanse gezelligheidsvereniging waar hij graag kwam dat wél waarderen. Vooral de Amerikaanse meisjes, onder wie veel ‘snobs’, vonden zijn adellijke haantjesgedrag prachtig. Prinsen komen in de Verenigde Staten nu eenmaal niet voor en hadden daarom iets exotisch.


    Zijn rechtenstudie viel hem intussen niet mee. Eigenlijk had Bernhard een hekel aan het vak. Geldgebrek dwong hem om Lausanne voortijdig te verlaten. Tegelijkertijd spoorde die krapte hem aan veel op reis te gaan en dan gratis bij familie en vrienden te logeren. Reizen was spotgoedkoop, en als ergens gratis onderdak kon worden verkregen voor de lange vakanties, werd duur kostgeld uitgespaard. Zo kon het gebeuren dat Bernhard al in 1929 in Nederland logeerde bij de weduwe Catalina von Pannwitz-Roth op de Hartekamp bij Heemstede. De weduwe (‘tante Käthe’) was schatrijk en had als extra attractie een prachtige dochter: Ursula von Pannwitz. Zij was bovendien de enige erfgename, wat haar dubbel zo aantrekkelijk maakte.


    De Duitse Von Pannwitzen waren als economisch vluchtelingen in Nederland geen uitzondering. Veel rijke Duitsers hadden na de Eerste Wereldoorlog Duitsland voor Nederland verruild om te ontsnappen aan de maatschappelijke onrust en economische misère. Bernhard was zowel in Ursula als in haar erfenis geïnteresseerd. Zoals al opgemerkt, deden de mannelijke Biesterfelders het ooit niet onaardig op de huwelijksmarkt en een titel had op die markt onmiskenbare voordelen. Werken uit noodzaak was voor de adel eigenlijk ongepast. Je had gewoon geld en als je dat niet (meer) had, kon je proberen dat probleem via een goed huwelijk uit de wereld te helpen. Bovendien, zelfs als je zou willen werken, was dat in de meeste gevallen onmogelijk omdat er nauwelijks banen waren.32


    Na Lausanne te hebben verlaten, studeerde Bernhard vanaf eind oktober 1930 aan de Ludwig-Maximilians-Universität in München, die bekendstond als een extreemrechts broeinest. En hoewel het in München – bakermat van Hitlers NSDAP – gonsde van de politieke activiteiten, beweerde Bernhard daar nooit iets van te hebben gemerkt. Opvallend was ook dat hij als geboorteplaats niet Woynowo maar de voormalige residentie Lippe-Detmold had opgegeven. Deed hij dat tevens, zoals Van der Zijl zich afvroeg, ‘om de connectie met de in de NSDAP actieve Lippes te benadrukken’?33


    Half oktober 1932 keerde Bernhard terug naar Berlijn om daar zijn studie aan de Friedrich-Wilhelms-Universität voort te zetten. Waarom hij niet in München bleef, is onduidelijk, maar een verklaring zou kunnen zijn dat hij erg ziek was geweest. De herfst en winter van 1931 had hij op Reckenwalde doorgebracht, en wellicht vonden zijn ouders het beter dat hij in de buurt bleef, in plaats van terug te keren naar het verre München. Financieel was het nog steeds een beroerde tijd, maar studeren in München of Berlijn zal wat dat betreft niet veel verschil hebben uitgemaakt.


    Hoe dan ook, Bernhard keerde terug naar de stad die hij vier jaar eerder had verlaten. Hij zag er veel van zijn oude middelbareschoolvrienden terug. Van studeren kwam weinig, van feesten des te meer. 1932 ging en 1933 kwam: het jaar waarin Hitler de macht in handen kreeg. In januari toerde Hitler door Lippe en hield er niet minder dan zestien toespraken. Ook de familie van Armgard in Westfalen raakte in de ban van de Führer en verleende hem tijdens zijn verkiezingstournee onderdak op slot Grevenburg bij Nieheim-Sommersell. Een neefje en nichtje van Bernhard lieten zich bij die gelegenheid op de schoot van Hitler fotograferen. Of ze hem Onkel Adolf noemden, vermeldt de geschiedenis niet. Mogelijk ligt hier de verklaring dat Bernhardbiograaf Klinkenberg Armgard nazifreudig (lees: nazifreundlich) heeft genoemd.34 In tegenstelling tot haar beide zonen, die allebei al in een vroeg stadium het lidmaatschap van de NSDAP aanvroegen (en kregen), is er voor Armgards bemoeienis met de partij tot dusver nooit enig bewijs gevonden. In ieder geval komt haar naam niet voor in de partijregisters, die wel verwijzen naar Bernhard en zijn broer Aschwin.


    


    Nationaalsocialistische lidmaatschappen


    


    Op 30 januari 1933 trad Hitler aan als Rijkskanselier van Duitsland. Al op 23 maart slaagde hij erin de Rijksdag de ‘Machtigingswet’ te laten aannemen, die berucht zou worden als Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich (‘Wet tot het lenigen van de nood van volk en rijk’). Met het aannemen van die wet zette het Duitse parlement zichzelf buitenspel en kreeg Hitler de absolute macht. Met een rede van tweeënhalf uur, maar vooral door zijn rücksichtslose manipuleren van regels en voorschriften van de Rijksdag, slaagde Hitler erin de vereiste tweederde van de meerderheid der stemmen te krijgen. Een week later verloren de deelstaten (Länder) hun autonomie, en niet lang daarna begon Hitler met de internering van politieke tegenstanders. In eerste instantie waren dat vooral communisten en sociaaldemocraten.


    Het eerste concentratiekamp op Duitse bodem, Dachau (bij München), ging al op 22 maart open om de verwachte golf arrestanten onder te brengen. De communistische en sociaaldemocratische partij (respectievelijk KPD en SPD) werden verboden en de gevangenissen en kampen raakten in ijltempo overbevolkt met tegenstanders van het regime. Voor joden en voor iedereen die er een andere politieke visie op nahield dan de nationaalsocialistische braken barre tijden aan. Binnen de kortste keren groeide Duitsland uit tot een politiestaat.


    Voor veel Duitsers was het zaak de boot niet te missen en lid te worden van de nieuwe machthebbende partij. Het Duitse volk, inclusief de adel, had sinds het uitbreken van de Eerste Wereldoorlog eigenlijk alleen maar misère gekend. Zodra Hitler kanselier van Duitsland was geworden, ontstond er onder politieke opportunisten en carrièrebewuste burgers een ware run op het partijlidmaatschap. Tussen januari en april 1933 groeide het aantal leden van ongeveer 850.000 tot meer dan 2,5 miljoen. De partij kon die enorme toeloop niet aan, zodat er op 1 mei 1933 een opnamestop werd ingevoerd die pas in 1937 werd opgeheven. In 1939 groeide het aantal NSDAP-leden door tot 5,3 miljoen.35


    Prins Bernhard nam als kind van zijn tijd geen halve maatregelen. Op 27 april 1933 meldde hij zich aan bij de Deutsche Studentenschaft, een door nationaalsocialisten gedomineerde studentenvereniging.36 Vier dagen later, op 1 mei 1933, verwierf hij het officiële lidmaatschap van de NSDAP (nummer 2583009).37 Bernhard had geluk überhaupt nog lid te mogen worden. Hij was een van de zeer vele leden met de toetredingsdatum van 1 mei 1933. Administratief moest de vloedgolf van nieuwe aanmeldingen op die datum namelijk officieel zijn afgehandeld.


    Bernhard lijkt niet het risico te hebben willen nemen ook maar iets te missen van de mogelijke voordelen van de nieuwe tijd, want hij schreef zich eveneens in bij twee onderafdelingen van de NSDAP: de SS en de SA. Zijn SS- en SA-lidmaatschap heeft hij, in tegenstelling tot zijn partijlidmaatschap, openlijk toegegeven. Tegen Loe de Jong beweerde hij om redenen van zuiver ‘opportunisme’ lid te zijn geworden. Als rechtenstudent zou het lidmaatschap van een van die organisaties de enige manier zijn geweest om examens te mogen afleggen. Hij was daarom eerst een maand of zes lid geweest van de Motor-SA en daarna was hij bij de Lucht-SA gegaan om te leren vliegen. Dat had bovendien als voordeel dat daar het ‘uniform aardiger’ was. Maar hij was er nog voor zijn examen ‘uitgesmeten’, en toen had er niets anders op gezeten dan aspirant-lid van de SS te worden. Na het rechtenexamen had hij zijn lidmaatschap onmiddellijk opgezegd.38


    De Jong reageerde daarop nogal curieus door over de Rijksdagbrand (1933) te beginnen, waarvoor de Nederlander Marinus van der Lubbe werd veroordeeld en geëxecuteerd. Wat had hij daarvan destijds gevonden? De prins had dat schijnproces ogenblikkelijk doorzien. Hij en zijn vrienden (onder wie de gebroeders Langenheim) waren ervan overtuigd ‘dat de nazi’s de boel zelf hadden aangestoken’.


    Na die korte zijsprong komt het verhaal weer terug op de SA en de SS. In de ogen van de prins waren beide organisaties een soort gezelligheidsclub, waar – althans in zijn tijd – weinig mis mee was. Ze toerden bij de Motor-SA in clubverband wat rond, en bij de afdeling voor sportvliegers kon je leren vliegen. Bij zijn SS-afdeling was het altijd gezellig rallyrijden geweest.


    Hatch geeft in zijn geautoriseerde biografie een identiek verhaal en stelt geen enkele kritische vraag. De vrienden van Bernhard in de SS zijn allemaal idealistische nazi’s. Jonge mannen met eigen auto’s die een keer per week hun uniformen aantrokken ‘voor een evenement dat het meest leek op een rally voor sportwagens’.39 Biograaf Waterink zijn al die lidmaatschappen ontgaan; hij noemt ze althans niet.


    Het is ten slotte Loe de Jong die een kritische vraag stelt: ‘Ik zei de Prins wel eens vernomen te hebben dat hij als SA’er op wacht had gestaan bij een Joodse winkel. Hij zei dat dat “uitgesloten was”.’ Wel had hij


    


    één keer op wacht gestaan voor de winkel van een SA-functionaris, een melkboer die zijn huis niet uit mocht, dat was in de tijd van de Röhm-crisis. In de maanden dat hij SS-Anwärter [aspirant-lid] was, had hij een keer of twee, drie op wacht gestaan voor een kazerne met motormateriaal.40


    


    Er is een getuige die deze verklaring van de prins op losse schroeven lijkt te zetten, en hij is niet de eerste de beste: Heinrich Brüning, van 1930 tot 1932 rijkskanselier van Duitsland. Met zijn opvolger Kurt von Schleicher liep het slecht af. Hij werd in 1934 – Hitler was hem zoals bekend in januari 1933 opgevolgd – samen met zijn vrouw door een SS-commando in zijn huis vermoord.


    Brüning was sinds november 1934 voortdurend op de vlucht voor het bewind, maar de geheime politie (Gestapo) – die de tijd nog niet rijp achtte de ex-rijkskanselier te arresteren – hield hem permanent in de gaten. De vele verschillende huizen waar hij zijn toevlucht zocht, werden bewaakt door de Gestapo en leden van de SS. Dat ging zeven maanden lang zo door. Toen kreeg hij een seintje dat zijn leven in gevaar was.41 Brüning vluchtte via Nederland naar de Verenigde Staten, waar hij in Boston tot hoogleraar Politieke Wetenschappen aan de universiteit van Harvard werd benoemd.


    In juni 1941 bracht prins Bernhard een bezoek aan de VS waarvan de New York Times (NYT) op 13 juni verslag deed. De prins pakte tijdens het interview flink uit tegen Hitler en de nazi’s. De krant onderstreepte dat Bernhard ‘had been an officer in Hitler’s black-coated Schutzstaffel [SS] before his marriage to Princess Juliana (and a thorough-going anti-Nazi ever since)’. Bij Brüning schoot Bernhards kritiek in het verkeerde keelgat. In een brief aan pater Mommersteeg, die hij tijdens zijn vlucht via Nederland had leren kennen (en die net als hij op dat moment in de VS woonde), schreef hij verbaasd te zijn over het interview met prins Bernhard:


    


    It is rather hot stuff for a man who belonged to the formation that supplied the firing squads on June 30, 1934 and that cooperated with the Gestapo in persecuting me day and night for nearly a year, not to speak about the funny history of his family or the character of his mother.42


    


    Brüning zegt niet dat Bernhard persoonlijk lid was van de SS-executiepelotons die op 30 juni 1934 (in de zogenaamde ‘Nacht van de Lange Messen’) korte metten maakten met vele honderden SA-leden die ze als ‘concurrenten’ beschouwden. Wel zegt hij dat Bernhard SS-lid was geweest en hij verwijt hem te spugen in de bron waaruit hij had gedronken. Ook zijn familie, in het bijzonder moeder Armgard, krijgt een veeg uit de pan. De geschiedschrijving zou de oud-Reichskanzler dankbaar zijn geweest als hij zich wat concreter zou hebben uitgedrukt, niet alleen over de toekomstige Prins der Nederlanden maar ook over diens moeder en verdere familie.


    Uit de manier waarop Brüning Bernhard beschrijft, kan men opmaken dat hij van Bernhards lidmaatschap van de SS op de hoogte was en dat hij er zich over verbaasde dat de prins zich in de NYT zo hard tegenover zijn vroegere kameraden uitliet. Zou Bernhard een van de SS’ers kunnen zijn geweest die hem dag en nacht hadden bewaakt, zoals hij schreef in zijn biografie? Daarvoor is geen bewijs, maar de mogelijkheid is niet uitgesloten. In ieder geval moet er een reden zijn geweest voor Brünings harde uitval naar de prins en zijn familie.


    Bernhard kon zijn SS- en SA-lidmaatschappen na de oorlog niet verdoezelen. Er waren té veel getuigen. Zijn opmerkingen in de NYT deden nog een naar Amerika gevluchte Duitser boos in de pen klimmen met de opmerking dat Bernhard ‘for several years’ een ‘active member of Hitler’s most dreaded SS’ was geweest.43 Uit het archief van de Nederlandse ambassade in Washington blijkt niet dat ze daar dit voorval uit juni 1941 hadden geregistreerd, maar bij een (later) gelijksoortig geval waren ze in ieder geval wel op hun qui-vive. De Herald Tribune publiceerde op 4 september 1944 ‘Prince Bernhard German-Born’ waarin melding werd gemaakt van zijn SS-lidmaatschap. Ambassadeur A. Loudon vroeg vanuit Washington om instructies ‘met het oog op eventueele rechtzetting’. Volgens zijn inlichtingen was Bernhard noch lid van de SS noch van de SA geweest. De minister van Buitenlandse Zaken in ballingschap, mr. E.N. van Kleffens, haalde hem persoonlijk uit de droom. Hij schreef dat hij uit Loudons telegram had opgemaakt dat die inderdaad niet wist dat Bernhard ‘korten tijd lid is geweest van een SS hulpdienst, waaraan hij, wellicht om erger te voorkomen, toen niet kon ontkomen’. Het bericht in de Herald Tribune was waar, en daarom vond Van Kleffens het onverstandig ontkennende ingezonden stukken aan de krant te schrijven. Mogelijk had de krant zijn informatie uit Queen Wilhelmina. Mother of the Netherlands van Philip Paneth. Die had namelijk geschreven dat Bernhard en zijn broer Aschwin lid waren geweest van zowel de NSDAP als de SA.44 Het boek was in ieder geval bekend bij de regering in ballingschap, die vreesde dat Wilhelmina het boek ook zou gaan lezen.45


    Mogelijk heeft Bernhard het verstandig geoordeeld zijn lidmaatschappen gewoon toe te geven. Het heeft ook wel wat sympathieks: een man die zijn ‘fouten’ toegeeft, al bleven ze dan hoofdzakelijk beperkt tot de omgang met idealistische nazi’s in gezellige clubs. Bovendien was het lidmaatschap van een naziorganisatie destijds pure noodzaak als je wilde slagen voor je tentamens, vertelde de prins aan zowel De Jong als Hatch. De laatste schreef: ‘Hij wist dat de tentamens voor studenten die nergens lid van waren dubbel zwaar werden gemaakt en als hij desondanks zou slagen, zou het politieke examen hem definitief uitschakelen.’46 Hij had goed van zichzelf begrepen dat hij nooit voor het politieke examen (een soort onderzoek naar de politieke instelling van de kandidaat) zou slagen. Voor iemand met ‘zijn idealen en temperament’ zat dat er gewoon niet in. Het is een absoluut foute voorstelling van zaken. Het SA- of SS-lidmaatschap zou immers helemaal niet nodig zijn geweest voor iemand die toch al lid was van de partij. SA en SS waren beide onderafdelingen van de NSDAP.


    Op de lidmaatschapkaart van de Deutsche Studentenschaft gaf Bernhard aan dat hij sinds 27 april 1933 ‘SA-Mann’ was. Daar moet een verplicht aspirant-lidmaatschap van een half jaar aan vooraf zijn gegaan. Bernhard moet zich dus al eind oktober 1932 bij zijn aankomst op de universiteit in Berlijn direct als SA-lid hebben aangemeld. Geheel vrijwillig. De Friedrich-Wilhelms-Universität kreeg namelijk pas in 1935 examenbevoegdheid en toen zou het nóg twee jaar duren voordat er van bovenaf politieke eisen aan studenten werden gesteld. Op Bernhards universiteit werden zelfs tot 1938 Joodse studenten toegelaten.


    Op zijn studentenkaart vulde Bernhard in níét over eigen vervoer te beschikken. Toch heeft hij altijd beweerd dat zijn ouders zo rijk waren dat ze het zich konden permitteren hem in zijn studententijd in zijn eigen Maybach te laten rondrijden.47


    De conclusie moet zijn dat Bernhard zich welbewust bij de NSDAP, de SS, de SA en de nationaalsocialistisch angehauchte Deutsche Studentenschaft heeft aangesloten, en dat hij fabels heeft verteld over zijn studententijd en zijn omgang met nazi’s. Bernhard was een vrijwillige – en geen gedwongen – nazi. De vraag is waarom hij zijn lidmaatschap van de NSDAP tot aan zijn laatste snik is blijven ontkennen. Loe de Jong had Bernhard zelfs nog expliciet naar het NSDAP-lidmaatschap gevraagd, maar ‘hij ontkende’.48


    Historicus Coen Hilbrink en ik hebben in 1996 Bernhards lidmaatschap naar buiten gebracht in De affaire-Sanders. Spionage en intriges in herrijzend Nederland. De publicatie ging gepaard met veel geruzie, gedraai, leugens en gekissebis. Het was verbazingwekkend hoe bestuurders en autoriteiten op de niet te ontkennen feiten reageerden. Althans, dat vond ik toen. Tijdens mijn latere onderzoek naar prins Bernhard bleek telkens weer dat de Nederlandse overheid tot vrijwel alles in staat is om leden van het Koninklijk Huis (en alles wat daarmee te maken heeft of zelfs maar te maken zou kunnen hebben) uit de wind te houden en voor negatieve publiciteit af te schermen.


    De affaire-Sanders is een typisch voorbeeld van zo’n toedekking- en-verhullingsproces. Daarom wil ik er hier iets dieper op ingaan, vooral ook omdat ik uit eigen ervaring kan putten. Het geeft een idee van de reacties en activiteiten die een onwelgevallig bericht over de eerste familie van Nederland kan losmaken. Het laat ook zien hoe prins Bernhard zelf reageerde en hoe hij vanachter de schermen druk uitoefende. Dat Hilbrink en ik ons in het boek relativerend afvroegen of er eigenlijk wel zoveel aan de hand was geweest (Bernhard was nog jong toen hij toetrad en de partij had nog niet de beruchte reputatie die ze later zou verwerven), vermocht noch de prins noch de erbij betrokken bestuurders milder te stemmen. Achter de schermen kwam een kleine oorlog op gang.49


    In juni 1995 leverde ik het manuscript van De affaire-Sanders in bij de directeur van het RIOD, dr. C.M. Schulten. Ik werkte sinds 1993 op Oorlogsdocumentatie. Al spoedig volgde een positief publicatieadvies aan het bestuur. Schulten vond het ‘een uitstekend manuscript’.50 Daarna trad een doodse stilte in. Dat kwam omdat bestuurslid prof.dr. Piet Steenkamp, de ‘vader van het CDA’ (ook wel ‘Rooie Piet’genoemd), was gestruikeld over de NSDAP-passage. Plotseling zat het publicatieproces muurvast. Steenkamp zou later tegenover een journalist in zijn woonplaats Eindhoven toegeven dat hij de publicatie had tegengehouden, maar hij ontweek de vraag of zijn beslissing te maken had gehad ‘met onaardige passages over prins Bernhard’. Om dan te vervolgen: ‘Je kunt ook bezwaren hebben tegen de stijl van een boek (…).’


    Natuurlijk hebben we kritiek gehad van collega’s die ons manuscript hadden meegelezen. Maar hun commentaar was beslist niet van zodanige aard dat het boek moest worden herzien of de stijl aangepast, zoals RIOD-bestuursleden hebben gesuggereerd.


    Op de afscheidsreceptie van RIOD-directeur Schulten (4 oktober 1995) ving Paul Arnoldussen, journalist van Het Parool, op dat ‘rooie Piet’ dwarslag. Hij wendde zich ter receptie voor commentaar tot ­RIOD-bestuurslid prof.mr. E.J.H. Schrage, in het dagelijks leven hoogleraar Grondslagen Privaatrecht aan de universiteit van Amsterdam. Die vertelde hem dat het aan elementaire bronnenkritiek ontbrak. Ook werd er volgens de hoogleraar gesmeten met de uitdrukking ‘Er zijn aanwijzingen dat (…). Dat kan niet in een wetenschappelijk werk’, vond de rechtsgeleerde.51 Dat is natuurlijk waar, maar er werd helemaal niet met die uitdrukking gesmeten, tenzij men driemaal het gebruik van de gewraakte term in een boek van ruim 300 pagina’s ‘smijten met’ zou willen noemen. Bovendien kan men het als een vorm van zorgvuldigheid zien: alles duidt erop dat de zaak zo in elkaar steekt, maar het finale bewijs ontbreekt. In dergelijke gevallen valt de gewraakte uitdrukking niet alleen te verdedigen, maar zelfs toe te juichen.


    Hoe dan ook: de zaak zat muurvast. Wel sleutelden Hilbrink en ik intussen een beetje aan de Bernhard-passage die oorspronkelijk nauwelijks groter was dan een bladzijde (inclusief een uitgebreide bronvermelding die verwees naar de vindplaats van alle ter zake doende stukken in de National Archives te Washington). Bernhards overige lidmaatschappen (SS en SA) voegden we nu ook toe. In de oorspronkelijke versie hadden we die als oud nieuws weggelaten en het geheel werd daarmee in een breder kader geplaatst. We deden dat op verzoek van bestuurslid prof.dr. Jan Bank, hoogleraar Vaderlandse Geschiedenis aan de universiteit van Leiden. Hij vond een bredere historische context belangrijk en daartegen bestond onzerzijds geen bezwaar. Zijn voorstel om aan de tekst toe te voegen dat Bernhard ‘in zijn strijd tegen nazi-Duitsland alom bekend en bejubeld werd’ wezen we af als te sterk aangezet, niet waar en bovendien te vaag. Want wat is ‘alom’ bekend en door wie werd hij bejubeld?52


    In het kader van de bredere historische context wezen we erop dat destijds veel meer adellijke lieden lid waren geworden van de NSDAP en dat Bernhard dus bepaald geen uitzondering was geweest. Maar uiteindelijk is er in de oorspronkelijke tekst niets wezenlijks geschrapt; alleen maar iets toegevoegd.


    Op 5 december 1995 zag coauteur Hilbrink zich genoodzaakt Bernhards lidmaatschap via Het Parool naar buiten te brengen. Zelf had ik een spreekverbod, dat echter (we leven immers in een democratie) niet zo mocht worden genoemd. Een dag eerder hadden we via een contact binnen de BVD gehoord dat prof.dr. J.C.H. Blom, hoogleraar Nederlandse Geschiedenis aan de Universiteit van Amsterdam (en later directeur van het RIOD/NIOD) in het televisieprogramma NOVA het lidmaatschap van Bernhard zou ‘onthullen’ en in zijn context ‘zou duiden’. Was het de bedoeling de hete aardappel door te schuiven, zodat het RIOD er niet meer op aangesproken kon worden? Het RIOD-bestuur en het hoofd van de afdeling Onderzoek, dr. Peter Romijn, die van Bloms voorgenomen uitzending op de hoogte waren, hulden zich tegenover mij in een diep stilzwijgen en hielden mij overal buiten. Pas toen ik expliciete vragen ging stellen, kreeg ik (ontwijkende) antwoorden. Helaas voor het RIOD gooide de BVD – weliswaar onbedoeld – roet in het eten.


    Het Parool-artikel had (zoals viel te verwachten) tot gevolg dat Hilbrink ’s avonds in een aantal nieuwsrubrieken (waaronder Het Journaal) tekst en uitleg kwam geven. Voor Blom viel er op die sinterklaasavond in NOVA niet veel meer te duiden, laat staan in een context te plaatsen. Alles was al gezegd. Als het de bedoeling van het RIOD was geweest de kwestie op die manier af te schuiven, was die opzet volkomen mislukt.


    Veel kranten en weekbladen doken nu op de materie. Eigen onderzoek in Berlijnse archieven van het weekblad Nieuwe Revu bevestigde het lidmaatschap van de prins. Bernhard bleef intussen stug volhouden dat het allemaal onzin was. Dat was volgens Het Parool knap vervelend voor de regering. De SP stelde Kamervragen.53


    Verder hield de politiek zich gewoontegetrouw angstvallig op de vlakte. ‘Politiek Den Haag was (…) zeer terughoudend met een reactie’, zoals Het Financieele Dagblad meldde.54 VVD-leider Frits Bolkestein had geen behoefte om de woorden van Bernhard in twijfel te trekken. Volgens D’66 was het belangrijk dat de daden van de prins voor en na de oorlog in balans waren – wat dat ook mocht betekenen –, en die balans sloeg volgens de democraten evident door in het voordeel van de prins. Het CDA had geen zin commentaar te geven en de PvdA wilde de kwestie eerst bestuderen. Vertegenwoordigers van het voormalig verzet schaarden zich – wars van iedere vorm van kritiek – als één man achter de prins van wie ze geen kwaad wilden horen.55


    Jos Palm van het Historisch Nieuwsblad maakte zich wél boos. Hij constateerde dat er met twee maten werd gemeten en vroeg zich af waarom CDA-politicus Willem Aantjes destijds wél was ‘gemangeld’ vanwege zijn SS-lidmaatschap: ‘Aantjes moest sneuvelen, maar bij een prins kan dat klaarblijkelijk niet.’ Dat lidmaatschap – geen grotere jeugdzonde dan die van Bernhard – had Aantjes in 1978 het fractievoorzitterschap van het CDA gekost. Aantjes antwoordde desgevraagd dat je zelf niet schoon werd door iemand anders zwart te maken. Maar het bekend worden van een foutje in zijn jeugd had hém wel zijn politieke carrière gekost. Dat stak:


    


    Bernhard meldde zich bij de NSDAP omdat hij er voordeel van verwachtte. Ik ben destijds lid geworden van de SS om te kunnen terugkeren naar Nederland (…). Ik wil me niet omhoogkrabbelen ten koste van Bernhard. Maar wat mij stoort is de manier waarop politiek gebruik gemaakt wordt van het verleden.


    


    Het moet zuur voor Aantjes zijn geweest dat Bernhards driedubbele partijlidmaatschap geen enkele consequentie had, terwijl zijn eigen leven door één lidmaatschap volledig op de kop was gezet en zijn carrière geruïneerd.


    Inmiddels had het bestuur besloten dat het deel van Hilbrink (een biografische schets van Wim Sanders en een weergave van diens optreden als vooraanstaand verzetsman tijdens de oorlog) niet onder verantwoordelijkheid van het RIOD mocht verschijnen. Hilbrink had zich volgens het bestuur gedragen als ‘ghostwriter’ van Sanders en zou alle objectiviteit uit het oog hebben verloren. Buitengewoon merkwaardig was dat het besluit om Hilbrink het predicaat van goedkeuring te onthouden al werd gepubliceerd door NRC Handelsblad, vóórdat de vergadering daarover (op woensdag 6 december 1995) was begonnen. Tijdens die vergadering, deelde mijn afdelingshoofd mij later per brief mede, hadden de directeur, bestuurslid Jan Bank en hijzelf Hilbrink niet kunnen overtuigen ‘van de wenselijkheid om op wetenschappelijke gronden in zijn gedeelte ingrijpende wijzigingen aan te brengen’.56 Na afloop van de vergadering stond de bestuursmaatregel tot onze verbazing al in de krant. Het kwam de soepele omgang van Hilbrink met het RIOD-bestuur en diens hoofd onderzoek vanzelfsprekend niet ten goede. Het was sowieso een gedenkwaardige vergadering omdat deze werd onderbroken door een telefoontje van het ministerie van Algemene Zaken. Minister-president Wim Kok ontbood de directeur en het hoofd van de afdeling Onderzoek de volgende dag in Den Haag. Reden: de voorgenomen publicatie van Bernhards NSDAP-lidmaatschap.


    Prins Bernhard was intussen zelf ook op oorlogspad getogen. Op 18 oktober 1995 riep hij Peter van Dijk, directeur ad interim van het RIOD, bij zich op paleis Soestdijk, samen met mijn collega Johannes Houwink ten Cate. De laatste had mij om enkele kopieën van Bernhards NSDAP-lidmaatschapsdocumenten gevraagd (en gekregen) ten behoeve van zijn dissertatie. Hij stuurde de in vertrouwen gegeven kopieën buiten mijn weten (en tegen de afspraak in) rechtstreeks door naar Soestdijk voor commentaar van de prins.


    Ten paleize wist Bernhard de beide heren van het RIOD ervan te overtuigen dat het lidmaatschap echt onzin was. De prins heeft later zelf via de directie van het instituut alle stukken opgevraagd en gekregen. Op een daarvan stond een aanduiding (‘symbol 3’) die de prins kennelijk zorgen baarde, omdat hij niet wist waarnaar dat verwees. Hij belde de BVD om dat voor hem uit te zoeken. De dienst had geen flauw idee, wendde zich in arren moede tot het RIOD en kwam zo weer bij mij terecht. ‘Symbol 3’ bleek een (Amerikaanse) archiefcode te zijn.


    Eind oktober belde ook de RVD nog eens over de geheimzinnige code die de prins duidelijk hoofdbrekens leek te bezorgen. De directeur van het Koninklijk Huisarchief kwam persoonlijk naar het RIOD om de stukken uit Washington te bekijken. Al snel oordeelde hij dat er ‘weinig tegen in viel te brengen’.


    Binnen de muren van het RIOD woedde intussen een ware guerrilla. Via persberichten en interviews van bestuursleden met de pers kwam naar buiten dat de toon van het boek niet deugde. Daar bleef het echter niet bij. Het boek zou onwetenschappelijk zijn en de bronverwijzingen zouden niet kloppen. Nog weer later werd beweerd dat er meer onderzoek nodig was vanwege de vele fouten die erin zouden zitten. Voor buitenstaanders viel er geen touw meer aan vast te knopen; voor Hilbrink en mij trouwens evenmin. Duidelijk was echter wel dat alles erop was gericht prins Bernhard zoveel mogelijk uit de wind te houden ten koste van inspanningen een beter doel waardig.


    Hoe erg waren nou al die fouten, tekortkomingen en onwetenschappelijkheden in het manuscript die ons van bestuurswege werden aangewreven? Dat viel erg mee. De uiteindelijke ‘kritiek’ paste op één enkel A4tje. Het waren vooral kleinigheden waarover je ook nog zou kunnen twisten. Zo moest ‘eenmansguerilla’ worden veranderd in ‘vete’, ‘voorman’ in ‘voorzitter’, ‘later’ in ‘voormalig’ en ‘nooit’ moest worden veranderd in ‘heel lang niet’. De aanduiding ‘Vondelkerk’ klopte inderdaad niet, dat moest ‘Koepelkerk’ zijn. En dat de heer J. Somer recht had op een tweede initiaal (‘M’) en dus voluit als J.M. Somer moest worden vermeld, was helemaal waar. Maar toch. In het licht van de uitlatingen van het bestuur over kwaliteit, stijl en ‘toon’ van het boek deed de ‘kritiek’ waarmee het ten slotte op de proppen kwam bizar aan. Waren dit dan de ‘ingrijpende wijzigingen’ waartoe ik mij op ‘wetenschappelijke gronden’ begin december bereid had verklaard?57 Inderdaad. Dit alles speelde zich af omstreeks de tijd dat J.J. Voskuil furore maakte met het eerste deel van zijn romancyclus Het Bureau, waarin hij zijn langjarige ambtelijke loopbaan bij het Meertens Instituut beschrijft. Hilbrink en ik ontdekten in zijn werk opvallende parallellen met het RIOD.


    Op 27 februari 1996 was het dan zover en werd het boek tijdens een tumultueuze persconferentie in Nieuwspoort gepresenteerd. Als de affaire iets duidelijk heeft gemaakt, is het wel dat er van een normale omgang met de geschiedenis geen sprake kan zijn zodra er een lid van het Koninklijk Huis in het geding is. De rijen sluiten zich om Oranje en de boodschapper moet het ontgelden. Opvallend was de niet-aflatende stroom van verwijzingen naar Bernhards onschatbare verdiensten voor ­Nederland en zijn moedige en doortastende optreden tijdens de oorlog. Dat laatste is volstrekte onzin en aan het eerste aspect valt ook het nodige af te dingen, zoals in de loop van dit boek nog herhaaldelijk zal blijken.


    Voor mij was met de publicatie van het boek de affaire allesbehalve voorbij. Het bestuur besloot een onderzoek tegen mij in te stellen. Het voornemen was mij minimaal een berisping te geven. In de praktijk kwam het neer op een poging tot intimidatie die de ad-interimdirecteur overigens het liefst had vermeden. Hij wilde de zaak graag zo snel mogelijk achter zich laten. Maar enkele bestuursleden roken bloed en zetten hun zin door. Het werd een merkwaardige vertoning, waarbij het bestuur zich op regels en voorschriften beriep die in het onderhavige geval (ik had dat goed laten uitzoeken) niet ter zake deden (wat ze later noodgedwongen toegaven). De affaire eindigde ten slotte in juni 1996 met een ‘waarschuwing’ die voor mij als ‘wetenschappelijk ambtenaar’ geen enkele betekenis of gevolg had. De affaire-Sanders was daarmee zelf geschiedenis geworden.


    


    Bernhards veelvuldige ontkenning van zijn lidmaatschap was verre van consistent. Toen in 1948 uitkwam dat hij op een Amerikaanse lijst met NSDAP-leden stond, verzocht de Nederlandse regering de Amerikanen met klem Bernhards naam te schrappen. De toelichting bij dat verzoek klinkt vertrouwd: de prins was lid geworden omdat hij zijn vliegbrevet wilde halen en daarvoor was het partijlidmaatschap een vereiste.58 Die verklaring was ongetwijfeld van Bernhard zelf afkomstig. Hij ontkende zijn lidmaatschap toen dus niet, maar kwam – net als voor de beide andere lidmaatschappen – met een praktische reden.


    Washington liet Den Haag weten niet op het verzoek te kunnen ingaan. Later zou Bernhard beweren dat het lidmaatschap van de SA en SS nodig was om examens te kunnen afleggen. Zoals we zagen heeft Van der Zijl aangetoond dat dit pertinente onzin was. In ‘Bernhard spreekt’ in de Volkskrant kwam de prins met wéér een nieuwe variant:


    


    Bedell Smith, de stafchef van Eisenhower, heeft mij de ledenlijst laten zien. Je staat erop zei hij, als lid. Ben je belazerd, zei ik, ik ben nooit lid geweest. Ik weet niet hoe ik op die lijst ben gekomen. Ik weet niks, ik vermoed niks. Ik vertel hier de feiten zoals ik ze ken. Ik heb nooit het lidmaatschap betaald, ik heb nooit een lidmaatschapskaart gehad.


    


    Smith zou hebben aangeboden zijn naam van de lijst te schrappen, maar Bernhard had gezegd: ‘Laat maar, het klopt gewoon niet.’ Na de verschijning van Agent Orange in 2004, een strip waarin het verhaal van zijn jonge jaren wordt uitgebeeld, kwam Bernhard weer met een nieuwe ontkenningsvariant: iemand had hem stiekem aangemeld. Wel lid dus, maar buiten zijn wil en weten.


    Op 18 november 2004 – enkele weken voor zijn overlijden – belde Bernhard mij op het NIOD om me de les te lezen. Hij vertelde dat hij Agent Orange had gelezen. Het zal Mick Peet en Erik Varekamp, respectievelijk tekstschrijver en tekenaar van de strip, wellicht verbazen dat Bernhard er door hun werk van overtuigd was geraakt dat hij geen lid kón zijn geweest. Dat boek moest ik ook maar eens lezen, raadde de prins mij aan. Hij had daarin gezien – meende hij abusievelijk – dat hij maandenlang geen contributie had betaald. Vermoedelijk had hij dat gelezen in de stukken die het RIOD hem ooit op zijn verzoek had toegestuurd en waaruit bleek dat hij van 1 augustus 1935 tot 31 december 1936 betaling achterwege had gelaten. Per 1 januari 1937 was Bernhard de NSDAP nog RM 44,10 aan contributie schuldig.59


    Mijn tegenwerping dat hij dan toch een paar jaar wél had betaald en dus lid was geweest, negeerde hij. Impliciet kwam die opmerking mij trouwens op een uitbrander te staan: ‘Ik bel u, ik betaal dit gesprek, u luistert naar mij.’ Ik moest met andere woorden gewoon mijn mond houden. Van tegenspraak was hij niet gediend. Toen Bernhard klaar was met zijn monoloog, zei hij dat ik nu de waarheid kende en daarmee zou moeten leven. ‘Mijn beste wensen en goede middag.’ Einde gesprek.


    Er is bij Bernhard nóg een patroon herkenbaar zodra de NSDAP ter sprake komt. Mensen uit zijn kring die wel lid van de partij waren geweest, hadden dat onveranderlijk uit idealisme gedaan. Hatch vermeldt:


    


    Vele jonge idealistische Duitsers die gefascineerd waren door zijn sprekersgaven waren bereid Hitler blindelings te volgen. Zelfs Bernhards broer Aschwin, destijds zestien jaar oud, werd aangestoken door het enthousiasme van de nazi-partij en voegde zich bij de beweging, ofschoon hij er spoedig spijt van kreeg.60


    


    Uit de bewaard gebleven ledenlijst van de NSDAP in het Duitse Bundesarchiv in Berlijn blijkt dat het anders was. Daarop treffen we zijn broer (geboren op 13 juni 1914) inderdaad aan, te midden van een rijtje Lippes die evenmin hun genegenheid voor de NSDAP onder de korenmaat hebben gestoken. Aschwin had nummer 5854038 en was op 1 mei 1937 toegetreden. Hij werd dus lid – al dan niet enthousiast, dat vermeldt het register niet – zodra de ledenstop in 1937 was opgeheven. Volgens Bernhard echter zou hij al in 1930 (toen was hij pas zestien) zijn toegetreden. Als een misleide jongeman die vanwege zijn leeftijd niet beter wist.


    In de praktijk werd Aschwin pas zeven jaar later lid en wel op een tijdstip dat het nazisme al heel wat in Duitsland had aangericht. Zoals de moordpartij in de Nacht van de Lange Messen en de arrestatie van politieke tegenstanders, om nog maar niet te spreken van de vele discriminerende maatregelen tegen de Joodse medeburgers. Culturele barbarij had zich gemanifesteerd in de boekverbrandingen van 10 mei 1933. Sinds de middeleeuwen was dat niet meer voorgekomen. Tegen Hatch heeft Bernhard gezegd dat die verbranding een schok voor hem was geweest, omdat vanaf dat moment niemand meer vrij was om te zeggen wat hij dacht.


    


    Tegen de hierboven geschetste achtergrond lijkt de politieke voorkeur van de prins duidelijk, en hij wekt de indruk bewust – al dan niet opportunistisch gemotiveerd – gekozen te hebben voor het nationaalsocialisme. Van enige vorm van afkeer is nergens sprake. Tegenover zijn biografen laat hij zich echter geheel anders uit. Bij voorkeur noemde hij zichzelf volstrekt apolitiek en in het interview met Martin van Amerongen (bijna zestig jaar na toetreding tot de diverse nationaalsocialistische organisaties) kon hij niet laten op te merken: ‘altijd al geweest’.61


    Dat Bernhard apolitiek zou zijn geweest doet nogal vreemd aan in het licht van de uitspraken die hij tegenover zijn biografen heeft gedaan, maar kennelijk viel niemand van hen dat op. In ieder geval noteerden ze zonder enig weerwoord het verhaal dat de prins vertelde. Hij wilde weg uit Duitsland. De politieke sfeer stond hem tegen. Een kleine verrassing is dat de apolitieke Bernhard een ongebruikelijk helder beeld heeft van de politieke situatie, zo scherp dat het zonder meer een profetische blik mag worden genoemd. Hatch gunt ons een ruimhartig inzicht in die gave van de prins als hij schrijft: ‘De nazi-beweging had zo’n omvang aangenomen dat Bernhard ervan overtuigd was dat alleen een bloedige catastrofe er nog een eind aan zou kunnen maken.’ Hij had zich weliswaar nog geen helder beeld kunnen vormen van de ramp die zich over Duitsland zou voltrekken, maar hij had al wel zeker geweten dat het Derde Rijk volgens de belofte van Hitler geen duizend jaar zou standhouden. Zelfs geen vijftig.


    Bernhard vertrouwde Hatch toe niet te hebben kunnen leven in ‘een land waar de terreur regeerde’. In tegenstelling tot De Jong noteerde Hatch wél een gevoel van verbondenheid met zijn vaderland, maar desondanks


    


    was hij niet van plan deel te gaan uitmaken van de militaire veroveringsmachine, wat onvermijdelijk zou zijn als hij werd opgeroepen voor de militaire dienst. Als hij ouder was geweest en zijn karakter door tegenspoed wat meer gehard, dan zou hij misschien hebben overwogen om te blijven en zich tegen het regime te verzetten, hoe weinig kans op succes een dergelijke oppositie op dat ogenblik ook scheen te hebben. Maar openlijk verzet was onmogelijk en hij had weinig aanleg voor ondergronds werk. (…) De enige oplossing was vrijwillig uit te wijken naar het buitenland.62


    


    Het zijn opmerkelijke uitspraken voor een man die al vroeg toetrad tot de NSDAP en vrijwillig dienst had genomen bij de SA en de SS. Zijn visie op de toekomstige ‘militaire veroveringsmachine’ van Hitler (hij constateerde dat al in 1935) mag met recht spectaculair worden genoemd.


    Dat Bernhard ‘duidelijker dan het overgrote deel van zijn leeftijdsgenoten’ inzag waar het Duitsland van Hitler toe zou leiden, was volgens Hatch moeilijk te verklaren. Al in het prille begin van het Derde Rijk – het moet in de herfst of winter van 1933 zijn geweest – had Bernhard met zijn vader en moeder ‘de dreigende toekomst’ besproken. ‘Ik ben ervan overtuigd,’ zo zou het kersverse NSDAP-lid hebben gezegd, ‘dat hier iets verschrikkelijks gaat gebeuren.’ Duitsland stevende met zijn nieuwe kanselier onvermijdelijk af op een ‘catastrofe’. Bernhard had zijn ouders voorgesteld om het land te verlaten en Engels onderdaan te worden of ergens in Canada te gaan wonen. ‘Maar zou je niet eerst je studie afmaken?’ had zijn moeder bezorgd gevraagd. Bernhard had dat inderdaad geen slecht idee gevonden, ‘aangenomen tenminste dat daar nog de tijd voor is.’63 Die was er.


    In 1935 legde hij zijn Referendar-examen af, maar aan het daarop aansluitende Assessor-examen, dat nog eens twee jaar vergde, zou hij nooit toekomen. Daarmee was de kans op een diplomatieke carrière verkeken en zat er voor de halfbakken jurist, die Bernhard toen was, weinig anders op dan een baan in het bedrijfsleven te zoeken. Maar ook dat was niet eenvoudig voor iemand die niet verder was gekomen dan Referendar. Mogelijk heeft Bernhard zijn studie om financiële redenen moeten afbreken. Zijn vader was in 1934 overleden en had weinig anders nagelaten dan het tamelijk armoedige Reckenwalde. De Lippes waren daarmee afgedaald tot het niveau van wat toen het ‘adelsproletariaat’ werd genoemd.64


    De Jong heeft de tekst van zijn interview ter controle aan de prins voorgelegd. Via diens secretaresse C.M. ‘Cocky’ Gilles gaf Bernhard commentaar, vooral op punten waar De Jong naar zijn smaak kennelijk te weinig de loftrompet had gestoken. Hij wees erop dat hij ‘bijna cum laude’ was geslaagd voor het examen dat hij ‘zeer zwaar’ noemde, terwijl hij er eigenlijk maar weinig tijd in had gestoken. Mevrouw Gilles liet zich namens haar baas lovend uit over ‘zijn zeer scherpe verstand’, dat echter in de eerste plaats praktijkgericht was.65


    Bernhard kreeg een baan bij IG Farben. IG Farben was een Duits chemieconcern met wereldwijd meer dan 900 vestigingen. Het juiste aantal is nooit precies vastgesteld. Tijdens de interviews van De Jong en Hatch met de prins werden weinig woorden – in feite geen enkel – vuil gemaakt aan de slechte reputatie van het bedrijf. Uit de aantekeningen van De Jong blijkt dat althans nergens. Dat is opmerkelijk, want een van de IG Farben-bedrijven (Degesch) leverde het Zyklon B voor de gaskamers van het Derde Rijk. De directie van IG Farben moest zich na de oorlog tijdens de processen van Neurenberg verantwoorden voor medevoorbereiding van een aanvalsoorlog, uitbuiting, gebruik van slavenarbeid, roof, gedwongen deportatie van burgers, hulp aan de SS (die tot een misdadige organisatie was verklaard en waarvan de prins zelf lid was geweest) en zelfs misdaden tegen de menselijkheid en tegen de vrede.66


    Het was niet direct een bedrijf waar je als oud-werknemer met trots op terugkijkt. Toch werd daar met geen woord over gerept. Niet door De Jong en al evenmin door de voormalige werknemer, die in 1935 was gaan werken bij een dochteronderneming van IG Farben in Parijs (Société pour l’Importation de Matières Colorantes et de Produits Chimiques, ofwel SOPI). Vanzelfsprekend zal geen zinnig mens Bernhard kunnen verwijten dat hij in dienst trad van een concern dat na de oorlog als misdadig werd veroordeeld. Hij kon ten slotte niet in de toekomst kijken, al dicht Hatch hem die eigenschap bij herhaling en in ruime mate toe. Maar een enkele opmerking, spijtbetuiging – verwondering misschien over de loop der dingen – zou men toch hebben verwacht. Nergens komt die evenwel aan de orde. Niet bij De Jong en Hatch (ook niet op de tapes met interviews van Hatch die ik heb beluisterd) en al evenmin in het boek van Waterink, Onze prins in het publiek en binnenskamers. Het zegt vermoedelijk veel over de sfeer waarin de gesprekken werden gevoerd en de houding die de biografen tegenover de prins hebben ingenomen.


    Bernhards aanstelling bij IG Farben had ruime aandacht verdiend omdat die de prins zo goed in zijn tijd en omgeving had kunnen duiden. Waarom plaatste IG Farben hem over van Parijs naar Amsterdam, waar hij gedurende korte tijd in dienst was bij de Hollandsche Koopmansbank (HKB)? Die bank onderhield nauwe banden met IG Farben, en de directeur, Gerhard M.H.J.A.K. Fritze, was een Vertrauensmann van de Duitse chemiegigant.67


    De Jong en Waterink vermelden wel als bijzonderheid dat de prins in zijn eerste werkkring steno en typen leerde, en zelfs postzegels had moeten plakken. Ook Hatch gaat serieus in op het prinselijke postzegelplakken en alle drie de auteurs (De Jong wat minder dan beide anderen) wijzen op het keiharde werken van de jonge Zur Lippe-Biesterfeld. De teksten van Hatch en Waterink lijken sterk op elkaar. Het is alsof Bernhard dat verhaal heeft voorbereid en uit zijn hoofd heeft geleerd. Zelfs over de exacte werktijden en de (korte) duur van de middagpauze laten de biografen ons niet in het ongewisse.


    Beiden vermelden ook dat Bernhard in Parijs knoflook leerde eten om zo minder last te hebben van de knoflookadem van zijn medecursisten op de type- en stenoschool. Een man van de wereld, onderaan de ladder van zijn carrière, een prins die in zijn leertijd geen klusje schuwde, zich een slag in de rondte werkte en – hoe exotisch voor die tijd – zelfs knoflook at.


    Het zou interessant zijn te weten waarom Bernhard voor Parijs koos (of daar naartoe was gestuurd) en hoe hij überhaupt bij IG Farben terecht was gekomen. Over het waarom zijn de biografen het wel eens, zoals we zagen, ook al hadden ze het allemaal bij het verkeerde eind. De prins zou weg hebben gewild uit Duitsland omdat de politieke sfeer hem niet beviel. Hatch presenteert zijn baantje bij IG Farbendochter SOPI in Parijs zelfs als een soort verzetsdaad tegen het nazisme (‘De enige oplossing was vrijwillig uit te wijken naar het buitenland’). Dat is evidente onzin, al zal de prins dat verhaal ongetwijfeld met zoveel woorden aan zijn biograaf hebben voorgeschoteld. Bernhard was voortdurend bezig een leven te beschrijven dat hij nooit had geleefd, maar dat hem wel in een stralend licht plaatste. Ook als De Jong schrijft dat hij Duitsland, ‘waarmee hij zich weinig verbonden voelde’, zo snel mogelijk wilde verlaten, kunnen we dat met een gerust hart naar het rijk der fabelen verwijzen.68


    De vraag is waarom Bernhard als zelfverklaarde antinazi dienst nam bij een bedrijf waarvan de leiding zich al in een vroeg stadium openlijk tot het nazisme had ‘bekeerd’. De man die Bernhard bij IG Farben binnenhaalde, dr. Max Ilgner,69 was zelf een fervente nazi, een feit dat hij nooit onder stoelen of banken heeft gestoken.


    Ilgner beschikte over uitstekende contacten in de hogere en hoogste partijregionen. Omstreeks de jaren dertig had hij IG Farbens eigen inlichtingendienst opgericht, die intern bekendstond als de ‘afdeling statistiek’. ‘NW 7’ was de meest gebruikte aanduiding voor de Afdeling Financiële Zaken (Volkswirtschaftliche Abteilung) waarvan de ‘statistische afdeling’ deel uitmaakte. De naam ‘NW 7’ was ontleend aan het postdistrict in Berlijn waar de afdeling was gevestigd: district Nord West 7. Ilgner was lid van de Vorstand (raad van bestuur), waar hij officieel de functie van financieel directeur bekleedde.


    De vertegenwoordigers van IG in het buitenland waren grootleveranciers van waardevolle informatie. Op zichzelf is het niet vreemd dat een wereldconcern als IG Farben politiek, militair en economisch belangrijke inlichtingen verzamelde over markten waar het actief was of dacht te gaan worden. Integendeel. Het zou van een slecht beleid hebben getuigd als dat niet het geval was geweest. De professionele Duitse inlichtingen- en veiligheidsdiensten (Abwehr, SD en Gestapo) hadden groot respect voor het werk van ‘NW 7’ en waren dankbaar voor de bereidheid van het concern om de overal ter wereld ingewonnen informatie ruimhartig met hen te delen.70


    In Bernhards dienstverband bij IG Farben dankzij Max Ilgner liggen – al dan niet terecht – de wortels van zijn reputatie als ‘spion’. Ilgner was bevriend met Bernhards moeder, prinses Armgard, en haar ‘vaste begeleider’ kolonel Pantchoulidzew. Dat blijkt uit de uitnodiging die zij en de kolonel van IG Farben ontvingen om als gast van de onderneming de Olympische Spelen te bezoeken die in augustus 1936 in Berlijn werden gehouden. Hoelang die vriendschap toen al bestond, is niet bekend. Armgard ontmoette bij die gelegenheid behalve Ilgner en diens broer Rudolph71 (hoofd van Chemnyco INC, de Amerikaanse afdeling van NW 7) de Parijse baas van haar zoon, Willibald Passarge en Günther Frank-Fahle (onderdirecteur van NW 7) en een jarenlange vriend van Bernhard. Na de oorlog zou hij samen met Bernhard weer opduiken in het Lockheedschandaal. Ook aanwezig was Gerhard Fritze van de Hollandsche Koopmansbank (Bernhards latere chef in Amsterdam, levenslange vriend en jarenlang financieel adviseur van Bernhard en Juliana) en een aantal leden van IG Farbens absolute top: president Hermann Schmitz en directeur Georg von Schnitzler.72 Bernhard werkte toen al in Parijs, maar werd voor enige tijd teruggeroepen om gasten van IG Farben op de Olympische Spelen te begeleiden.73


    Aan kruiwagens binnen het chemiekartel lijkt de jonge prins, al dan niet via zijn moeder, geen gebrek te hebben gehad. Een aanbod van de Duitse ambassade in Parijs om lid te worden van de vereniging van in het buitenland woonachtige Duitsers (Auslandsorganisation) zou Bernhard volgens Hatch resoluut van de hand hebben gewezen. ‘Dat was natuurlijk een nazi-organisatie en dus zei ik “nee”.’74 Dat hij het lidmaatschap heeft afgewezen is mogelijk, maar niet omdat het een nazi-instelling was. Het ligt meer voor de hand dat de gespannen betrekkingen tussen IG Farben en de Auslandsorganisation Bernhard tot dat besluit hebben gebracht.75 Zijn chef, Willy Passarge, zal het ook niet hebben gestimuleerd. Hij was antinazi en het was bekend dat hij Joodse vrienden had. Passarge, afkomstig uit Brazilië, had de Franse nationaliteit aangevraagd. De Auslandsorganisation kon zijn bloed dan ook wel drinken.76


    IG Farben en de Auslandsorganisation leefden zo ongeveer op voet van oorlog met elkaar. Om confiscatie van hun bedrijven in oorlogstijd (cloaking of Tarnung) zoveel mogelijk tegen te gaan, had IG Farben veel van haar buitenlandse dochters gecamoufleerd. Voor het oog van de wereld gingen die bedrijven dan door voor Zwitsers of Zweeds in plaats van Duits. Zweden en Zwitserland waren immers traditioneel neutraal en hoefden daarom niet voor confiscatie te vrezen. Maar ook het traditiegetrouwe Nederland was erg in trek. De Auslandsorganisation echter vond dat die bedrijven juist trots moesten zijn op hun Duitse wortels en vond het schandalig, ongepast en onvaderlandslievend die banden te verhullen.77 Het ziet ernaar uit dat Bernhard zich gewoon heeft aangepast aan het beleid van IG Farben, maar daaraan later een antinazistische draai heeft gegeven.


    Over zijn werk in Parijs is, afgezien van zijn cursussen, knoflook eten, postzegels plakken en keihard werken, weinig bekend. Zelf leek hij over die periode verder het liefst te zwijgen. Net als trouwens over zijn vriend en raadsman in Amsterdam, Gerhard Fritze, al voert Waterink hem in zijn boek eenmaal op als een ‘heel goede vriend’.78 Er zit een duidelijk patroon in Bernhards gedrag. Zodra iets uit zijn verleden aan het nazisme kan worden gerelateerd – nergens populair ná 1945 –, gaat hij er krachtig tegen tekeer, en als de feiten niet zijn te loochenen, probeert hij ze te vergoelijken. Onwelgevallige episodes uit zijn leven moffelt hij echter het liefst helemaal weg voor de buitenwereld, maar ze zouden hem niettemin zijn hele leven blijven achtervolgen.


    Bernhard was in Parijs bij SOPI een simpele Volontär. In die tijd was het voor jonge mannen niet ongebruikelijk om als volontair wat rond te neuzen bij verschillende firma’s. Vaak draaide dat uit op een aardige baan, maar voorwaarde was wel dat je voor niets of voor een hongerloontje werkte.79 Bernhard echter waren gouden bergen beloofd. Op zijn dertigste zou hij directeur bij IG Farben worden. Volgens Waterink was hij een jaar na zijn aankomst in Parijs zelfs al onderdirecteur van SOPI.80


    Bernhard kon het zich veroorloven in Parijs te wonen dankzij de schatrijke Allene Tew, een vriendin van zijn moeder die getrouwd was geweest met een Duitse prins. Dankzij ‘tante Allene’, zoals hij haar noemde, woonde Bernhard in Parijs niet alleen zeer comfortabel en op stand maar ook nog eens geheel gratis. Door zijn verblijf in Lausanne was Bernhard behoorlijk thuis in de Franse taal, wat vanzelfsprekend in zijn voordeel was.


    Over Bernhards tijd bij IG Farben blijft een waas hangen. Wat we weten, komt (via zijn biografen) vooral uit de koker van Bernhard zelf, en de ervaring leert dat het niet verstandig is daar veel geloof aan te hechten. Feit is echter dat Bernhard goede contacten had in de top van het bedrijf, of die in ieder geval via zijn moeder kon bewerkstelligen. Of er een samenhang is tussen zijn huwelijk en zijn aanstelling bij IG Farben blijft eveneens in nevelen gehuld, al paste Bernhard als werknemer wel helemaal in het beleid van het bedrijf, zoals we nog zullen zien.


    Zelfs over zijn aantreden bij SOPI doen verschillende verhalen de ronde. Volgens Waterink reisde hij in mei 1935 af naar Parijs, Van der Zijl laat hem op goede gronden pas op 1 september 1935 bij SOPI beginnen, terwijl Wim Klinkenberg wijst op een voorafgaande inwerkperiode bij NW 7 in Berlijn.81 Een leer- en inwerktijd in Berlijn bij NW 7 ligt voor de hand. Vast staat dat de onderdirecteur van NW 7, Günther Frank-Fahle, levenslang met Bernhard bevriend zou blijven. Frank-Fahle was de belangrijkste schakel tussen NW 7 en de Abwehr, de inlichtingendienst van het Duitse leger. Een maand voor de Duitse inval in Nederland in mei 1940 had de prins nog een ontmoeting met Frank-Fahle en enkele topfiguren van IG Farben ten huize van Bernhards vriend en IG Farben-vertrouwensman Gerhard Fritze in Laren. Toen Frank-Fahle na de Tweede Wereldoorlog was gearresteerd, zou hij hebben overwogen een beroep te doen op Bernhard om vrij te komen.82


    Volgens de Amerikaanse inlichtingendienst Office of Strategic Services (OSS) heeft Bernhard inderdaad een leertijd genoten in Berlijn. Pas daarna werd hij overgeplaatst naar Parijs.83


    Maar heel lang zou zijn verblijf in de Parijse hoofdstad niet duren: de liefde diende zich aan, of was het een challenge zoals hij ongeveer zestig jaar later tegenover de Volkskrant zou opbiechten?84 In ieder geval staat vast dat hij als een goede Lippe zijn kans op de huwelijksmarkt heeft gegrepen en dat hij die ten volle heeft uitgebuit.


    


    Kennismaking


    


    Over de ware aard en achtergronden van zijn kennismaking met prinses Juliana is bijna even weinig bekend als over zijn tijd bij IG Farben.


    Hatch maakt het ook hier weer erg bont. Wel stipt hij eerst – overigens zeer terecht – aan dat het voortbestaan van het Huis van Oranje al sinds koning Willem III een precaire zaak was. De koning had immers net als zijn dochter, de latere koningin Wilhelmina, grote moeite een levensvatbare opvolger voor de troon af te leveren. Het veiligstellen van de eigen dynastie is nu eenmaal een van de belangrijkste prioriteiten van een koningshuis. De geboorte van prinses Juliana (1909) werd volgens Hatch gevierd met ‘een onstuimigheid die in de Lage Landen zelden is geëvenaard. Deftige oude heren (…) zijn graag bereid om u met stralende ogen te vertellen hoe uitgelaten ze die avond zijn geweest.’85


    Maar het vinden van een partner voor de kroonprinses verliep verre van voorspoedig, ook al was de prinses volgens Hatch ‘een heel aantrekkelijk meisje met zonnige blauwe ogen, goudblond haar en een prachtige frisse huid (…).’86 Vervolgens zet hij Bernhard neer als een ware Adonis ‘met een zo vlotte, vrolijke natuur, dat het bijna onmogelijk was om in zijn gezelschap stijf en formeel te blijven’. En natuurlijk kon de prins het volgens Hatch niet nalaten – het speelde zich af in de Beierse wintersportplaats Garmisch-Partenkirchen – met ‘enkele gewaagde maar volmaakt uitgevoerde wendingen’ zijn buitengewone vaardigheid op ski’s te demonstreren. Bernhard bezat dan ook de ‘gratie van de geboren atleet’,87 een observatie die nogal haaks staat op de beoordelingen van Bernhards leraren lichamelijke opvoeding.


    Het was niet eenvoudig om een goede partij voor Juliana te vinden, meldt Hatch op gezag van Bernhard. Hij moest bij voorkeur van vorstelijken huize zijn en het liefst ook nog protestant. Maar het allerbelangrijkste was misschien wel dat er politiek niets op de toekomstige prins-gemaal viel aan te merken. ‘Deze laatste voorwaarde sloot het overgrote deel van de jonge Duitse prinsen uit, al degenen namelijk die de zijde van Hitler hadden gekozen.’ De biograaf schrijft verder dat we mogen aannemen dat koningin Wilhelmina op de een of andere manier op Bernhard attent was gemaakt (ze rept daar helaas zelf niet over in haar biografie Eenzaam maar niet alleen). Verder mogen we aannemen dat er een ‘discreet maar nauwkeurig onderzoek was ingesteld naar zijn afkomst, zijn karakter en zijn politieke opvattingen’.


    De ontmoeting zou een idee zijn geweest van de Nederlandse gezant in Parijs, jhr.dr. J. Loudon, die Bernhard naar eigen zeggen goed kende. Tijdens een lunch had Bernhard verteld dat hij van plan was tijdens zijn wintervakantie naar Garmisch-Partenkirchen te gaan om de Olympische Winterspelen te bezoeken. Het toeval wilde dat de koningin en haar moeilijk uithuwbare dochter88 ook naar de Spelen wilden en in het Oostenrijkse Igls zouden logeren, ‘aan de andere kant van de bergketen’. Misschien was het leuk om hun een beleefdheidsbezoek te brengen? Bernhard, voor wie de suggestie van Loudon volkomen uit de lucht zou zijn komen vallen, had zo’n bezoekje wel ‘een aardig idee’ geleken.89 De Jong volgt Hatch grotendeels als hij schrijft:


    


    Die ontmoeting was gedeeltelijk toeval geweest, gedeeltelijk niet. Toeval voorzover de Prins zonder enig opzet zijnerzijds ten huize van de Belgische gezant te Parijs nogal eens diens Nederlandse collega, jhr, dr. J. Loudon ontmoet had die van de wintersportplannen van de Prins vernam; geen toeval voor zover Loudon hem op verzoek van de Koningin deed weten dat zijn bezoek (zij zou met prinses Juliana in de buurt van Garmisch verblijven) haar en haar dochter welkom zou zijn.90


    


    Maar De Jong beschikte ook over andere informatie, die hij zijn lezers onthield. Een intimus van Loudon had na het verschijnen van Hatch’ biografie in 1962 De Jong laten weten dat het toch heel anders was gegaan dan de biograaf had opgeschreven. Bernhard was namelijk uit ‘eigener beweging’ bij Loudon gekomen met de vraag of hij hem ‘niet met Prinses en Koningin in contact kon brengen’. Na contact te hebben opgenomen met Den Haag kreeg Loudon instructies om positief op Bernhards verzoek te reageren en hem ‘daarbij op Garmisch-Partenkirchen te attenderen’.91


    Het is niet duidelijk waarom De Jong dat niet heeft vermeld. Mogelijk wilde hij het relaas van Hatch (dus Bernhards eigen verhaal) niet ter discussie stellen. Dat het werk van Hatch met gezond wantrouwen moet worden gelezen is duidelijk, zoals ook blijkt uit een gesprek van de prins met F.J. Lammers, verslaggever bij Trouw, die een boek over de prins voorbereidde. Herhaaldelijk had Bernhard Hatch verteld dat hij al zijn leven lang veel te goed van vertrouwen was geweest, wat zijn biograaf steeds braaf opschreef. Toen jaren later dat ‘vertrouwensthema’ in het gesprek met Lammers aan de orde kwam, bezwoer Bernhard hem (in een vlaag van valse bescheidenheid?) geen gebruik te maken van de Hatch-biografie. Die zou volstaan met fouten doordat Hatch het allemaal veel te mooi had willen maken. Maar eigenlijk, biechtte Bernhard op, had hij dat aan zichzelf te wijten: destijds was hij te lui geweest om het manuscript te corrigeren.


    Dat nu was volstrekt bezijden de waarheid. Uit papieren in de nalatenschap van Hatch blijkt glashelder dat Bernhard persoonlijk veel correcties heeft aangebracht in de tekst, die hij nauwkeurig had gelezen. Bovendien had hij zijn secretaris dr. F.A. de Graaff het werk nauwgezet laten doorvlooien, en ook dat had tot opmerkingen en correcties geleid.92


    En dat is nog maar een deel van het verhaal: ook premier Jan de Quay, onder wiens ministeriële verantwoordelijkheid de biografie eind 1962 verscheen, heeft er zich persoonlijk mee bemoeid. Op 15 mei 1962 noteerde hij in zijn dagboek:


    


    Om 5 uur Van ’t Sant die me kwam spreken over een boek van Alden Hatch over de prins waar een hoofdstuk in komt over de Hofmansperiode. De koningin is er woedend over. Ik zal erin betrokken worden. Moeilijk karweitje. (…). Hopen dat er weer geen nieuw conflict uit voortkomt. Opletten – wat een narigheid toch.93


    


    Op 25 mei 1962 noteerde de minister-president: ‘Om tien uur gesprek met Beel [De Quays voorganger als premier] en Becht (uitgever) over boek Prins. Accoord met één hoofdstuk over periode Hofmans. Tekst sterk veranderd. Prins telefonisch ingelicht.’


    We mogen er dus van uitgaan dat de tekst van de biografie, zoals die uiteindelijk werd gepubliceerd, de zegen en instemming had van zowel de prins (zij het met uitzondering van de Greet Hofmans-episode) alsook van de minister-president. De Quay lijkt niet te hebben ingegrepen teneinde Bernhards saillante overdrijvingen, grote dosis eigendunk en ongegeneerde gepoch op zichzelf te corrigeren. Uit correspondentie van De Jong met prins Bernhard blijkt voorts dat de RIOD-directeur zijn tekst ter lezing had aangeboden, en dat Bernhard nog eens extra de ‘toevalligheid’ van de eerste ontmoeting had benadrukt.94


    Maar ook Wilhelminabiograaf Cees Fasseur ontzenuwt het verhaal van de prins. Hij laat zien dat Bernhard zelf de eerste stap had gezet om de prinses te ontmoeten en dat Loudon – anders dan Bernhard beweerde – de prins eigenlijk nauwelijks kende.


    


    Loudon had hem in november 1938 een keer te Parijs aan de lunch ontvangen, maar verder geen acht op hem geslagen, ook niet toen Bernhard hem gevraagd had met wie hij contact moest opnemen om te Garmisch aan de koningin en de prinses te worden voorgesteld.95


    


    Fasseur concludeert dan ook dat Bernhard op eigen initiatief had gehandeld en dat men naar zijn motieven slechts kon gissen. Die zullen inderdaad nergens schriftelijk door de prins zijn vastgelegd. Dat neemt niet weg dat men kan constateren dat Bernhard op de Europese vorstelijke huwelijksmarkt zijn slag heeft geslagen en dat hij niets aan het toeval heeft overgelaten. Als dat inderdaad – zoals hij het in de Volkskrant noemde – de challenge is geweest die hem voor ogen stond om er wat van te maken, kon de prins meer dan tevreden zijn.


    Terug naar de ontmoeting in Garmisch-Partenkirchen, februari 1936, die het einde betekende van een al zes jaar durende speurtocht naar een echtgenoot voor de intussen al 26-jarige Juliana. In de herfst van 1934 zag het ernaar uit dat de Zweedse prins Carl Bernadotte zich zou laten strikken voor een verloving, maar tijdens een ontmoeting in Londen hield de beoogde kandidaat het voor gezien. ‘Genoemde Prins zou den eersten stap moeten doen, deed hem echter niet, zoodat onze prinses “onverrichterzake” vertrok’, noteerde de invloedrijke reder, bankier en politicus Ernst Heldring uit betrouwbare bron in zijn dagboek.96


    Juliana had dat vooral aan zichzelf te wijten. Ze had de indruk gegeven niet in de jonge Bernadotte geïnteresseerd te zijn. Carl van zijn kant had vooral oog voor vrouwelijk schoon, maar was daarvoor bij Juliana aan het verkeerde adres.97 Heldring:


    


    Ik vrees dat men haar moet toewenschen ongehuwd te blijven. Zij mist nu eenmaal physieke bekoring, hoe eenvoudig, lief en misschien ook intelligent zij moge zijn, en dit, gepaard aan de toch al moeilijke positie van een prins-gemaal in Nederland, levert een al te goede basis voor een ongelukkig huwelijk.98


    


    De verdere levenswandel van prins Carl – weten we nu – ging niet over rozen. Hij huwde drie keer en raakte begin jaren vijftig verwikkeld in een zwendelaffaire die breed en langdurig in de Zweedse kranten werd uitgemeten. Bernadotte werd aangeklaagd, bekende schuld, maar kreeg vrijspraak omdat hij zich niet van zijn criminele handelingen bewust zou zijn geweest. Hij verliet Zweden en woonde de laatste veertig jaar van zijn leven in Spanje, waar hij in 2003 overleed.99 Een overeenkomst tussen Bernhard en Carl is dat Juliana’s echtgenoot – toen zijn corrupte handelen in de Lockheed-affaire aan het licht kwam – evenmin begreep dat hij zich crimineel had gedragen. Een tweede overeenkomst is dat ook Bernhard geen straf kreeg voor zijn vergrijp. Er is kennelijk meer nodig om blauwbloedigen achter de tralies te krijgen.


    Als volontair bij SOPI genoot Bernhard een karig salaris (het bedrag is niet bekend), en geld voor de reis naar Garmisch had hij dan ook niet. Dat moest hij lenen van ‘tante Allene’, die overigens dol op hem was en hem niets kon weigeren.100 Het zal duidelijk zijn dat Bernhard op zijn versiertoer niet vanuit een simpele Zimmer frei kon opereren.


    Hoe wist Bernhard dat Juliana in Garmisch zou zijn? Annejet van der Zijl is erin geslaagd die tip van de sluier op te lichten. Hij was er begin februari middels een expresbrief op geattendeerd door een (niet nader bij name genoemde) tante die de vorstelijke huwelijksmarkt kennelijk scherp in de gaten hield. Juliana was – hoewel ze het volgens Heldring zonder ‘fysieke bekoring’ moest stellen – als toekomstige koningin van Nederland toch een buitengewoon aantrekkelijke partij. De Oranjes hadden bovendien de reputatie steenrijk te zijn.


    Bernhards tante adviseerde haar neef spoorslags naar Garmisch af te reizen: ‘Ik denk dat je het beste een hoveling of een hofdame kunt vragen je voor te stellen en je tijdens je dagen daar vaak moet laten zien.’ Ze waarschuwde dat er meer kapers op de kust waren met ‘dezelfde intenties’. Ten slotte sprak ze de hoop uit dat het Bernhard zou lukken hoewel de tijd nogal krap was. Bernhard reageerde enthousiast en schreef vrijwel direct terug dat hij snel zou afreizen. Onder allerlei voorwendselen had hij bij SOPI een kleine vakantie kunnen lospeuteren.101 Via via was het hem gelukt een introductiebrief van een van Wilhelmina’s hofdames los te krijgen.


    En zo verscheen Bernhard als ‘Comte de Biesterfeld’ geheel uit het niets op 10 februari 1936 met ski’s en al op de oefenweide van Hotel Iglerhof in Igls. Bij de meereizende hofdames viel de charmante jongeman onmiddellijk in de smaak, al hadden ze geen flauw idee wie hij was. Raadpleging van het Duitse adelboek Almanach de Gotha loste dat raadsel snel op. Vier dagen lang liet Bernhard zich iedere dag zien en Juliana toonde zich onder de indruk.102


    Wilhelmina begon vrijwel direct met het inwinnen van inlichtingen over de jongeman die ze onmiskenbaar sympathiek vond. Bernhard en zijn familieafkomst waren voor de koningin een volslagen mysterie, en ze liet er onder andere bij de Nederlandse gezant in Berlijn navraag over doen. Ze schreef ook haar eigen uitgebreide familie in Duitsland aan voor inlichtingen. Wat ze hoorde was niet bijster geruststellend. De familie van Bernhard zou – evenmin als de potentiële huwelijkskandidaat zelf – niet al te gezond zijn, hij zou een wat ‘lichtzinnige aanleg’ hebben, en bovendien wat aan de oppervlakkige kant zijn. Zijn moeder was een gescheiden vrouw – dat lag slecht in die dagen – en zou een ‘Sportdame’ zijn. In adellijke kringen had dat kennelijk een negatieve lading. Die gezondheid had een belangrijk punt kunnen zijn – Bernhards primaire taak was immers hoe men het ook wendt of keert het verwekken van een troonopvolger –, maar de koningin heeft er duidelijk geen halszaak van gemaakt.


    Een van Wilhelmina’s geraadpleegde familieleden raadde een huwelijk ronduit af. Maar de koningin was van al die negatieve informatie niet zo onder de indruk. Ze proefde – en niet geheel ten onrechte – een zekere mate van kinnesinne en animositeit. Ten slotte was in een eerder stadium prins Christian uit de tak Schaumburg van het Huis Lippe als echtgenoot van Juliana gewogen en te licht bevonden.


    Bernhards mogelijke lidmaatschap van nationaalsocialistische organisaties is nooit ter sprake geweest en zijn politieke voorkeur evenmin.103 Dat is niet zo vreemd, want in adellijke kringen waren dat nu eenmaal geen zaken waarover men struikelde. Voor zover bekend heeft de koningin er ook niet naar gevraagd. Wel was er een groeiend besef dat de tijd begon te dringen en dat het strikken van een huwelijkskandidaat urgent was. Op 7 september 1936 was de verloving van het stel een feit.


    


    Delmer, IG Farben en Tarnung


    


    Sefton Delmer, een Britse journalist van de Daily Express, kreeg van Bernhard de toezegging dat hij het nieuws van zijn verloving als eerste bekend mocht maken. Dat ging niet door omdat Delmer – toen het zover was – onbereikbaar in Spanje zat. Hij was druk bezig de burgeroorlog voor zijn krant te verslaan.104 Delmer had een aantal jaren als correspondent in Berlijn gewerkt en sprak vloeiend Duits. Hij was de eerste Britse journalist die Hitler mocht interviewen. Tijdens de verkiezingstournee van 1932 reisde hij mee in Hitlers privévliegtuig.


    Delmer werd verdacht van nazisympathieën, en de Britse regering meende zelfs een tijd lang dat hij op de loonlijst stond van Hitler. Tijdens de Tweede Wereldoorlog echter was die verdenking geheel verdwenen en maakte Delmer zich verdienstelijk met uitgekiende propagandacampagnes tegen de nazi’s.


    In 1933 stuurde zijn krant hem naar Parijs als hoofd van het Daily Express-bureau.105 Daar leerde Delmer in februari 1935 Bernhard kennen. Hij snapte niet, schreef hij dertig jaar later, dat hij de prins tijdens zijn vijfjarige correspondentschap in Berlijn nooit had ontmoet, temeer omdat ze talrijke gemeenschappelijke vrienden hadden.106 Dat was niet waar. Delmer en Bernhard zijn elkaar wel degelijk in Berlijn tegen het lijf gelopen. Al in 1929. Maar dat jaartal kwam slecht uit omdat Delmer dan onvermijdelijk van een aantal zaken (zoals Bernhards lidmaatschappen van SS en SA en zijn veelvuldige omgang met nazi’s) op de hoogte moest zijn geweest. Het jaar 1935 was veel praktischer omdat hij dan geen lastige vragen over Bernhards bruine jaren in Berlijn hoefde te beantwoorden.107 Overigens kon februari 1935, als de maand waarin Delmer Bernhard in Parijs leerde kennen, evenmin kloppen. Dat moet maanden later zijn geweest.


    Delmer spreidt in zijn boekje Mijn vriend de Prins weliswaar een aan verering grenzende bewondering voor Bernhard tentoon, maar anderzijds was hij een van de weinigen die – zij het zeer bescheiden – een paar kritische vragen durfde te stellen. Het boekje verscheen in 1965, maar het meeste had hij al eerder opgeschreven in zijn autobiografie Trail Sinister uit 1961. Net als in het geval van Hatch had Bernhard inspraak gehad. De prins maakte daarvan dankbaar gebruik, want er was hem veel aan gelegen dat het zorgvuldig door hem zelfzelf opgebouwde, glanzende imago intact bleef. Waar mogelijk trad hij corrigerend op. Afgaande op de definitieve tekst van Delmer, deed die wat van hem gevraagd werd, al volgde hij Bernhards tekstsuggesties niet woordelijk op. Waar het de prins vooral om ging was – net als bij Hatch – dat helder naar voren kwam dat hij álle connecties met de aanhang van Hitler had verbroken zodra hij was afgestudeerd. De ‘examensmoes’. Hij gaf Delmer er zelfs de maand en het jaartal bij (april, 1935), maar dat vond de Brit kennelijk wat overdreven.108 Het was ook niet waar. Bernhard was al met Juliana verloofd toen hij aanstalten maakte uit de nazipartij te stappen.109


    Trail Sinister verscheen dus nog vóór de biografie van Alden Hatch die in 1962 uitkwam. In de inleiding (‘Man van groot formaat’) van het vriendjesboek schrijft Delmer dat het leven van Bernhard hem boeit en biologeert. De prins was wel eens afgeschilderd als een ‘luchthartige pretmaker en nachtvlinder’ bij wie je niet met serieuze zaken moest aankomen. Delmer haast zich daarbij een kanttekening te maken: ‘let wel: niet door zijn chefs in het grote Duitse I.G. Farbenconcern!’ Maar al begin jaren zestig had deze ‘pretmaker en nachtvlinder’ zich een reputatie verworven in de conferentiezalen van Nederland, ja zelfs in de hele westerse wereld, en Bernhard was uitgegroeid tot ‘een zeer invloedrijk man’.


    Die reputatie had hij zich volgens Delmer verworven door zijn ‘evenwichtigheid’ gecombineerd met ‘zedelijke moed’. Delmer had met eigen ogen de vuurproeven gezien die Bernhard in de schaduw van zijn vrouw had moeten doorstaan en hij kon niet anders dan concluderen dat Bernhard daardoor ‘geestelijk, moreel en als persoonlijkheid een man van groter formaat werd’. Vervolgens gaat Delmer – vermoedelijk op gezag van de prins zelf en wellicht tegen beter weten in – helemaal los:


    


    Wat méér is: hij overwon de moeilijkheden niet met behulp van een uitzonderlijk intellect, ook al verwierf hij, eerlijk verdiend, het ‘cum laude’ bij zijn laatste examen aan de Berlijnse universiteit. Ook dankte hij zijn overwinningen niet aan de hulp van een geniale Public Relations adviseur. Wat hij bereikte, dankt hij louter aan zijn eigen gezonde verstand en onkreukbaarheid.


    


    En nee, Bernhard was beslist niet zo arm van huis uit als de buitenwacht wel eens had beweerd. Integendeel. Maar gelukkig had Bernhards ‘ongekunsteldheid, zijn jongensachtige charme, zijn levenslust en bovenal de kennelijk oprechte wederkerigheid waarmee hij Prinses Juliana’s liefde beantwoordde’ een einde gemaakt aan alle kletspraat en achterklap.110


    Wat Delmer en Hatch vertellen over het leven van Bernhard voor de Tweede Wereldoorlog wijkt nauwelijks van elkaar af, ook niet in bewoordingen. Zoals al eerder opgemerkt fantaseerde Bernhard een glanzend verhaal bij elkaar over zijn leven en afkomst om zo goed mogelijk uit de verf te komen en waar mogelijk tot Olympische hoogtes te stijgen. Aan die methode hield hij zijn leven lang vast. Ook het verhaal over zijn tijd bij IG Farben lijkt hij nauwkeurig te hebben ingestudeerd. Behalve bij Delmer en Hatch vond Bernhards verhaal al eerder gretig aftrek bij Waterink, wiens boek in 1951 verscheen. Wim Klinkenberg was een van de eersten die op grond van speurwerk in archieven en publicaties bij al die verhalen vraagtekens zette.


    Delmer schetst IG Farben als een ‘meer dan trouwe aanhanger’ van de nationaalsocialisten, en hij verbaast zich dan ook dat Bernhard zelf ‘verre van een nazi’ was en zelfs een afkeer van het regime had. Delmer kon niet begrijpen dat Bernhard ooit nog directeur zou kunnen worden als zijn standpunt over de nazibeweging naar buiten kwam. Maar Bernhard had Delmers opmerkingen weggewoven met de opmerking dat hij er wel door zou rollen, net zoals hem dat eerder op de universiteit gelukt was. Dan volgt het onvermijdelijke fantasieverhaal van zijn lidmaatschap van gezellige SA- en SS-afdelingen, waarvan hij maar even lid was geweest om examen te kunnen afleggen.


    Delmer maakt niet de indruk voor zijn verhaal uit contemporaine dagboeken en aantekeningen (uit zijn tijd in Parijs) te hebben geput, maar geheel te zijn afgegaan op de verhalen die Bernhard hem later heeft ingefluisterd. Het is zelfs niet uitgesloten dat Delmer zijn kritische vragen heeft laten inspireren door Bernhard zelf, zodat de laatste nog effectiever zijn punt als good guy kon maken. (Op de nauwe samenwerking tussen Bernhard en Delmer als het aankomt op het sturen van de media kom ik nog terug in verband met de Greet Hofmans-affaire).


    Hierboven wees ik al op een foutje in Delmers tijdsaanduiding. Het was niet het enige. Zo laat hij Bernhard pas eind maart in Parijs terugkeren na zijn ontmoeting met Juliana. Hij dist ook het verhaal op dat het gezant Loudon was die hem op het koninklijk bezoek aan Garmisch had geattendeerd. Dan stelt ‘oom Tom’, zoals Bernhard Delmer soms noemde, de hamvraag: ‘Mijn beste Benno, houd je van de Prinses?’ Bernhard was plotseling verlegen geworden, had gebloosd – wat niets voor hem was – en had geantwoord dat hij dacht van wel. Hij vond haar verschrikkelijk lief en hij dacht dat Juliana hem ook aardig vond. ‘Dan niet gedraald, Benno, win haar hart en hand!’111


    Delmer meende echter dat Bernhard, behalve zijn liefde voor Juliana, nóg een goede reden had om met haar te trouwen: als schoonzoon van koningin Wilhelmina zou hij achter de schermen invloed kunnen uitoefenen ten gunste van zijn oude vaderland. En IG Farben zou zeker ook in zijn nopjes zijn als het kon meeprofiteren van allerlei koninklijke voorrechten die ongetwijfeld in het nabije verschiet lagen. Maar Bernhard veegde dat allemaal terzijde met de woorden dat als hij met Juliana getrouwd was hij Nederlander zou zijn. Vanaf zijn huwelijk had hij niets meer met zijn oude vaderland te maken. In zijn eigen woorden: ‘Ik zal Nederlander zijn en niets dan een Nederlander.’


    Maar Delmer was nog steeds niet overtuigd. Zou de directie van IG Farben toch niet stiekem profijt proberen te trekken van hun oude relatie? Max Ilgner, de chef van IG Farbens NW 7, had immers een baantje voor hem gearrangeerd bij de Hollandsche Koopmansbank in Amsterdam, die nauw aan het chemieconcern was gelieerd. Maar hier vergiste Delmer zich, zoals hij later zelf schreef. Als IG Farben dát van plan was geweest, dan had het bedrijf er flink naast gezeten. Immers: ‘lang voor de ultieme test in 1940 realiseerde Hitler zich dat hij geen uitgesprokener vijand had dan het voormalige aspirant lid van zijn stormtroepen [SA] en SS’. Zou Bernhard dan echt permanent in de gedachten van de Führer zijn geweest, kan men zich met enige reden afvragen. Maar het kan natuurlijk zijn dat Delmer dit retorisch heeft bedoeld.


    De baan van Bernhard bij de Hollandsche Koopmansbank zou overigens niet langer dan enkele weken duren, want ‘Benno’ had zich volgens Delmer de politieke gevaren van een voortdurende relatie met zijn oude werkgever, ‘hoe miniem dan ook’, terdege gerealiseerd en ontslag genomen.112 Dat lag iets anders, zoals we zullen zien.


    Fantaseerde Delmer hier op zijn beurt maar wat raak over IG Farben en de invloed die het bedrijf via Bernhard eventueel zou kunnen uitoefenen? Zeker niet. Maar of die ‘inburgeringspolitiek’ van het gigantische chemieconcern ook op prins Bernhard van toepassing is geweest, valt niet aan te tonen. Toch bestond de politiek waarop Delmer doelde wel degelijk. Om daarin enig inzicht te verkrijgen is een kleine uitweiding over Tarnung oftewel cloaking – als onderdeel van economische oorlogvoering – noodzakelijk.


    


    Tijdens de Eerste Wereldoorlog waren veel filialen van Duitse bedrijven in het buitenland geconfisqueerd. Duitse multinationals hebben hun buitenlandse dochters daarom na de oorlog op allerlei manieren gecamoufleerd, zoals ik uitgebreid in mijn boek Operatie Safehaven. Kruistocht tegen een Vierde Rijk (2006) heb aangetoond. Overigens gebeurde deze zogenaamde Tarnung aanvankelijk niet met het oog op een nieuwe oorlog, maar lagen er fiscale, monetaire en handelspolitieke overwegingen aan ten grondslag. Duitse bedrijven die zich wilden vestigen op het grondgebied van voormalige vijanden (vooral de Verenigde Staten, Groot-Brittannië en Frankrijk) waren daar vaak niet welkom. In die gevallen kon Tarnung uitkomst bieden. Het gebeurde overigens ook regelmatig dat Duitse bedrijven hun geconfisqueerde buitenlandse dochters met behulp van (neutrale) derden probeerden terug te kopen.


    De Eerste Wereldoorlog is in dit verhaal van belang omdat in die periode een aantal uitgekiende Tarnungtechnieken zijn ontwikkeld. Toen het camoufleren in het interbellum begon, kwam die praktijkkennis goed van pas; evidente beginnersfouten konden worden vermeden. In het kader van Tarnungprogramma’s werden leden van de ‘IG Farbenfamilie’ (maar ook van andere grote multinationale bedrijven) naar het buitenland gestuurd. Vooral, maar zeker niet uitsluitend, naar de Verenigde Staten.


    In het land van bestemming lieten deze medewerkers zich volgens plan naturaliseren en streefden er dan vervolgens naar te worden opgenomen in de meest gerespecteerde sociale kringen van hun nieuwe vaderland. De politieke voordelen (in de vorm van contacten) van zo’n beleid zijn evident. Zo mogelijk kozen deze nieuwe burgers hun echtgenote uit kringen met hoog maatschappelijk aanzien, met – wederom – alle politieke voordelen van dien. Maar achter de façade van hun nieuwe staatsburgerschap bleven deze formele ex-Duitsers trouw aan het bedrijf dat hen had uitgezonden.


    In hun nieuwe vaderland fungeerden ze als trustee: ze lieten aandelen en patentrechten op hun naam zetten, die dan moeilijk – ze waren immers staatsburger van het land waar ze woonden – in tijden van oorlog konden worden ontmaskerd als ‘vijandig’. Als de nood aan de man kwam, kon naturalisatie dus fungeren als een instrument om aan confiscatie van aandelen, patentrechten en andere eigendommen te ontsnappen, zonder dat daarvoor de hulp van derden in neutrale landen nodig was.


    Een goed voorbeeld van dit inburgeringsbeleid van IG Farben is Rudolph Ilgner, de broer van Max, die de Amerikaanse nationaliteit verwierf om de chemiereus van dienst te zijn.113 Rudolph was directeur van Chemnyco Inc in New York, dat met recht een regionale afdeling van NW 7 kan worden genoemd.


    De onderzoekscommissie van senator Harley M. Kilgore, die naturalisatie als vorm van Duitse bedrijfscamouflage heeft onderzocht, concludeerde:


    


    The activities of these firms [o.a. Krupp en IG ) which were organized and granted protection under the laws of the United States, administered by naturalized citizens of German origin, and linked by a German counterpart to the Nazi Government, are illustrated by the history of three companies. (…) Ownership was cloaked and every attempt was made to Americanize the individuals operating it through naturalization.114


    


    Het farmaciebedrijf Schering A.G. heeft toegegeven dat naturalisatie als camouflagemiddel bewust en weloverwogen werd toegepast.115


    Duitse multinationals ontwikkelden hun Tarnungprogramma na de Eerste Wereldoorlog. De motieven voor die eigendomscamouflage, vooral in de periode direct aansluitend op de Eerste Wereldoorlog, liggen voor de hand: een gierende inflatie, de beperkingen die bepaalde industriesectoren hadden opgelegd gekregen door de Vrede van Versailles (waarbij de overwinnaars het verslagen Duitsland onhaalbare eisen hadden opgelegd), torenhoge belastingen, deviezenmaatregelen, prijsvoorschriften en niet te vergeten de economische en politieke onrust in de republiek van Weimar. Voor bedrijven die veel exporteerden en niet zozeer op de Duitse markt waren georiënteerd, was de keus niet moeilijk. Zeker niet als ze konden kiezen voor een land waar de belastingdruk minder was, het politieke en economische klimaat stabiel en waar ze bovendien konden beschikken over een goed functionerend bancair systeem en aantrekkelijke kredietfaciliteiten. Allemaal zaken die in Duitsland na 1918 niet voorhanden waren. Na de Eerste Wereldoorlog voldeden landen als Zwitserland, Zweden, Nederland, Luxemburg, Groot-Brittannië en de VS aan die voorwaarden. Vooral de eerste drie waren populair omdat ze geen partij waren bij de Vrede van Versailles. Ook geografisch waren deze landen (Zweden iets minder) aantrekkelijk voor bedrijven die een goed economisch heenkomen zochten in het buitenland om aan de wurgende Duitse bepalingen te ontkomen.


    Groot-Brittannië en de Verenigde Staten waren vooral in trek vanwege de grote markten, maar openlijke vestiging in die landen was voor Duitse bedrijven vrijwel uitgesloten als gevolg van maatregelen die in en na de Eerste Wereldoorlog waren genomen.


    Tarnung was oorspronkelijk dus primair economisch gemotiveerd, en had niets te maken met een dreigende nieuwe oorlog. Dat kwam pas later – tegen het einde van de jaren dertig – maar toen hadden Duitse multinationals hun Tarnung al grotendeels voltooid. Bedrijven hadden geen behoefte het naziregime deelgenoot te maken van de getroffen camouflagemaatregelen. Het zou veel geld aan extra belastingen hebben gekost en bovendien zouden ze kunnen worden aangesproken op het ontduiken van de scherpe Duitse valutabeperkingen. Aan de andere kant hadden grote bedrijven (als IG Farben en Krupp) groot belang bij een goede verstandhouding met de nationaalsocialisten en daar zorgden ze dan ook voor. Maar vrijwel altijd – zo niet in alle gevallen – prevaleerde het bedrijfsbelang boven de belangen van het naziregime.116


    Overigens in het Engelse woord voor bedrijfscamouflage (cloaking) een vertaling van het Duitse werkwoord tarnen (zelfstandig naamwoord Tarnung). Het is afgeleid van Tarnkappe, de tovermantel die zijn drager, de mythische held Siegfried, onzichtbaar maakte. In de Eerste Wereldoorlog was ‘tarnen’ de officiële term voor militaire camouflage, maar in de nazitijd kreeg het allengs de betekenis van verhulling van economisch eigendom op vaak buitengewoon ingenieuze manieren. IG Farben was de onbetwistbare meester van het camouflagespel; het bedrijf heeft zich in haar lange Tarnunggeschiedenis bediend van


    


    the use of nominees, loan agreements, option agreements, fictitious or intervening transfers, dividend and loan agreements, pool agreements, endorsements in blank, escrow deposits, pledges, collateral loans, rights of first refusal, management contracts, service contracts, ownership of assets, creditor’s rights, cartels, license agreements, withheld know-how and other devices.117


    


    Voor de Eerste Wereldoorlog droegen de buitenlandse dochters vaak gewoon de naam van het moederbedrijf, maar toen dat tijdens de oorlog een te duidelijke vingerwijzing naar vijandelijke belangen bleek te zijn, werd die vorm van bedrijfstrots in het interbellum steeds vaker losgelaten, al waren er uitzonderingen.118


    Niet zelden zal dat loslaten met grote tegenzin zijn gebeurd. Duitse producten stonden in veel gevallen garant voor kwaliteit en genoten wereldwijde naamsbekendheid. Die overweging zal bij de hierboven al aangehaalde nationalistische visie op Tarnung van de Auslandsorganisation ongetwijfeld een rol hebben gespeeld.


    


    Past prins Bernhard in het hierboven geschetste beeld van Tarnung? Naadloos. Maar zoals gezegd is er geen enkel bewijs dat Bernhard als (s)pion van IG Farben naar Nederland is gestuurd. Vast staat slechts dat Duitse multinationals zich van de naturalisatiemethode hebben bediend.


    Het is te betreuren dat Bernhards biografen nooit hebben doorgevraagd naar zijn IG Farbentijd en naar zijn connectie en vriendschap met Gerhard Fritze, de man van IG Farben in Amsterdam en directeur van de Hollandsche Koopmansbank, die nauw aan de chemiereus gelieerd was. Het was kennelijk een onderwerp waarop Bernhard geen prijs stelde. De Jong en Hatch noemen Fritze helemaal niet, Waterink maar één keer.


    Duitser van geboorte wisselde Gerhard Fritze tijdens zijn leven maar liefst vier keer van nationaliteit. Hij was achtereenvolgens Duitser, Zweed, Nederlander (sinds 1929), Amerikaan en vanaf 1962 weer Nederlander. Koningin Wilhelmina benoemde hem in 1947 tot Officier in de Orde van Oranje-Nassau en Juliana bevorderde Fritze in 1954 tot Commandeur in de Huisorde van Oranje. In 1962 kregen Fritze en zijn vrouw voor de tweede maal het Nederlanderschap.119


    Fritze zelf heeft volgens een Amerikaans rapport geclaimd dat hij als intermediair tussen Bernhard en Juliana was opgetreden.120 Bernhards tante echter had hem – zoals we zagen – de gouden tip gegeven en de prins had direct op tantes vingerwijzing gereageerd. Het is echter niet uitgesloten dat Fritze Bernhard al eerder op Juliana heeft geattendeerd. De Britten hebben een rol van Ilgner als huwelijksintermediair evenmin uitgesloten. Ilgner stond bekend als IG Farbens ‘chief manipulator’. Hij was de man die Bernhard bij IG Farben had binnengehaald ‘and later engineered his marriage into the Dutch Royal family’.121 Voornoemd citaat is afkomstig uit een bericht van het Britse Foreign Office (ministerie van Buitenlandse Zaken) waarin melding wordt gemaakt van een onderzoek naar de relatie tussen de Hollandsche Koopmansbank en IG Farben. Het Britse (maar ook het Amerikaanse) onderzoek heeft veel informatie over de HKB als instrument voor Tarnung aan het licht gebracht.122


    Een niet onbelangrijk deel van IG Farbens cloakingactiviteiten liep via Nederland. Dat was ook logisch, gezien de Nederlandse neutraliteitspolitiek voor de Tweede Wereldoorlog, hoewel de term ‘niet oorlogvoerend’ vermoedelijk een betere omschrijving zou zijn geweest. Tijdens het interbellum was Nederland vanwege zijn politieke opstelling en geografische ligging een voor de hand liggende basis voor cloakingoperaties. De belangrijkste Duitse banken beschikten over een of meerdere vestigingen in Nederland of hadden een aandeel in Nederlandse banken verworven.123


    Nederland was een knooppunt van IG Farbenbelangen met lijnen die in Zwitserland begonnen en via Nederland naar Zweden liepen, al kwam ook het omgekeerde voor. Voorts hadden dochterbedrijven van IG Farben in de Nederlandse koloniën, Groot-Brittannië, het Britse Gemenebest, Italië en Finland hun officiële zetel in Nederland. Er waren hier belangrijke (verkoop)maatschappijen ondergebracht in holdings zoals NV Chemicaliën Handelsmaatschappij (Chehamij), de NV Maatschappij voor Industrie en Handelsbelangen (Voorindu) en de NV Maatschappij tot Bevordering van de Fabricatie van en de Handel in Producten der Chemische Industrie in Nederland en Koloniën: Mapro.124 Directeur van de Mapro was Gerhard Fritze, maar de geestelijk vader van deze constructie was niemand minder dan Max Ilgner.125


    Na de geslaagde kennismaking met Juliana ging Bernhard op zoek naar een baan in Amsterdam. Volgens biograaf Cees Fasseur was het de bedoeling onopgemerkt kennis te maken met de Nederlandse samenleving en de taal te leren:


    


    Het kwam hem hierbij goed van pas dat zijn bedrijf I.G. Farben voor deze veelbelovende medewerker een loopbaanplan had opgesteld – kennelijk nog voordat van enig engagement sprake was – dat voorzag in zijn overplaatsing naar Amsterdam voor studiedoeleinden. Vervolgens zou hij verder studeren in Hamburg en daarna voor vijf jaar naar Nederlands-Indië worden uitgezonden. Een en ander zou geschieden onder auspiciën van de in Berlijn zetelende ‘volkswirtschaftliche’ afdeling voor studie en informatie van het bedrijf. De zakelijke vertegenwoordiger van I.G. Farben in Amsterdam was de bankier Gerhard Fritze, stichter en directeur van de in 1923 opgerichte Hollandsche Koopmansbank, waarin het Duitse bedrijf belangen had. Deze Fritze zou de prins onder zijn vleugels nemen. Zo heeft Bernhard het althans aan Juliana verteld (…).126


    


    Fasseur maakt ons helaas verder geen deelgenoot van de lichte twijfel die hem hier – gezien het toegevoegde ‘althans’ – even bekruipt. Onderzoek heeft uitgewezen dat Fritze persoonlijk niet slecht bekendstond. De bank echter was niet ‘first standing’ en bleek ondanks haar goede Nederlandse naam een Duits bedrijf te zijn. De bedoeling was dat Bernhard een goede indruk zou krijgen van de Amsterdamse en Nederlandse situatie, en daarvoor was de Hollandsche Koopmansbank nu juist niet geschikt. Het leek beter om hem drie maanden als volontair ‘op het salaris van I.G. Farben’ onder te brengen bij de Koninklijke Nederlandsche Stoomboot Maatschappij (KNSM) onder toeziend oog van Ernst Heldring. Fasseur vraagt zich af:


    


    Heeft bij dit alles een rol gespeeld dat de wetenschappelijke denktank van I.G. Farben niet werd vertrouwd, omdat deze zou kunnen spioneren voor de Duitse zaak (wat achteraf inderdaad het geval bleek)?127


    


    Bernhard zelf voelde er volgens Fasseur helemaal niets voor om Fritze in te ruilen voor Heldring. Dat staat volstrekt haaks op het verhaal dat Bernhard zelf heeft verteld. ‘Benno’ had zich volgens Delmer immers de politieke gevaren van een voortdurende relatie met zijn oude werkgever, ‘hoe miniem dan ook’, terdege gerealiseerd en daarom ontslag genomen. Wat ook niet helemaal spoort (in het licht van Fasseurs hierboven aangehaalde tekst) is de verklaring van Fritze zelf. Hij stelde uitgenodigd te zijn door koningin Wilhelmina om Bernhard in het Nederlandse sociale en zakenleven te introduceren. Sindsdien was hij zakelijk adviseur geweest en bevriend gebleven met zowel Bernhard als Juliana.128


    Bernhard hield echter wel contact met Fritze, en de Hollandsche Koopmansbank ging zijn financiële zaken behartigen toen hij zich hier eenmaal gevestigd had. Fritze kwam geregeld met zijn vrouw en hun dochter Lucca (‘aantrekkelijk ogend’, volgens biograaf Fasseur) op bezoek in Soestdijk. Ook zijn beide gezinnen ‘minstens één keer’ samen op vakantie geweest. Vlak voor de inval in mei 1940 vertrok Fritze als vertegenwoordiger van I.G. Farben naar New York, maar Bernhard en Fritze bleven gedurende de gehele oorlog contact houden.


    Fasseur schrijft dat Fritze (over wie hij nogal verwarrend opmerkt dat hij ‘inmiddels tot Nederlander [was] genaturaliseerd’; dat was al zo sinds 1929) beurtelings voor een Duitse en een Amerikaanse spion is versleten, of beide. Maar zijn spionageactiviteiten voor het nazibewind zouden weinig om het lijf hebben gehad, omdat de Amerikaanse autoriteiten hem geen haar hadden gekrenkt.129 Dat zulks de reputatie van Bernhard zou hebben verwoest, het aanzien van de Nederlandse monarchie ernstig zou hebben geschaad en dus ook voor de geallieerde inlichtingendiensten desastreus zou hebben uitgepakt (ze hadden immers beschamend slecht werk geleverd) is een mogelijkheid die de biograaf niet eens in overweging neemt.


    Fasseur volstaat met de opmerking dat Fritze een ‘enigszins mysterieuze figuur in het leven en netwerk van de prins is geweest’. En Bernhard had er niet verstandig aan gedaan na zijn komst in Nederland contacten te blijven onderhouden met een aantal prominente vertegenwoordigers van IG Farben.


    Zowel Fritze als Ilgner waren uitgenodigd voor de bruiloft van het paar. Fasseur refereert aan Delmers opmerking dat IG Farben Bernhard zou willen gebruiken om voor het bedrijf en het Reich te spioneren, maar hij hecht onvoorwaardelijk geloof aan Bernhards opmerking (hij zet er althans geen vraagtekens bij) dat als hij eenmaal Nederlander is, hij onvoorwaardelijk de Nederlandse zaak zal dienen.


    Dat Bernhard toch zijn contacten met IG Farben bleef aanhouden, verklaart Fasseur uit Bernhards ‘opmerkelijke loyaliteit tegenover oude vrienden en relaties’. Maar ook zou een zekere mate van ‘naïviteit en arrogantie’ een rol kunnen hebben gespeeld. Want ‘wie zou hem ooit kunnen, ja durven, verdenken van pro-Duitse activiteiten, nadat hij door zijn huwelijk Nederlander en lid van het Koninklijk Huis was geworden?’ Aldus vult Fasseur zelf voor de prins de naïef-arrogante gedachtengang in die Bernhard mogelijk zou hebben gevolgd.130


    Onmogelijk is het natuurlijk niet dat arrogantie en naïviteit Bernhards beslissing hebben bepaald. Dat neemt niet weg dat er – gezien tegen de achtergrond van IG Farbens modus operandi – buitensporig veel opvallende toevalligheden in het verhaal zitten. Hoe groot kan de rol van het toeval zijn? En hoe onverstandig was het om gedurende de oorlog contact met IG Farbenman Fritze te blijven onderhouden, die – volgens Fasseur – wat ‘mysterieuze figuur’ uit het leven van Bernhard?


    


    Gerhard Fritze zelf heeft zijn nauwe banden met IG Farben altijd ontkend. Tijdens een naoorlogs verhoor in Amerika, waar hij toen woonde, verklaarde Fritze: ‘I have never been, and I am not now, a confidential agent of IG Farbenindustri “throughout Europe”, or anywhere else.’ Weliswaar, zo gaf hij tijdens dat verhoor toe, was hij wel eens een Vertrauensmann genoemd, maar dat was aperte onzin. Het was een term die volgens Fritze nergens op sloeg, laat staan een betekenis had. In 1923 kwam hij naar Amsterdam, waar hij als 33-jarige jongeman directeur werd van de NV Hollandsche Koopmansbank.131


    Fritze mag dan hebben ontkend dat hij nauwe banden met de Duitse chemiereus onderhield, zijn directe chefs, Max Ilgner en Günther Frank-Fahle, respectievelijk directeur en onderdirecteur van NW 7, de financiële afdeling annex inlichtingendienst van IG Farben, hebben dat tegengesproken. Zij hebben Fritze onomwonden een Vertrauensmann van IG Farben genoemd. Fritze kreeg voor zijn diensten een vast salaris. Op zijn reizen naar het Verre Oosten (voor Mapro, zoals bekend een gecamoufleerde IG Farbendochter in Nederland) hield hij het hoofdkantoor in Duitsland van zijn wederwaardigheden op de hoogte, terwijl IG Farben hem op zijn beurt van aanbevelingsbrieven voorzag.132


    Fritze zelf toonde zich in een brief aan Ilgner (mei 1937) erg in zijn schik met de taken die Ilgner hem had toevertrouwd; hij schreef, onder verwijzing naar hun ‘gemeenschappelijk jongste kind, de hier te vestigen maatschappij’, dat de vergunning daarvoor bijna rond was. Met dat kind werd de Mapro bedoeld. Maar wat bedoelde hij met ‘gemeenschappelijk’? Volgens de juristen van Ilgner was het ‘kind’ – om nog even bij de beeldspraak van Fritze te blijven – gebaard door IG Farben. De rol van Fritze beperkte zich tot die van stiefvader die het kind in huis had opgenomen, zodat het tenminste over een adres beschikte. Overigens participeerde ook de Hollandsche Koopmansbank (namens IG Farben) in de Mapro. Zo hielp de bank mee de illusie in stand te houden dat de Mapro een bedrijf van puur Nederlandse origine was.133


    In het licht van dit alles is het wel voorstelbaar dat de Britten, na kennis te hebben genomen van Fritzes uitgebreide activiteiten, een oud Engels spreekwoord aanhaalden om uitdrukking te geven aan hun wantrouwen jegens de Nederlands-Duitse bankier: ‘If you’re going to sup with the devil, use a long spoon’, ofwel: bewaar afstand en wees op je hoede. De ‘devil’ was in het stuk vervangen door ‘Mr. Fritze’.134


    Fritze zag erop toe dat de cloakingoperaties van IG Farben waarbij Nederland was betrokken probleemloos verliepen. De Hollandsche Koopmansbank was volgens een brief van IG Farben (juni 1940) aan het Reichswirtschaftsministerium, het Duitse ministerie van Economische Zaken, de belangrijkste bankconnectie van IG Farben in Nederland en betrokken bij vele camouflageoperaties in het buitenland.135


    In mei 1940 nam Fritze de wijk naar de Verenigde Staten, waar hij in datzelfde voorjaar ook al enkele maanden had vertoefd. Frank-Fahle heeft verklaard dat hij zich daar bezighield met een aantal voor IG Farben belangrijke zaken. Zijn vrouw Margarethe, geboren Ellgner (van wie vaak ten onrechte – vanwege de naamsgelijkenis – is beweerd dat ze familie was van Max Ilgner)136 en hun dochter Lucca bleven alleen achter in hun woning aan de Hector Treublaan 1 in Laren.


    Frank-Fahle – die op dat moment (16 mei 1940) in Nederland verbleef – heeft voor zijn terugkeer naar Berlijn de Duitse bezettingsautoriteiten verzocht een wakend oog op moeder en dochter Fritze te houden.137


    De zetel van de Hollandsche Koopmansbank werd verplaatst naar Willemstad op Curaçao. Fritze vestigde zich zelf in New York om vandaar uit de belangen van de Hollandsche Koopmansbank en, zoals Frank-Fahle al zei, die van IG Farben te behartigen. Hij bemoeide zich onder andere intensief met IG Farbendochter General Aniline and Film Corporation, die door Executive Order 8389 van Roosevelt (de bevriezing van Europese fondsen in Amerika) in de problemen was geraakt. Enkele maanden nadat in september 1939 de Tweede Wereldoorlog was uitgebroken, had American IG zijn naam veranderd in General Aniline And Film Corporation GAF). De naamsverandering ging gepaard met een kleine reorganisatie die er vooral op neerkwam dat de directie een (nog) Amerikaanser aanzien kreeg. Het bedrijf verzekerde de Amerikaanse regering dat het puur Zwitsers was.


    De maatregel van de Amerikaanse president had op het hoofdkantoor van IG Farben in Frankfurt grote ontrust veroorzaakt, omdat het een onmogelijk te voorziene maatregel was geweest die echter verstrekkende gevolgen kon hebben voor Tarnung.138


    Fritze werd na de oorlog – hij was nog steeds Nederlander – niet vervolgd voor collaboratie. Daarvoor had hij hier te goede connecties. Wel werd hij toen voorgedragen voor een koninklijke onderscheiding.139 Samen met een groot aantal zaken tegen leidende figuren van andere Nederlandse banken werd ook die tegen Fritze (en de Hollandsche Koopmansbank) in 1948 geseponeerd.140 Fritze (en met hem vele bankiers en industriëlen) ondervond weinig hinder van de Nederlandse wetgeving die was bedoeld om economische samenwerking met de vijand op te sporen en te bestraffen.141


    Bernhards voortgaande contacten met Fritze tijdens de oorlog waren op zijn zachtst gezegd ongewenst. Maar of die contacten – zoals Fasseur beweert – geheel op rekening van Bernhards loyaliteit aan oude vrienden moet worden geschreven?


    Annejet van der Zijl heeft treffend weergegeven hoe Bernhard omging met onwelgevalligheden uit zijn verleden.


    


    Delen van de waarheid werden behendig verbogen en herschikt tot een nieuwe versie, die hem niet alleen in een politiek meer wenselijk maar ook veel stoerder daglicht plaatste. Deze ‘world according tot Bernhard’ werd vervolgens geloofwaardig gemaakt met allerlei uit de werkelijkheid afkomstige details en opgediend met het onnavolgbare mengsel van grootspraak, zelfspot en ogenschijnlijke openhartigheid waar hij het patent op leek te hebben. Over ‘harde’ en controleerbare feiten, zoals namen en vooral data, bleef hij echter altijd nogal vaag. Bovendien vertelde hij dezelfde anekdote in steeds weer licht van elkaar afwijkende versies. Het gevolg was totale verwarring waarin uiteindelijk niemand – hijzelf wellicht ook niet meer – wist wat er nu eigenlijk precies aan de hand was geweest.142


    


    Fasseur noemt nog een belangrijk detail. Bernhard zou volgens het oorspronkelijke plan door IG Farben voor vijf jaar naar Nederlands-Indië worden uitgezonden. De belangstelling van IG Farben voor Nederland was vooral ingegeven door de Nederlandse koloniën en de strategische goederen die daar voorhanden waren, zoals rubber en olie. IG Farben had met het Amerikaanse Standard Oil wereldwijde kartelafspraken gemaakt over verkoop en productie van olie, rubber en buna (kunstrubber).143


    Fritze en Ilgner hadden zelf de Mapro opgezet om de belangen van IG Farben in de Nederlandse koloniën optimaal te behartigen. Dat zegt veel over de interesse van IG Farben in de Nederlandse overzeese gebiedsdelen. Van Frank-Fahle is bekend dat hij zich intensief bemoeide met de kolonieën.


    Er komen bij prins Bernhard opvallend veel lijnen samen die IG Farben buitengewoon goed uitkwamen. De positie die Bernhard zich in Nederland dankzij zijn huwelijk verwierf, moet de stoutste dromen van IG Farben hebben overtroffen. Fasseur schrijft dat er niet ‘enige aanwijzing’ is dat het chemieconcern Bernhard in het Nederlandse staatsbestel wilde parachuteren.144 Dat is niet juist. Aanwijzingen zijn er volop. Waar het aan ontbreekt zijn harde bewijzen. Overigens zal men vergeefs zoeken naar schriftelijke bevelen van IG Farben aan Duitse personeelsleden om naar het buitenland te vertrekken, zich daar te laten naturaliseren en dan een echtgenote te gaan zoeken in de hoogst mogelijke sociale kring. Dat beleid is door verhoren aan het licht gekomen, maar staat niet als bedrijfsbeleid zwart op wit.


    Ten slotte zijn er verschillende verhalen over geld dat Bernhard van IG Farben zou hebben ontvangen bij of net voor zijn huwelijk. Hij zou bij zijn trouwen een groot voorschot op zijn salaris hebben gekregen dat hij later zou hebben terugbetaald. Als hij zou trouwen met Juliana, zou IG Farben moeder Armgard de helpende hand toesteken bij een broodnodige opknapbeurt van Reckenwalde. Dat kan, maar Bernhard beschikte na zijn huwelijk zelf over voldoende financiële middelen (een uitkering van de Nederlandse staat en eventueel steun van Juliana) om zijn moeder de helpende hand toe te steken. Niet te plaatsen is het verzoek van Bernhard om als zijn opvolger in Parijs de Hongaar Vinzenz prinz zu Windischgrätz te benoemen. De prins was bereid om vanaf januari (of februari) 1937 een deel van zijn salaris (150 RM per maand) te betalen. De Hongaar was aanwezig op de bruiloft.145


    


    Bernhard heeft, behalve enkele weken bij de Hollandsche Koopmansbank (vlak voor zijn verloving in september 1936), enige leerervaring opgedaan bij de Nederlandsche Handel-Maatschappij in Amsterdam. Hij kreeg een werkkamer in het hoofdkantoor (gebouw De Bazel) aan de Vijzelstraat, dat nu onderdak biedt aan het Amsterdams Stads­archief. Zijn leertijd stelde weinig voor; Bernhards kennismaking met het Nederlandse bedrijfsleven lijkt zich te beperken tot het brengen van kennismakingsbezoeken aan directies van vooraanstaande bedrijven. Tussendoor ging hij op jacht, woonde militaire oefeningen bij, maakte buitenlandse reizen en volgde hij Nederlandse les. Lessen in staatkunde en constitutie schoten er echter volledig bij in.146


    Hoe het Nederlandse bestel functioneerde en tegen welke historische achtergrond heeft hij in die introductieperiode nooit geleerd. Het interesseerde hem ook niet. Heldring, een van de mannen die de prins vertrouwd moest maken met het bedrijfsleven en de Nederlandse samenleving, maakte zich zorgen over de neiging van Bernhard zich met verkeerd gezelschap in te laten: snobs, nouveaux riches en adellijke klaplopers. Dat speelde zich overigens niet af tijdens de introductieperiode, maar gedurende een buitenlands bezoek dat hij samen met Juliana aflegde. De kroonprinses voegde zich maar al te graag naar haar echtgenoot, maar ook op het gebied van ‘waardigheid’ had ­Juliana zelf volgens Heldring nog het een en ander te leren. Hij was bang dat de klaplopers en nieuwe rijken die het koppel tijdens hun verblijf in het buitenland omringden, later ‘habitué op Soestdijk’ zouden worden.147


    Eigenlijk had de prins niet zo bar veel om handen, en de verveling sloop al snel binnen. Zijn verloving op 7 september haalde hem voor korte tijd uit de sleur.


    


    Verloving en huwelijk


    


    De pers begon lont te ruiken. Als koningin Wilhelmina de verloving zelf wilde aankondigen was haast geboden. Eigenlijk had de vorstin Bernhard liever eerst willen laten wennen aan Nederland. Als het hem (of Juliana, of Wilhelmina) bij nader inzien niet beviel, kon er gewoon een streep onder worden gezet, zonder dat er een haan naar kraaide.


    Medio augustus 1937 kwamen Wilhelmina, haar dochter en Bernhard bijeen in een afgelegen hotel in Bad Weissenburg (Zwitserland) om de laatste obstakels uit de weg te ruimen. Er werd onder andere gesproken over het inkomen van Bernhard. De Nederlandse regering had met Wilhelmina’s echtgenoot prins Hendrik, die zonder toelage door het leven moest, een pijnlijk lesje geleerd.


    Overigens paste prins Hendrik van Mecklenburg-Schwerin met zijn buitenechtelijke avonturen naadloos in de traditie van Wilhelmina’s vader (koning Willem III) en voorvaderen. Volgens Heldring gedroeg Hendrik zich als volwassene nog steeds als een achttienjarige, maar een ‘groote goedigheid’ viel deze ‘vrolijke’ en ‘kinderlijke’ figuur niet te ontzeggen. Hendrik zocht net als de manlijke Oranjes zijn vertier graag en veelvuldig buiten de deur, daarbij een spoor van buitenechtelijke kinderen achterlatend, die op de gebruikelijke wijze door administratieve manipulaties van bevolkingsregisters en vervalste geboortebewijzen uit het zicht werden gehouden. Koningin Wilhelmina zag zich door de vele uitspattingen van haar echtgenoot genoodzaakt de Haagse hoofdcommissaris van politie, François van ’t Sant, in te huren om de financiële escapades van haar man op discrete wijze op te lossen. Van ’t Sant was berucht bij de pleegouders van Hendriks bastaardjes (ten minste drie zoons en zes dochters) omdat hij voortdurend probeerde de alimentatie- en zwijgkosten naar beneden bij te stellen. Wilhelmina draaide op voor de kosten van Hendriks escapades, want zelf bezat hij niets. Ze kon niet anders. De naam van de monarchie dreigde bezoedeld te raken.


    Heldring noteerde bij Hendriks dood op 3 juli 1934: ‘Hij dronk veel en zijn zijsprongen op zinnelijk gebied waren van vrij laag allooi, zooals hij ook weinig kieskeurig in den omgang met mannen was.’ Hij vreesde dat prinses Juliana in de toekomst met een vergelijkbare situatie te maken zou krijgen.


    Van ’t Sant heeft ervaren dat de koningin als een goede Oranje zeer op de penning was. Als het even kon, moest hij de buitenechtelijke misstappen van haar echtgenoot op een koopje afhandelen. Hendriks favoriete tijdsbesteding was door de voortdurende dreiging van schandalen en afpersing ook het kabinet van Hendrik Colijn een doorn in het oog. De minister-president, niet de koningin, was volgens de Grondwet immers verantwoordelijk. Er moest daarom een financiële regeling voor de toekomstige prins-gemaal komen, vanuit de overweging dat een eigen jaarinkomen prins Hendrik minder afhankelijk zou maken van fout gezelschap en financiële manipulaties. En bovendien mocht die Biesterfelder, zoals Colijn eens zei, best een paar centen kosten als hij naar Nederland wilde komen om het voortbestaan van de Oranjedynastie te waarborgen.148 Zelden werd Bernhards primaire functie zo helder omschreven als door Colijn.


    Al op 1 augustus 1936 had de minister-president bij de Staten-Generaal een wetsherziening aanhangig gemaakt die het mogelijk moest maken Bernhard na zijn huwelijk een uitkering van tweehonderdduizend gulden per jaar te geven. Daar stond tegenover dat het inkomen van prinses Juliana als troonopvolgster met hetzelfde bedrag werd gehalveerd. De staatskas zou het dus niets extra’s kosten.149


    Het verhaal dat Bernhard de Volkskrant opdiste, namelijk dat hijzelf een inkomen als voorwaarde voor zijn huwelijk had gesteld, klopt dan ook niet. Toch beweerde hij:


    


    Ik wilde dat zo nadrukkelijk, omdat ik nooit in mijn leven afhankelijk ben geweest van iemand. Ik had van mijn vader gehoord hoe die arme Hendrik in de soep zat, omdat hij steeds geld moest vragen aan zijn vrouw. Ik wilde dat niet.150


    


    Niet bekend is echter of Bernhard extra faciliteiten heeft bedongen. Wilhelmina was net als haar dochter in haar nopjes met de man die als voornaamste taak had de Oranjedynastie te continueren: ‘Bernhard heeft weer een zeer goede indruk bij mij achtergelaten. Hij is een open, eenvoudige, hartelijke jongen.’151 De koningin noemde Bernhard nu bij zijn koosnaam ‘Bernilo’. Ze hoopte oprecht dat hij zo eenvoudig zou blijven als hij was. De mogelijkheid dat haar aanstaande schoonzoon een spelletje speelde, schijnt niet bij de vorstin te zijn opgekomen.


    Van de op 15 augustus 1936 gemaakte afspraak om de verloving nog minstens drie maanden geheim te houden, kwam niets terecht. De pers rook lont en al snel circuleerden geruchten over de ophanden zijnde verloving, die ten slotte vervroegd, op 8 september, bekend werd gemaakt.152


    Er is volgens Van der Zijl een gerede kans dat Bernhard zelf het verlovingsnieuws heeft laten uitlekken. Dat lijkt zeker niet uitgesloten. Ook in zijn latere leven heeft Bernhard de pers regelmatig gebruikt om de publieke opinie ten gunste van hemzelf te mobiliseren en vooral te manipuleren.


    In de paar weken tijd die er restten tot aan de verloving werd druk gewerkt om Bernhard te presenteren als een lot uit de loterij; de ideale schoonzoon van de gehele natie. De propagandamachine werkte zo voortreffelijk dat ‘Benno’ in een mum van tijd uitgroeide tot de lieveling van het volk. Oom Leopold in Duitsland liet een familiegeschiedenis maken waaruit alle narigheid, schandalen, armoede en schande van de familie waren weggepoetst en vervangen door zo’n onwaarschijnlijk positief en hooggestemd verhaal dat alle alarmbellen hadden moeten gaan rinkelen. Het klonk als een sprookje in de meest letterlijke zin van het woord. De reactie op de overspannen odes aan Bernhard en zijn familie was een overdonderend, eenstemmig hosanna. Een mythe was geboren.


    Prinses Juliana op haar beurt kreeg in deze publiciteitscampagne fysieke eigenschappen toegedicht die nogal haaks stonden op de kritische notities van Heldring. En al evenmin waren ze in overeenstemming met de in omloop zijnde foto’s van de aanstaande koningin. De ‘uitverkorene van zijn jong en rein hart’, juichte de propaganda, was ‘de bekoorlijke, hoogst aantrekkelijke Prinses Juliana’. Maar op de foto’s was er van dat ‘hoogst aantrekkelijke’ weinig te zien; volgens Delmer zag ze er op alle foto’s ‘onbevallig’ uit. Een Amerikaanse schoonheidsspecialiste die haar in april 1937 – op het einde van haar huwelijksreis – onder handen nam, vond haar een ‘plump, placid, pleasant lass’. Dankzij haar behandeling veranderde ze echter in een ‘almost dashing young woman of the world’. Juliana’s uiterlijk zal een reden zijn geweest waarom haar entree op de vorstelijke huwelijksmarkt van Europa zo weinig succesvol was, terwijl haar familie toch als steenrijk bekendstond.


    De voorloper van onze hedendaagse RVD liep voorop in het scheppen van de nationale Bernhard-euforie door een portret van de prins te schilderen dat weinig met de werkelijkheid van doen had.


    


    Een sportieven jongeman die eenvoudig door het leven wenscht te gaan en wiens belangstelling vooral uitgaat naar wetenschappelijke en culturele vraagstukken. (…). Een stil en rustig, tot overpeinzing geneigd karakter, daarbij een vlot sportman, een goed ruiter, een trouwe vriend en boven alles een eenvoudige en degelijke persoonlijkheid.153


    


    Bernhard kreeg bij zijn komst naar Nederland een behandeling die in onze dagen slechts popsterren ten deel valt. Kranten, tijdschriften, radio en bioscoopjournaals toonden zich lyrisch over de vangst van Wilhelmina en haar dochter. Geen overdrijving was te gek, en het Nederlandse volk kon getuige mediaberichten uit die dagen zijn geluk niet op. Bernhard zelf hoefde daar niets anders voor te doen dan er te zijn, wat te glimlachen en vriendelijk te wuiven. De rest ging vanzelf. Later viel ook de Argentijnse bruid van zijn kleinzoon Willem-Alexander, Máxima Zorreguieta, bij haar introductie een dergelijke behandeling ten deel. Het is aan sociologen dat proces van totale adoratie te verklaren. Popsterren hebben wat te bieden en ze hebben wat gepresteerd, maar zowel Bernhard als Máxima kwamen uit de volstrekte anonimiteit.


    Iedereen was blij, ook moeder Armgard, die dankzij het huwelijk van haar Bernilo weer voor de dag kon komen; haar zoon had daarmee immers haar naam gered. Haar afkomst en verleden deden er voortaan een stuk minder toe. Bernhards vrienden vonden het een geweldige stunt, terwijl Bernhard zelf zich verzekerd wist van aanzien en een onbezorgde materiële toekomst, gevuld met droomauto’s en later zelfs vliegtuigen. Zijn financiële misère behoorde door het contract dat hij met de Oranjes had afgesloten definitief tot het verleden.154 Alleen een scheiding kon roet in het eten gooien, maar zover zou het nooit komen, al was het ten tijde van de Hofmans-affaire in de jaren vijftig kantje boord.


    De reacties op het verlovingsbericht in Duitsland neigden naar totale onverschilligheid. De Züllichauer Nachrichten trok er zegge en schrijve vijftien regeltjes voor uit onder het kopje ‘Verloving in het Huis van Lippe’. De Duitse gezant in Den Haag had aanvankelijk geen flauw benul wie Bernhard was. Pas in oktober meldde hij Berlijn dat de aanstaande prins-gemaal ‘tenminste welwillend tegenover het nationaalsocialisme’ stond. Hij schreef ook dat partij-insignes op familiefoto’s waren weggeretoucheerd.155


    Hitler wist overigens wel wie Bernhard was. Koningin Wilhelmina had de Führer op 8 september 1936 een telegram gestuurd: ‘Hocherfreut möchte ich Ihnen Herr Reichskanzler die Verlobung mitteilen meiner Tochter mit dem Prinzen Bernhard zu Lippe-Biesterfeld.’ Ze ondertekende met ‘Wilhelmina’. Hitler stuurde nog diezelfde dag een gelukswens waarin hij ‘Ihrer Majestät der Köningin im Haag’ zijn ´aufrichtigsten Glückwünsche’ aanbood.156


    Was er enige weerstand tegen Bernhard vanwege zijn nationaliteit? Volgens Fasseur niet: ‘De vrees dat de keuze bij een deel van het Nederlandse volk slecht zou vallen – een Duitser en misschien, erger nog, een nazi – bleek ongegrond.’157 Het is een categorische uitspraak, waarvan de hofbiograaf zich wel vaker bedient, maar die in zijn algemeenheid niet juist is.


    Loe de Jong schrijft dat Bernhards Duitse afkomst bij velen geen enkel gewicht in de schaal legde. Het interesseerde de Nederlanders blijkbaar niet. Maar hoe er in ‘sociaaldemocratische en andere linkse milieus’ over werd gedacht, wist De Jong niet, omdat objectieve gegevens simpelweg ontbraken. Wel had er in de dagbladen van de Arbeiderspers een ondertoon van een ‘zekere ongerustheid’ en ‘pijnlijke verwondering’ doorgeklonken.158


    Ernst Heldring gaf als scherp chroniqueur van zijn tijd blijk van een genuanceerde blik en van een zekere mate van wantrouwen:


    


    Het heuglijk en voor Nederland gewichtig feit wordt door velen minder geestdriftig ontvangen omdat de gemaal uit het onuitputtelijk reservoir van Duitsche prinsen komt. Maar pogingen in andere richting hebben gefaald en men moet nu hopen, dat hij medevalt. In het geval van oorlog in West-Europa, ook al zijn wij geen partij, is een Duitsche prins die van veel in den lande op de hoogte is, vervelend en bij de vijanden van Duitschland verdacht. Als deze jongeling nazi is, heeft dat ook zonder oorlog veel bedenkelijks. Hoe het zij, een prins-gemaal heeft nimmer een gemakkelijke positie en moet bijzondere eigenschappen bezitten om


    zich in het land geliefd te maken. De prinses, lang niet mooi, maar intelligent en vroolijk, verdient een braven man.159


    


    Bernhard zelf gaf tegenover Hatch toe dat de stemming niet overal even positief was geweest (‘er heerste [in vele kringen] een zeer koele stemming’), maar te vrezen valt dat puur effectbejag Bernhard tot zijn uitspraak bracht als een middel om zijn eigen populariteit des te beter te laten uitkomen. Hij zet dat ‘wantrouwen’ namelijk zelf meteen weer recht: ‘Maar toen de mensen iets meer over mij te weten kwamen uit tijdschriftartikelen en andere publicaties en begrepen dat ik beslist geen nazi was, werd de houding van velen iets welwillender.’160 Beaam eerst het wantrouwen en ontkracht het dan.


    Terugkijkend in haar biografie schreef koningin Wilhelmina naar aanleiding van Hitlers overval op Polen op 1 september 1939 (het officiële begin van de Tweede Wereldoorlog):


    


    Het was eerst in die dagen, dat in Nederland allerwegen de ogen open gingen voor het gevaar dat ons bedreigde. Tot die tijd hadden tallozen rustig geslapen op het oorkussen dat neutraliteit heet. Het was een valse gerustheid, die helaas ook menig drager van bijzondere verantwoordelijkheden in de greep had. Ik moest er zelfs, niet lang voor de oorlog, op attenderen dat Hitler ook een boek geschreven had en dat het niet van belang ontbloot was daar eens kennis van te nemen!161


    


    Met de afkerigheid van Duitsland lijkt het wel mee te vallen. Lang niet iedereen was met het nationaalsocialisme gelukkig, maar er werd wel degelijk onderscheid gemaakt tussen die politieke stroming en het Duitse volk. Niet alle Duitsers waren nazi’s. De Duitse ambassadeur in Den Haag (al sinds 1928) bijvoorbeeld, Dr. Julius Graf von Zech-Burkersroda, was dat niet; hij had de naam een ‘goede Duitser’ te zijn en hij leek niet of nauwelijks sympathie voor het nationaalsocialisme te koesteren. Gevreesd mag worden dat slechts weinigen de ontwaking van het nationaalsocialistische beest hebben onderkend, ook al werd na 1945 in veel literatuur de indruk gewekt dat het precies andersom was. Wat brede lagen van de bevolking waardeerden was dat Hitler het communistische gevaar wilde aanpakken. Dát, veel meer dan het nationaalsocialisme, was wat Europa bedreigde. Hitler was een bondgenoot in de strijd tegen een gezamenlijke vijand: het communistische monster. Illusies en misvattingen vervingen in Europa de niet zo fraaie werkelijkheid van het naziregime. Dat Hitler Duitsland tot één land wilde smeden, vond men niet onredelijk en in het licht van de heersende economische crisis zelfs wel verstandig.162


    We moeten evenmin uit het oog verliezen dat het een bittere economische tijd was en dat Duitsland veruit en al jaren lang onze belangrijkste handelspartner was. Grote Duitse bedrijven werkten sinds de Eerste Wereldoorlog (maar ook al daarvoor) nauw samen met Nederlandse industriële ondernemingen.163


    Natuurlijk had de jodenvervolging in Duitsland de aandacht getrokken, maar het was voor velen toch een ver-van-mijn-bedgebeurtenis. Wat in Duitsland gebeurde, stond geheel los van de Nederlandse situatie. Jacques Presser, de befaamde chroniqueur van het joodse drama dat zich tijdens de Tweede Wereldoorlog in Nederland voltrok, beschrijft een tafereel toen de invasie al een feit was:


    


    ‘En jullie nu?’ zei de buurman. Hij kwam wat dichterbij.


    ‘Wat doen jullie?’


    ‘Wij?’ zei mijn vader, ‘wij doen niets. Waarom zouden we?’ En wanneer diezelfde vader met zijn dochter de soldaten van het bezettingsleger op straat ziet passeren:


    ‘Zie je wel’, zei mijn vader, toen we al bijna thuis waren, ‘ze doen ons niets.’ En terwijl we voorbij het hekje van de buurman liepen, mompelde hij nog eens: ‘Ze doen ons niets.’164


    


    Natuurlijk was het bekend dat vele (vooral joodse) vluchtelingen een goed heenkomen naar Nederland probeerden te vinden. Ook Wilhelmina was dat niet ontgaan. Ze wist in 1939 te voorkomen dat een kamp voor gevluchte Duitse joden te dicht in de buurt van paleis Het Loo bij Apeldoorn zou worden ingericht. Dat getuigde niet echt van naastenliefde of betrokkenheid, maar haar biograaf Cees Fasseur snapt dat wel: ‘Ze reageerde zoals veel Nederlanders nu die liever geen asielzoekerscentrum in hun buurt hebben.’ Hij gaf toe dat het niet getuigde van ware naastenliefde, maar: ‘Ze werd een jaar later gestraft toen ze zelf asiel moest zoeken.’ En ter verdere verontschuldiging van Wilhelmina vergoelijkt Fasseur: ‘Niemand kon toen overigens weten dat dat kamp Westerbork later de plek werd vanwaar de joden gedeporteerd werden.’ Ten slotte plakt hij nog een laatste pleister op de wonde: ‘Na de oorlog heeft ze haar leven gebeterd en veel geld gegeven aan het vluchtelingenwerk.’165


    Bij dit alles mogen we niet vergeten dat Bernhard niet vlak voor het uitbreken van de oorlog, maar al drie jaar eerder (in 1936) in Nederland opdook, waar het met de anti-Duitse stemming (afgezien van bepaalde kringen) over het algemeen erg meeviel. De opmerking van Fasseur dat Bernhard misschien niet zou worden geaccepteerd omdat hij Duitser was, lijkt dan ook niet te stroken met de werkelijkheid.


    


    Intussen was het tijd voor Bernhard om de NSDAP definitief achter zich te laten. Het dossier in de National Archives te Washington over Bernhard en zijn lidmaatschap bevat zowel stukken uit het archief van de ledenadministratie van de partij als naoorlogse correspondentie over de vraag of prins Bernhard van de lijst kon worden verwijderd. Ook correspondentie over achterstallige contributie, de opzegging van het lidmaatschap en zijn niet ingeleverde lidmaatschapskaart bleven bewaard.166 Een dag na zijn officiële verloving op 9 september 1936 schreef Bernhard een briefje aan zijn vriend (ze kenden elkaar al sinds hun schooltijd op het Arndt), voormalig huisgenoot en partijgenoot (Pg, Parteigenosse) Heinrich Langenheim met het verzoek alles te doen wat nodig was om hem als partijlid te schrappen.


    


    Ich erkläre hiermit meinen Austritt aus der NSDAP und bevollmächtige Herrn Heinrich Langenheim Pg, sämtliche damit verbunden Formalitäten und schwebende alte Angelegenheiten für mich zu erledigen.


    


    De handtekening van prins Bernhard ontbreekt op dit stuk. Dat is logisch want het is een afschrift (Abschrift), wat betekent dat de tekst is overgetypt van het originele document. De methode dateert uit een tijd dat de wereld nog niet was overspoeld met kopieerapparatuur. Bernhard besluit zijn brief volgens NSDAP-gewoonte met ‘Heil Hitler!’


    Pas ruim een jaar later, op 18 september 1937, was zijn ontslag uit de partij definitief geregeld. Weliswaar vermeldt een document dat hij op 8 januari 1937 – dus een dag na zijn huwelijk met Juliana – definitief was uitgetreden, maar die Austretung was een administratieve maatregel van het partijapparaat. Voor een officiële bedankprocedure was een bedankbrief, inclusief de ingeleverde partijkaart van Bernhard, nodig. Volgens de uitgebreide correspondentie die zich over de lidmaatschapskwestie ontspon, had de officiële verwijdering nogal wat voeten in de aarde. Bernhards vriend en huisgenoot Heinrich Langenheim had zich niet gehaast om de zaak af te wikkelen. Alle pogingen van de partij om Bernhards lidmaatschapskaart terug te krijgen, liepen op niets uit. Het bureaucratische probleem van de NSDAP was, dat buitenlanders (Bernhard was door naturalisatie Nederlander), geen lid konden zijn.167


    Een dringende afhandeling van de zaak was volgens de partijregels gewenst, maar Bernhard weigerde daaraan mee te werken. Toen hij in de zomer van 1937 even in zijn geboorteland vertoefde, stuurde de partij onmiddellijk Langenheim op hem af met de opdracht zijn partijkaart in te nemen. Het zou de laatste vruchteloze poging zijn. Op 18 september van datzelfde jaar legde de partij zich neer bij de situatie en verklaarde Bernhards partijkaart ongeldig. Naar de achterstallige contributie kon de partij fluiten. Ook Langenheim heeft in opdracht van de partij tevergeefs geprobeerd de achterstallige contributie (ad RM 44,10) te innen.


    Op dinsdag 17 november 1936 bracht Bernhard een afscheidsbezoek aan de Führer. Het waarom van die visite blijft een raadsel, maar niet uitgesloten is dat Bernhard Hitler graag eens in eigen persoon wilde ontmoeten. Bernhard vertelde daarover zelf een ander verhaal. De normale procedure zou zijn geweest dat hij tijdens een audiëntie toestemming moest vragen om de Duitse nationaliteit op te geven. ‘De kleine man [Hitler], ontving hem zeer koel (…) en willigde zijn verzoek in.’ De Führer had hem altijd al een verdacht personage gevonden, noteerde Hatch uit de mond van Bernhard, die zich blijkbaar had laten wijsmaken dat iedereen in Duitsland wist wie prins Bernhard was. Een huwelijksgeschenk had de Führer ‘vergeten’ aan te bieden.168 Wat er tijdens dat bezoek is gezegd, blijft onbekend. Volgens de Britse ambassadeur in Berlijn duurde het bezoek een half uur, maar Bernhard had geweigerd – ook tegenover twee van zijn beste vrienden – ook maar iets over de inhoud te zeggen.169


    Jaren later heeft Hitler verteld hoe Bernhard zich tijdens het bezoek had gedragen. Erg positief was hij niet: met de prins von Lippe-Biesterfeld zouden de Nederlanders een volstrekte idioot in huis hebben gehaald.


    Voor Bernhards schoonvader prins Hendrik (die Bernhard nooit heeft gekend) had de Führer evenmin een goed woord over: dat was ook zo’n typische koninklijke malloot. Kort na Hitlers machtsovername had Hendrik het namelijk bestaan de Führer om een lening van 7,5 miljoen gulden te vragen. In ruil daarvoor zou Hendrik doen wat hij kon om de Duitse macht in Nederland te vergroten.170


    


    Direct na het bezoek aan Hitler vloog Bernhard terug naar Nederland. Zijn bezoek aan Hitler haalde de pers, maar inhoudelijke mededelingen werden niet gedaan. Over zijn terugvlucht uit Berlijn viel meer te vertellen:


    


    De passagiers van het K. L. M.-vliegtuig ‘Sperwer’, dat Dinsdagmiddag van Berlijn naar ons land vloog, hebben niet geweten … dat Prins Bernhard het toestel een kwartier lang bestuurd heeft, meldt de Tel. [De Telegraaf] Prins Bernhard heeft meer dan een kwartier met den stuurknuppel in de hand gezeten, en de zware Douglasmachine met een snelheid van over de 200 km per uur door het luchtruim gejaagd, al hield, opdat er niets zou gebeuren, de gezagvoerder Te Roller, den tweeden stuurknuppel vast. Het was of een ervaren piloot een jongeren collega les gaf, zoo gemoedelijk en zoo prettig.


    


    Bernhard was de cockpit binnengestapt en had als vliegenthousiasteling (echter zonder brevet) vol belangstelling van alles en nog wat gevraagd. Plotseling werd de verleiding te groot:


    


    Hij vertelde zelf een vliegbrevet te hebben gehaald. Gezagvoerder Te Roller vroeg toen, of hij lust had even te sturen. De Prins deed het graag. Te Roller gaf de noodige aanwijzingen, en hield – omdat ‘safety first’ ook in dit geval het devies van de K. L. M. blijft – het andere stuurapparaat in handen, zoodat noch de passagiers, noch de Prins eenige risico konden loopen. Maar de Prins vloog ten slotte zelf en het ging goed. De leermeester was uitstekend voldaan. Ruim een kwartier lang bestuurde de Prins de Douglas.171


    


    Op 7 januari 1937 trouwde Bernhard von Lippe Biesterfeld onder enorme belangstelling van het Nederlandse volk en de pers met de kans van zijn leven. Op huwelijkse voorwaarden. Goederen en schulden van beide echtgenoten werden volkomen gescheiden gehouden.


    


    Het huwelijksfeest is aanleiding geweest tot een paar forse rellen. De gestuurde pers in Duitsland, een uiterst effectieve propagandamachine, wilde dat de geboren Duitser die Bernhard nu eenmaal was (nazi?)kleur zou bekennen. Ze pikte het niet dat hij zich als hele of halve Nederlander presenteerde. Dat was verloochening van de Heimat.


    Een ordinaire voetbalwedstrijd in Den Haag tussen een Duitse club (uit Lippe) en Nederlandse was oorzaak van een rel. Bernhard zat niet eens op de tribune maar werd wel verantwoordelijk gesteld voor het niet spelen van het Duitse volkslied en het ontbreken van de hakenkruisvlag – sinds 1935 de officiële vlag van het Derde Rijk – op het voetbalveld. Die werd pas te elfder ure gehesen onder gejoel van het publiek op de statribune. Tot overmaat van ramp (in Duitse nationalistische ogen) bleek het aanwezige amateurorkest niet bij machte het Deutschlandlied ten gehore te brengen; het Wilhelmus bleef toen overigens ook maar achterwege.


    De Duitse pers sprak er schande van en begon een hetze tegen Bernhard en Nederland. De Duitse regering protesteerde officieel bij de Nederlandse gezant in Berlijn. Bernhard, zo hamerde de Duitse propagandamachine er bij het publiek in, was zelfs voor zijn huwelijk al vergeten dat hij Duitser was. De gehele Duitse gelijkgeschakelde pers kreeg opdracht Bernhard aan te pakken in de vorm van een retorische vraag en daar dan zelf commentaar op te geven. Die vraag was of de prins van Lippe zich de belediging van zijn eigen nationale vlag zomaar moest laten welgevallen. Het antwoord daarop was voorspelbaar. Natuurlijk niet. Hij kon de gang van zaken niet zomaar op zijn beloop laten.


    Paspoorten van diverse gasten op de bruiloft van 7 januari werden door Duitsland ingetrokken en het regende ondertussen scheldbrieven uit Duitsland aan het adres van de afvallige prins. Intussen bleef de pers doorgaan hem als landverrader af te schilderen.


    Zoals bekend had Bernhard nogal wat Duitse familieleden die gemene zaak hadden gemaakt met de nazi’s, en vanwege het ‘schandalige vlagincident’ dreigden die nu weg te blijven van de bruiloft. Er hing een omineuze schaduw over Bernhards huwelijk dat binnen een week zou worden voltrokken. Bernhard gaf de inhoud van een brief telefonisch door aan Hitler om er zeker van te zijn dat hij die zou lezen en klaagde daarin zijn nood. Hij was helemaal geen volks- en landverrader. Hitler reageerde mild, maar merkte wel op dat belediging van Duitse symbolen niet kon worden getolereerd. De paspoorten werden weer vrijgegeven.


    Op 2 januari 1937 kwam het persbureau ANP met een communiqué waarin onder meer stond: ‘Omdat de prins het Nederlandse staatsburgerschap verworven heeft, zich ook Hollands voelt, is bij alle gelegenheden uitsluitend het Nederlands volkslied te spelen.’ Gesuggereerd werd dat Bernhard zelf achter het communiqué zat en meteen laaide de kritiek weer hoog op, al kon de prins er zelf niets aan doen. Zijn geloofwaardigheid was in het geding en voor de tweede keer binnen een week schreef hij de Führer een brief om de zaak recht te zetten.


    De regering in Den Haag verklaarde dat het ANP-stuk niet uit naam van de prins was gepubliceerd en dus geen officieel karakter had. Bernhard liet zich interviewen door Duitse journalisten en benadrukte dat hij veel aan Duitsland te danken had en dat hij er graag aan terugdacht. En ontheiliging van Duitse symbolen was vanzelfsprekend uit den boze. Bernhards repliek verscheen op 5 januari 1937 in Duitse kranten met de toevoeging dat het geschil nu hopelijk uit de wereld was.


    Een dankbare Bernhard liet na de bruiloft hertog Adolf Friedrich von Mecklenburg een goed woordje voor hem doen bij Hitler. De hertog was een oom van Juliana (hij was een oudere broer van haar vader, prins Hendrik, en dus een zwager van koningin Wilhelmina). Al sinds 1931 was de hertog lid van de NSDAP, waarbinnen hij over uitstekende connecties beschikte. Hij was ook het aanspreekpunt geweest van verontruste bruiloftsgasten uit Duitsland en hij wist wat er achter de schermen was gebeurd. Von Mecklenburg schreef een brief aan Hitler ‘na ruggespraak en met uitdrukkelijke toestemming van Bernhard’. Prins Bernhard had er persoonlijk voor gezorgd dat op de hotels waar Duitse gasten verbleven de hakenkruisvlag werd gehesen. Maar niet alleen dat. Hij had het voor elkaar gekregen dat er behalve het Deutschlandlied ook het Horst Wessellied ten gehore was gebracht, en wel in aanwezigheid van de koningin en het verzamelde diplomatieke korps. Het Horst Wessellied was het officiële NSDAP-strijdlied.


    Hitler moest weten, schreef Von Mecklenburg in zijn brief van 22 januari 1937, dat Bernhard er alles aan had gedaan om zijn ‘Duitse vaderlandsgevoel en zijn bewondering voor de Führer van het Duitse rijk’ tot uiting te brengen.172


    Bernhard zou Bernhard niet zijn geweest als hij niet ook aan deze affaire een draai had gegeven die zijn populariteit ten goede kwam.


    


    Woedend besteedde Prins Bernhard een hele nacht aan pogingen om de Führer aan de telefoon te krijgen. Hij slaagde er slechts in een van Hitlers adjudanten aan de telefoon te krijgen, maar zijn woede maakte zoveel indruk dat de passen werden teruggegeven. ‘Het was een vervelend incident’, zegt de Prins, ‘maar het deed mijn populariteit in Nederland beslist goed.’173


    


    Wat Bernhard niet liet optekenen was dat Peter van Anrooy, de dirigent van het Residentie Orkest, weigerde het Horst Wessellied ten gehore te brengen. Vijfentwintig orkestleden volgden zijn voorbeeld. Ze werden vervangen door de dirigent en leden van de Koninklijke Militaire Kapel die er kennelijk geen moeite mee hadden de nazistrijdhymne te zingen.174


    


    Na de bruiloft ging het stel drie maanden lang op huwelijksreis om pas in de avond van 6 april naar Den Haag terug te keren. Later in die maand vestigde het jonge paar zich op paleis Soestdijk. Zeer tot ongenoegen van prins Bernhard bracht zijn schoonmoeder, die toen nog eigenaar van het paleis was, huur in rekening. Voor Bernhard was dat een bron van ‘eindeloze irritatie’, waarover hij zelfs tegenover journalisten klaagde.175 Na zijn huwelijk en de uitbundige huwelijksreis door half Europa brak er voor Bernhard een periode aan waarin hij weinig te doen had. Met reizen en jagen probeerde hij de sleur te doorbreken.

  


  
    Hoofdstuk 2

    Inburgering 1937-1940


    


    


    


    


    Vermoedelijk had Bernhard zich een andere woonplaats voorgesteld dan de weinig kosmopolitische gemeente Baarn. Na de opwinding van zijn introductie bij de verloving, het huwelijk en de daaropvolgende maandenlange huwelijksreis door Europa was het moeilijk wennen in het Gooi. Juliana aanbad hem, maar dat was niet wederkerig.


    Bernhard beschikte nu over meer geld en status dan hij ooit had kunnen dromen, maar dat alles ging gepaard met een zee van verveling. Daaraan viel zelfs met de mooiste en snelste auto’s waarover hij kon beschikken, niet te ontsnappen. In het openbaar repte Bernhard nooit over zijn sores. Hij besefte heel goed wat de lezers van zijn biografie ­wilden horen over zijn begintijd in Nederland en vertelde daarom dat hij de vooral ‘serene rust’ van zijn nieuwe vaderland zo had ge­waardeerd.


    


    Hij hield van de wijde vergezichten over de vlakke, diepgroene weiden, waar de gevlekte koeien stil stonden te wachten op de boeren die hun langgerekte bootjes met melkbussen voortboomden door de rechte blauwzilveren sloten. (…) De huizen met hun steile daken en kleurige luiken leken vergroeid met het landschap, evenals de landelijke restaurants waar men een eenvoudige, smakelijke maaltijd kon genieten. (…) Het best beviel Bernhard echter het Nederlandse volk zelf, recht op de man af en goedgemanierd, en zo geheel verschillend van de marcherende hysterische massa waarin zijn eigen volk begon te veranderen. Het scheen hem toe dat de degelijke, onafhankelijke, vlijtige Nederlanders met hun sterk maar vriendelijk karakter alle goede eigenschappen van een Germaans volk hadden geërfd maar op de een of andere wijze waren ontsnapt aan de slechte.176


    


    Onzin natuurlijk. Bernhard zat liever in Berlijn, Parijs of een andere stad met veel reuring, maar het was wel precies wat de lezers van Hatch’ biografie wilden lezen.


    Zijn liefde voor auto’s kon hij helaas niet delen met zijn vrouw. Juliana zelf kon niet eens rijden en jagen en paardrijden hadden evenmin haar interesse.


    Op 16 juni 1937 vertelde Juliana persoonlijk voor de radio dat ze in blijde verwachting was. Die Biesterfelder kostte Nederland ieder jaar dan wel een paar centen, om met minister-president Hendrik Colijn te spreken, maar zijn belangrijkste opdracht had hij toch maar binnen de kortste keren volbracht. Op 31 januari 1938 werd Beatrix, de toekomstige koningin van Nederland, geboren. Bij haar geboorte was werkelijk niets aan het toeval overgelaten. Bernhard en Juliana waren beiden gecharmeerd van het bovennatuurlijke en geloofden onder meer in het nut van de wichelroede, die zoals bekend geen basis heeft in de wetenschap. Juliana kreeg tijdens de Greet Hofmans-affaire de naam bijgelovig te zijn, maar haar echtgenoot deed in feite weinig voor haar onder; hij speelde het alleen wat handiger. Down to earth was de indruk die hij graag wekte, maar dat was schijn. In de loop van deze geschiedenis kom ik een aantal malen terug op zijn fascinatie voor het bovennatuurlijke.


    Het echtpaar was bang dat de gezondheid van hun op komst zijnde baby gevaar zou lopen door boze aardstralen. Tijdens de inrichting van de kinderkamer op Soestdijk besloten de aanstaande ouders ieder denkbaar risico uit te sluiten. Nanny Klein Sprokkelhorst-Mooiweer, een bekende wichelroedeloopster uit Zeist, werd op het paleis ontboden om de plaats van de wieg op de aanwezigheid van kwalijke aardstralen te onderzoeken. Ze kwam niet voor niets. Klein Sprokkelhorst constateerde dat de beoogde plek (aan het voeteneinde van de echtelijke sponde) zo fout was als maar kon. De wichelroede – een y-vormig(e) tak of takje – constateerde een hoge concentratie aardstralen en dus kreeg de wieg een ander plekje dat wel vrij van aardstralen was. En dat voor maar 155 oude Nederlandse guldens.177 Geschaad heeft het in ieder geval niet. In 1980 besteeg Beatrix gezond en wel de troon.


    


    Bernhard mocht zich dan stierlijk vervelen, aan zijn immense populariteit deed dat niets af. De adoratie van het publiek was zo sterk dat zelfs koningin Wilhelmina achteraf haar bedenkingen zal hebben gehad. Volgens Van der Zijl moet ze zich toen al hebben gerealiseerd


    


    dat de waarschuwingen van haar Duitse familieleden meer geweest waren dan ‘domme praat’ en dat haar schoonzoon zich begon te gedragen als een verwend kind in een speelgoedwinkel. Maar ook zij had hem niet echt meer in de hand – daarvoor was hij al te geliefd geworden, zowel bij Juliana, die geen kwaad in hem kon zien, als bij haar volk, bij wie ze hem nota bene zelf als ‘eenvoudige, degelijke persoonlijkheid’ had geïntroduceerd.178


    


    Bernhard zelf leek het allemaal de normaalste zaak van de wereld te vinden, iets waar hij gewoon recht op had. Veel zin om zich in te spannen had hij niet. Hoewel hij ruimschoots de tijd had om zich het Nederlands beter eigen te maken en zich te verdiepen in het staatsbestel van zijn nieuwe vaderland, kwam het er niet van. De lessen in de Nederlandse taal konden de prins al gauw niet meer boeien. Hij stopte ermee. Aan de uitspraaklessen had hij helemaal een broertje dood en ook daar maakte hij zich snel vanaf. ‘Ein leichter Vogel’, oordeelde Heldring.179


    Van huis uit had Bernhard niets met democratie, en hoe het Nederlandse staatssysteem in elkaar stak, interesseerde hem niet of nauwelijks. Samen met Juliana volgde hij wel een paar lessen staatkunde, maar vergaderingen van de Raad van State had hij nauwelijks bijgewoond. Daar kreeg hij naar eigen zeggen alleen maar angstdromen van omdat ze zo ‘vervelend’ en ‘totaal oninteressant’ waren. Hij was nu eenmaal niet voor ‘constitutionele zaken’ in de wieg gelegd.180 Maar zelfs dat verhaal klopt niet. De prins heeft namelijk veel vaker een bijeenkomst van de Raad van State bijgewoond dan hem lief moet zijn geweest. Tegenover Loe de Jong heeft hij dat toegegeven. Maar ook de pers heeft regelmatig melding gemaakt van een bezoek van hem aan de Raad van State. In zijn latere leven vond hij die vermoedelijk in strijd met het door hemzelf gecreëerde imago van doortastende doener. Daarin passen geen stoffige vergaderingen.181


    Wat hem nog het meest interesseerde was het bedrijfsleven, maar daar was voor hem wegens zijn kwetsbare positie als lid van het koningshuis geen bevredigende plaats weggelegd. Bovendien was hij jong (26) en zo goed als onervaren, zijn gepoch over zijn baan en vooruitzichten bij IG Farben ten spijt. Op zijn kantoor bij de Nederlandsche Handel-Maatschappij, waar hij ervaring over het bedrijfsleven had moeten opdoen, liet hij zich zelden zien. Volgens Bernhard zelf had hij er gewoon geen tijd voor gehad, druk als hij was geweest ‘met een bijna onafgebroken serie officiële plechtigheden en staatsiebezoeken.’182 Het bedrijfsleven interesseerde hem, mits het praktijkgericht en niet te ingewikkeld was. Toen Juliana met het oog op haar koningschap een gespecialiseerde cursus staatskunde kreeg, schoof ook Bernhard aan. Maar het Nederlandse stelsel van openbare financiën, internationale economie, begrotingstechniek, wisselkoersbeleid of monetaire politiek kon hem niet boeien. Na enkele lessen hield hij het voor gezien.183


    Zijn lot dwong hem tot goed gesalarieerde ledigheid. Hij probeerde die te vullen door oefeningen van het leger en de marine bij te wonen. De rangen kwamen Bernhard, die geen enkele militaire opleiding had genoten, gewoon aanwaaien: luitenant ter zee I bij de marine, kapitein c.q. ritmeester bij de landmacht en kapitein van het Koninklijke Nederlands-Indische leger. Zijn positie bracht met zich mee, vertelde hij Hatch, dat hij officier had moeten worden bij diverse onderdelen van de strijdkrachten. Hij had er echter voor bedankt om de rol van ‘operette-officier’ te spelen. Dus had hij zich met ‘zijn gebruikelijke intense concentratie op de studie van zijn nieuwe beroep geworpen’. Bescheiden als hij suggereerde te zijn, had Bernhard zijn militaire carrière graag willen beginnen als tweede luitenant, maar Wilhelmina had dat beneden zijn waardigheid gevonden. Hij was toen akkoord gegaan met de hogere rang van kapitein respectievelijk ritmeester.184


    Verder vulde Bernhard zijn dagen met het verrichten van openingen, het organiseren van jachtpartijen, golf, tochtjes maken met een van zijn auto’s of met het jacht Piet Hein dat hij en Juliana als huwelijksgeschenk van het Nederlandse volk hadden gekregen. Ook had hij zich een speedboot aangeschaft waarmee hij over de Loosdrechtse Plassen raasde. Met zijn moeder en Pantchoulidzew bezocht hij regelmatig paardenevenementen in binnen- en buitenland. En natuurlijk hield hij zich bezig met het aanvullen van zijn wagenpark. Want het bleef niet bij de Maybach, de auto die hij als huwelijkscadeau van zijn schoonmoeder had gekregen. Spoedig kreeg dat twaalfcilindermonster gezelschap van nog eens zes automobielen: twee Packards, een Ford V8 stationwagon, een Cord 812 sportwagen en twee Ford V8 cabriolets. Een ervan gaf hij weg aan zijn broer, de ander – voor eigen gebruik – liet hij stevig opvoeren.185


    Met die auto kreeg hij eind november 1937 een auto-ongeluk. Zijn opgevoerde Ford V8 cabriolet (‘reed als een raket’) boorde zich op de Muiderstraatweg bij Diemen in een vrachtauto. Het was nog donker en de weg was er smal. Bernhard, op weg naar een jachtpartij, zou 160 kilometer per uur hebben gereden, maar die snelheid is vermoedelijk fors overdreven.186 Op foto’s oogde zijn cabriolet total loss, maar Bernhard zelf kwam er vanaf met slechts een kleine hoofdwond en een lichte hersenschudding. Wel werd hij uit voorzorg opgenomen in het Burgerziekenhuis aan de Linnaeustraat in Amsterdam (waar nu het Manor Hotel is gevestigd).187


    De bestuurder van de vrachtwagen, Dirk Zweerus, kwam met de schrik vrij. De kranten pakten breed uit over het ongeluk en de minister van Justitie leidde persoonlijk het onderzoek naar de toedracht. Het resultaat bleef geheim en verdween in een kluis. Uit krantenverslagen blijkt echter dat Zweerus de als een razende rijdende Bernhard onmogelijk in het donker had kunnen zien aankomen. Toen hij de cabriolet zag was het al te laat.


    Het verhaal dat de prins begin jaren zestig zijn biograaf Hatch op de mouw spelde, was volgens bernhardiaans gebruik zo’n beetje van a tot z gefantaseerd. Ongeveer het enige wat klopte was dat hij hard en, gezien de situatie, dus roekeloos had gereden. Onbesuisd rijgedrag was trouwens eerder regel dan uitzondering. Bochten ging hij bijna altijd met hoge snelheid links in. Hij wist absoluut zeker of er al dan niet tegenliggers waren. Dat had hij te danken aan een hogere macht die over hem waakte. Maar zijn beschermengel had er plotseling de brui aan gegeven, en daardoor was Bernhard van het ene op het andere moment zijn gevoel van zekerheid kwijtgeraakt. Sindsdien was hij nooit meer ‘blindelings een bocht links ingegaan’.188


    Vrachtwagenbestuurder Zweerus zou de avond voor het ongeluk dronken zijn geweest en met een vreselijke kater achter het stuur hebben gezeten. Zijn reactievermogen was daarom ver beneden peil. Toen Zweerus die onzin in de biografie van Hatch las, belde hij woedend naar De Telegraaf, die er een artikel aan wijdde. Na een hoop gedoe liet Bernhard het verhaal in een herdruk aanpassen. Tegenover Delmer had hij een andere lezing. Precies 25 jaar later had hij naar aanleiding van de biografie van Hatch (die hij zoals bekend nauwkeurig vóór publicatie had doorgevlooid) een nader onderzoek laten instellen naar de schuldvraag. Toen de chauffeur ‘aan de botsing geen schuld bleek te hebben, werd dit terstond door het secretariaat van de prins bekend gemaakt’.189


    Maar dat was hij kennelijk alweer vergeten toen hij in 2004 in de Volkskrant opnieuw met het relaas van de dronken Zweerus kwam aanzetten. Loes Zweerus – vader Dirk was inmiddels overleden – sprak Bernhard erop aan, maar ditmaal hield de prins voet bij stuk. Hij bleef volhouden dat hij Zweerus, die volgens hem de oorzaak van het ongeluk was geweest, een proces had willen aandoen. Maar koningin Wilhelmina zou toen hebben gezegd ‘wij voeren geen processen’ en dus had Bernhard zijn plan laten varen. Loes Zweerus pakte niet door. Ze had ten slotte zo’n ‘prettig, ‘gezellig en ‘menselijk’ gesprek gehad met de vorstelijke feitenmanipulator, dat ze de zaak verder maar liet rusten.190


    Annejet van der Zijl heeft in haar biografie geconstateerd dat de prins moeiteloos vrijwel alle details van vliegtuigen en auto’s die hij ooit had bezeten, kon opnoemen. Maar het geheugen voor feiten die zijn imago konden aantasten, was zo goed als non-existent. Daartegenover stond wel een geweldig vermogen om zijn eigen rol dramatisch op te sieren.


    Tegen de tijd dat Bernhard zijn verhaal aan Hatch vertelde, had het ongeluk bij Diemen mythische proporties aangenomen. De lichte hersenschudding was een ‘zware’ geworden, hij had er een schedelbasisfractuur bij gefantaseerd en hij klaagde ook over vreselijke pijn vanwege gebroken ribben. ‘Wat we nog niet wisten, doch wat nu wordt verondersteld, was dat hij bovendien zijn nek had gebroken’, blies Hatch de gevolgen op gezag van de prins nog extra op. Maar volgens alle krantenverslagen van destijds was Bernhard slechts ‘licht gewond’ geraakt. ‘Reeds dadelijk’, meldde het Nieuwsblad van het Noorden op 29 november 1937, was ‘komen vast te staan, dat de verwondingen niet gevaarlijk waren.’ Door de klap was Bernhard met zijn hoofd tegen de voorruit geslagen. Brekend glas had een paar snijwonden veroorzaakt. Verder had hij een ‘lichte hersenschudding’ opgelopen, maar hij was geen moment buiten bewustzijn geweest.


    Een kwart eeuw later terugblikkend op het ongeval noteerde Hatch dat het leven van de prins aan een zijden draad had gehangen. ‘In het ziekenhuis was iedereen zeer somber gestemd. De artsen legden de Koningin uit hoe ernstig Bernhards toestand was en zeiden dat ze zich op het ergste moesten voorbereiden.’ Toen Juliana bij het ziekenhuis aankwam steeg er ‘een gemompel van deernis op uit de menigte’, omdat de komst van de kroonprinses, vergezeld door haar moeder, gezien werd als een ‘bewijs dat de prins op sterven lag’.


    Het ongeluk bij Diemen heeft Bernhards dichtaderen doen vloeien. Vrienden en relaties kregen een kerstkaart met foto’s van het wrak in de bus. De tekst luidde:


    


    You see here the wreck of a car, which one day


    Was smashed for maintaining the right of way –


    This right did not help the driver long –


    He ’s in hospital now, just as if he ’d been wrong.


    Let this be a lesson to all of us here –


    And now I wish you


    


    MERRY XMAS


    AND


    A HAPPY NEW YEAR. Bernhard.191


    


    Prinses Beatrix werd op 31 januari 1938 geboren. De Daily Express van zijn vriend Delmer publiceerde de eerste foto’s van de koninklijke boreling, nog vóór Nederlandse kranten de kans kregen. Bernhard verdiende daarmee een stevige zakcent van vierduizend pond ofwel vijftigduizend gulden.192


    De geboorte van zijn dochter noch de imposante vergezichten over diepgroene weiden met starende koeien vermochten Bernhards reislust te temperen. Zes weken na de geboorte bracht hij samen met Aschwin een bezoek aan Londen en medio februari verschenen er berichten in de pers dat Bernhard voor volledig herstel van zijn gezondheid naar het buitenland zou vertrekken.193


    


    Op 30 maart vertrok hij uit Soestdijk om – zoals reeds in de kranten van medio februari was vermeld – geheel te herstellen van zijn ongeluk. De officiële berichtgeving liet zich niet uit over zijn verblijfplaats, maar algemeen werd aangenomen dat hij braaf bij zijn moeder in Duitsland logeerde. Daar zat hij dus niet, zoals we dankzij The New York Times en The Washington Post weten. De eerste berichtte dat Bernhard onenigheid met zijn schoonmoeder had omdat hij naar haar smaak wat al te veel de bloemetjes buiten zette. En hij zat ook niet bij zijn moeder thuis in Reckenwalde, maar toerde met zijn broer Aschwin langs de Italiaanse en Franse Rivièra.


    Volgens The New York Times hulden de Nederlandse kranten zich op verzoek van het hof in volledig stilzwijgen. Het was ook wel een beetje pijnlijk: nog maar net vader geworden, liet Bernhard zijn vrouw alleen achter om zelf eens flink te gaan feesten. De Nederlandse dagbladen lieten zich braaf zelfcensuur opleggen toen koningin Wilhelmina dat wenste.


    Dat hij niet keurig bij zijn moeder logeerde, kwam aan het licht toen The Washington Post een foto publiceerde van de prins tijdens een feestje in Cannes. En hij was niet alleen, maar in gezelschap van een aantrekkelijke dame. De krant maakte gewag van een vrolijke vakantie, maar had het ook over ‘onbevestigde berichten’ die melding maakten van ruzie binnen het nog zo prille huwelijk. De vrouw op de foto werd geïdentificeerd als ‘mrs. Leslie’; nadere bijzonderheden ontbraken.194


    De minister van Buitenlandse Zaken wees er in een brief aan de gezant in Washington op dat het hof de reis van Bernhard geheim had gehouden ‘ter bescherming van Zijne rust’. De berichten in de buitenlandse pers waren hoogst onaangenaam en krenkend. Niet alleen voor de koninlijke familie, maar ‘voor al wie Nederlandsch voelt’.195


    Eind april dook de prins weer op in Soestdijk. Hij reed in een spiksplinternieuwe Alfa Romeo die door Juliana was betaald en die hij in Italië had afgehaald. De reis naar Italië had hij per boot afgelegd. Voor het nieuwste speeltje van haar man had Juliana maar liefst 25.000 gulden moeten neertellen. Van zijn ongeluk bij Diemen scheen hij weinig te hebben geleerd: over de afstand Parijs-Soestdijk had hij slechts zes uur gedaan. Zijn schoonmoeder probeerde hij met lieve Nederlandstalige briefjes te pacificeren; deze taal was hij duidelijk nog niet machtig:


    


    Heel veel liefs van Lula en mij en tot spoedig weer. Het was zoo gezellig met jij!! Ik weet niet hoe ik sluiten moet in het Nederlandsch? Er küsst Dir die Hand, Dein Bernilo.196


    


    Toch bleef hij een beetje last van het ongeluk houden. Zijn verblijf in het Zuiden had daar niets aan veranderd. Ten paleize liet hij zich daarvoor behandelen door Hiranmaya Gosh, die zichzelf dr. Pranananda (‘de Zaligmakende’) noemde. De wonderdoener kwam uit het toenmalige Brits-Indië en had zich met zijn Oostenrijkse vriendin in Bussum gevestigd. Pranananda werd omschreven als een ‘typische Oosterling met bijzondere gaven als magnetisme, spiritisme, helderziendheid etc.’ Toen hij wegens vermeende spionage voor Duitsland aan de tand werd gevoeld, kwam uit dat hij Bernhard had behandeld voor zijn auto-ongeval. Tot in de kleinste details beschreef Pranananda hoe hij met een auto door een achterdeur Soestdijk was binnengesmokkeld. De behandeling van de Zaligmakende had kennelijk resultaat, want hij had een ‘Koninklijk bedankbriefje’ van de prins gekregen. Na de Duitse inval werd Pranananda gearresteerd, maar al weer snel vrijgelaten omdat hij prins Bernhard had behandeld.197


    


    Bernhard was altijd dol geweest op zijn moeder, en dat veranderde niet toen Armgard alleen met Pantchoulidzew op Reckenwalde achterbleef. Iedere dag hing hij aan de telefoon, steunde haar financieel, regelde haar zaken en deed wat hij kon om haar leefomstandigheden te verbeteren. Toen Juliana het landgoed in oktober 1936 voor het eerst bezocht, verkeerde het in bar slechte staat. Bernhard en zijn broer hadden er nog serieus over gedacht om de boel in brand te steken. Hij vertrouwde erop dat zijn aanstaande schoonmoeder wel voor een nieuw paleisje voor Armgard zou zorgen. In het najaar van 1937 kocht hij een deel van het door zijn vader verkochte grondgebied terug.


    Hoe dat precies in zijn werk is gegaan, is niet helemaal duidelijk. Het geld kon niet van zijn vader afkomstig zijn, want die had bitter weinig nagelaten. Niet uitgesloten is dat Wilhelmina Bernhard in staat heeft gesteld zijn moeder te helpen met een extra jaarinkomen. De koningin kon Bernhards moeder met haar harde stem, eeuwige sigarettenpijpjes en haar vriend Pantchoulidzew niet uitstaan. Als Reckenwalde weer toon- en bewoonbaar werd gemaakt, zou de kans dat het ongewenste duo regelmatig naar Nederland kwam om Bernhard en zijn goedgelovige echtgenote te bezoeken, hopelijk aanzienlijk afnemen. Hoe het ook zij, in 1938 vond een grootscheepse renovatie plaats. Ook is wel geopperd dat IG Farben het herstel van het huis voor zijn rekening heeft genomen als dank voor wat Bernhard voor het concern had gedaan.198 Bewijzen daarvoor ontbreken echter.


    


    De Lockheed-affaire lag in de jaren dertig nog in het verre verschiet, maar Bernhards belangstelling voor vliegtuigen, wapens en de wapenindustrie waren toen al aanwezig.


    In zijn latere leven heeft hij menigmaal stoer uitgeweid over een ongeluk dat hem in 1934 was overkomen bij de ‘lucht-SA’ ofwel het Luftsportverband, de voorloper van de Duitse Luftwaffe. Bij het vredesverdrag van Versailles (1919) was bepaald dat Duitsland geen eigen luchtmacht (en slechts een miniem leger en marine) mocht hebben.


    Bernhard wilde graag leren vliegen en had zich samen met de gebroeders Langenheim bij de ‘lucht-SA’ aangemeld. Beide broers waren volgens de prins idealistische nationaalsocialisten. Iedere link met het ordinaire nationaalsocialisme moest zoals altijd zorgvuldig worden weggepoetst.


    Al snel belandde Bernhard met zijn toestel in een meer. Olijk mocht hij daar graag aan toevoegen dat het geen watervliegtuig was. Bernhard vloog mee als waarnemer, maar suggereerde dat hijzelf aan de stuurknuppel had gezeten. Het ongeluk maakte een einde aan zijn lidmaatschap; Bernhard kon vertrekken. Daarna had hij zich zoals bekend aangemeld bij de Motor-SS (met de smoes dat hij anders geen examens kon afleggen). De leider van die club was Walter Wunderlich, ook al een nazi van idealistische signatuur.199 Sefton Delmer wijdde een paar regels aan Wunderlich in zijn boek Trail Sinister waarin Delmer hem opvoert als bevelvoerend officier van het SS Motor Korps waarvan Bernhard lid was.


    In een brief wees hij Delmer erop dat dat onjuist was. Het moest ‘ex’ bevelvoerend officier zijn daar hij immers direct als lid had bedankt toen hij in april 1935 zijn examen had behaald. Delmer beschrijft vervolgens een staaltje nazihumor waar Bernhard in 1961 niet meer om kon lachen. Wunderlich zei tijdens een bijeenkomst in de kroeg van zijn vader, die als ontmoetingspunt van het SS-korps fungeerde, dat Bernhard zijn eed van trouw aan de SS had gebroken. Hij had hem – als zijn meerdere – toestemming moeten vragen om te trouwen en tegelijkertijd had hij de bewijzen van Juliana’s arische afkomst moeten overleggen. Hij had noch het een noch het ander gedaan. Bernhard had volgens Delmer toen wat beduusd gekeken omdat hij kennelijk niet wist hoe hij moest reageren op dit geval van een ‘heavy handed bit of Nazi humor’. Dat kwam Delmer op een zure opmerking uit paleis Soestdijk te staan.


    


    NB.


    Because of the fact that H.R.H. had broken of his relations with the SS already in April 1935, the ‘heavy handed bit of Nazi humor’ of Walter Wunderlich does not really make any sense at all!200


    


    Het neerstorten van zijn vliegtuig had Bernhard niet op andere gedachten gebracht. We zagen al dat hij in zijn verlovingstijd zonder enige opleiding een KLM-toestel ‘door het luchtruim had gejaagd’. De gezagvoerder had hij wijsgemaakt over een vliegbrevet te beschikken.


    Bernhards belangstelling voor luchtvaart bleek ook uit een bezoek aan N.V. Koolhoven Vliegtuigbouw in Rotterdam, najaar 1936. Bernhard wilde nader geïnformeerd worden over een veelbelovend nieuw militair toestel van de Rotterdamse vliegtuigbouwer. Bij die gelegenheid werd hij voorgesteld aan Diederik van Buuren, die behalve juridisch adviseur en aandeelhouder van Koolhoven, ook lobbyist voor de wapen- en vliegtuigindustrie was.


    Van Buuren beschikte over een enorm netwerk in binnen- en buitenland. Tijdens de oorlog zouden Van Buuren en Bernhard elkaar regelmatig tegenkomen in Londen, maar klikken tussen die twee deed het bepaald niet.201


    Van Buuren kon het wel goed vinden met Michael Holzmann, een naar Nederland uitgeweken Joodse, stateloze wapenhandelaar die de communisten in Spanje van wapens had voorzien in hun strijd tegen generaal Franco. Holzmann deed met zijn S.A. Industria y Finanza, gevestigd in Barcelona, veel zaken met Nederlandse bedrijven, waaronder Koolhoven. Dankzij Holzmann kreeg N.V. Koolhoven de kans om een van zijn toestellen, de FK.51, voor een uitgelezen Spaans militair gezelschap te presenteren. De pers was juichend over de prestaties van het vliegtuig. Koolhoven was op zijn beurt buitengewoon in zijn sas met Holzmann als hun nieuwe agent die toegang had tot de hoogste Spaanse kringen.202


    In het najaar van 1936 had Michael Holzmann zich in Amsterdam-Zuid aan het Albert Hahnplantsoen gevestigd; volgens het telefoonboek was hij ‘industrieel’. Door het kopen van aandelen probeerde hij greep te krijgen op Nederlandse bedrijven, maar in de allereerste plaats was en bleef Holzmann wapenhandelaar.


    Zijn connecties met de Nederlandse vertegenwoordiging in Spanje waren zo goed dat hij op het ministerie van Buitenlandse Zaken in Den Haag een ‘gunstpas’ had losgekregen: een paspoort voor vreemdelingen. Dat betekende dat hij weliswaar Nederlands ingezetene was, maar niet de nationaliteit van zijn gastland bezat. Dat stond ook in zijn gunstpas: ‘sans nationalité, protégé par le gouvernement des Pays-Bas’.


    Spoedig had Holzmann een netwerk van invloedrijke relaties uit de wereld van banken en industrie opgebouwd. Zij waren bereid een goed woordje voor hem te doen in Den Haag, en ze werden niet moe te benadrukken dat hij voor extra werkgelegenheid zorgde. Het probleem van de Nederlandse regering was dat Holzmann wapens verkocht aan communisten. Den Haag droeg het communisme bepaald geen warm hart toe, maar wat de regering nog het meest dwarszat, was dat Holzmann zijn wapenhandel vanaf Nederlands grondgebied organiseerde. En dat terwijl Nederland zich uitdrukkelijk als een neutraal land presenteerde. Toen Holzmann steeds vaker misbruik ging maken van zijn gunstpas, begon hij een politiek probleem te vormen.


    Ook de Duitsers hielden Holzmann scherp in het oog. Ten slotte had hij lange tijd in Duitsland gewoond, was hij Joods en leverde hij wapens aan de tegenstanders van generaal Franco, een vriend van Hitler. Een man dus die sterk de aandacht trok.


    Prins Bernhard kende Holzmann en moet van diens slechte reputatie op de hoogte zijn geweest: de kranten stonden er in die dagen vol van. Holzmann is voor zover bekend Bernhards vroegste contact met de internationale wapenhandel. In die tijd liet hij ook voor het eerst ronduit blijken zich niet om kwalijke reputaties van zakenlieden (of bankiers) te bekommeren. Hij had er geen oog voor, of het interesseerde hem niet. Op 6 mei 1937 gebruikte Bernhard samen met Holzmann de lunch op Huis ten Bosch. Bij die gelegenheid beloofde de prins Holzmann zijn steun, en die belofte heeft hij gestand gedaan. Op 2 juni 1937 telefoneerde de prins met een medewerker van de Dienst van het Koninklijk Huis en verzocht hem actie te ondernemen ten gunste van Holzmann.203


    Nederland wees Holzmann in 1939 uit,204 waarop deze zich vestigde in Engeland. Hij begon een bedrijf, Produmet LTD, dat in van alles en nog wat – ook wapens – handelde, maar algauw werd hem de grond ook in Groot-Brittannië te heet onder de voeten. Hij vluchtte naar Zuid-Amerika.205 Bernhard gaf er dus al vroeg blijk van zijn vrienden niet altijd met evenveel zorg te kiezen, zoals premier drs. J.M. den Uyl hem veertig jaar later ten tijde van de Lockheed-affaire zou verwijten.


    


    Een andere eigenschap van Bernhard, zijn grote belustheid op geld, treedt in deze tijd ook al aan het licht. In het beruchte interview uit 2004 met de Volkskrant beweerde hij:


    


    Ik heb geld van mijn ouders gekregen. Dat is de basis geweest voor mijn vermogen. Ik heb al voor de oorlog mijn geld belegd in Amerikaanse aandelen. Die zijn natuurlijk niet minder waard geworden.206


    


    Maar dat kon helemaal niet vanwege de strenge Duitse deviezenbepalingen. Uit stukken in de Britse National Archives blijkt dat duidelijk: zijn aandelen waren overwegend Duits. In Rijksmarken (die na de oorlog vrijwel niets meer waard waren en vóór de oorlog praktisch onbruikbaar) was dat totaalbedrag aan aandelen bij lange na zelfs nog niet de helft van zijn Nederlandse jaartoelage.207


    Zijn vader had, zoals we zagen, nog niet gehinderd door draconische deviezenwetten wél in Amerikaanse stukken kunnen beleggen, maar die waren tijdens de Eerste Wereldoorlog geconfisqueerd door de Alien Property Custodian, het Amerikaanse beheersinstituut voor vreemd vermogen. Dankzij de Settlement of War Claims Act uit 1928 had Bernhard sr. een groot deel van het geconfisqueerde bedrag teruggekregen. Het restant (ongeveer 16.000 dollar) parkeerde Washington op een speciale rekening (German Special Deposit Account).208 De kans dat dat geld ooit zou worden vrijgegeven, was praktisch nihil.


    Dat Bernhard het graag wilde hebben is voorstelbaar. De vraag is echter of hij gezien zijn positie inderdaad stappen had moeten ondernemen om zijn wens te verwezenlijken. Bernhard – daartoe vermoedelijk aangespoord door moeder Armgard – vond van wel. Geld is geld. Door zijn huwelijk had hij zijn Duitse nationaliteit ingeruild voor het Nederlandse staatsburgerschap en dat opende naar zijn mening nieuwe perspectieven. De Amerikaanse wet gold immers niet voor Nederlanders.


    Via het ministerie van Buitenlandse Zaken in Den Haag gaf hij het Nederlandse gezantschap in Washington opdracht de 16.000 dollar op het Special Deposit Account los te peuteren. Hij moet nog geen half jaar na zijn huwelijk al tot actie zijn overgegaan. En hij nam geen halve maatregelen: behalve de Nederlandse overheid zette hij ook het kantoor van Cohu Brothers, effectenmakelaars op Wall Street, New York, aan het werk. Uit de stukken wordt niet duidelijk of hij eerst het New Yorkse effectenkantoor of het ministerie van Buitenlandse Zaken heeft ingeschakeld. Mogelijk beide tegelijk.


    Het staat vast dat Cohu Brothers het Amerikaanse ministerie van Buitenlandse Zaken (State Department) op 17 juni 1937 per brief heeft benaderd met het verzoek na te gaan wat het voor de prins kon doen. Bernhard was door zijn huwelijk immers Nederlander geworden en wilde weten of hij op grond daarvan het van zijn vader geconfisqueerde geld kon terugkrijgen. Cohu Brothers schakelde een advocaat in met rechtstreekse toegang tot Sumner Welles, de Amerikaanse onderminister van Buitenlandse Zaken. Die liet weten dat hij de kwestie had doorgestuurd naar het ministerie van Justitie, waaronder het ressorteerde.


    Het antwoord, al binnen een week, liet aan duidelijkheid niets te wensen over: er was binnen de wet absoluut geen mogelijkheid om de nieuwbakken prins der Nederlanden aan zijn financiële gerief te helpen. De naturalisatie had zijn positie in de zin der wet op geen enkele wijze in zijn voordeel beïnvloed.


    Drie weken later kwam het Nederlandse ministerie van Buitenlandse Zaken in actie. Uit de brief van de secretaris-generaal aan het Nederlandse gezantschap in Washington blijkt dat hij goed van de gang van zaken op de hoogte was. Hij wist dus ook dat het Amerikaanse ministerie van Justitie al afwijzend had gereageerd op Bernhards verzoek. Dat belette hem echter niet om tegen beter weten in te schrijven: ‘Nu Prins Bernhard de Nederlandsche nationaliteit heeft verworven zal er wel geen bezwaar tegen bestaan de fondsen af te staan, met welke aangelegenheid de Heer Cohu doende is.’ Of de gezant zo vriendelijk wilde zijn de zaak onder de aandacht van Justitie in Washington te brengen door dat ministerie ‘officieel’ te laten weten ‘dat Prins Bernhard Leopold zur Lippe thans is Prins Bernhard der Nederlanden’.209 Het gezantschap bracht de boodschap over zoals was opgedragen.210


    Dat de Amerikanen negatief zouden beschikken was evident; bovendien had de kwestie niet aan het State Department maar aan het ministerie van Justitie voorgelegd moeten worden. Waarom dat zo gebeurde, blijft onduidelijk. Misschien hoopte Den Haag een diplomatieke oplossing voor dit ongebruikelijke geval te vinden, maar het is evenmin uitgesloten dat het ministerie maar ten dele door Bernhard werd ingelicht en alleen had meegedeeld dat Cohu Brothers zijn belangen behartigden. Zeker is echter wel dat de gezant in zijn brief aan het State Department expliciet onder de aandacht bracht dat hij handelde volgens instructies van Harer Majesteits Regering. Die zou het ten zeerste op prijs stellen als de stukken werden vrijgegeven en geretourneerd naar His Royal Highness. Daarmee was de zaak een officieel verzoek van de Nederlandse aan de Amerikaanse regering geworden.


    


    Ook Cohu Brothers werden nog eens gemaand de noodzakelijke stappen te nemen om het geld los te krijgen. Het antwoord was dat het kantoor verder niets kon doen. Maar mogelijk was het niet uitgesloten dat het State Department voor dit bijzondere geval een uitzondering wilde maken.211 Dat was een suggestie tegen beter weten in, want de zaak viel – zoals ook Cohu Brothers drommels goed wisten – onder het ministerie van Justitie.


    Vervolgens wierp Bernhard zich persoonlijk in de strijd om deze 16.000 dollar. Hij liet weten van een nieuwe regeling te hebben vernomen die het mogelijk zou maken om ‘bij uitzondering’ het resterende bedrag op te eisen. De gezant in Washington werd nu gemaand zich met een ‘energiek verzoek’ om restitutie rechtstreeks tot Justitie te richten: ‘Wellicht is het tot de Amerikaanse autoriteiten niet doorgedrongen dat Prins Bernhard Leopold zur Lippe-Biesterfeld thans Nederlander is en gemaal van H.K.H. Prinses Juliana der Nederlanden.’212 Alsof de Amerikanen daarvan zouden schrikken en door de knieën zouden gaan. Het is een indicatie hoe Bernhard toen al zijn eigen positie inschatte en overschatte.


    Op 29 oktober 1937 vatte de gezant de zaak nog eens samen in een brief aan de minister van Buitenlandse Zaken. Argumenten waren er eigenlijk niet: vrijgave zou in strijd zijn met de Amerikaanse wet. Een wisseling van nationaliteit veranderde daar niets aan. Die voor de hand liggende ontsnappingsmogelijkheid was door de wetgever op tijd voorzien en onmogelijk gemaakt. Cohu Brothers hadden zonder omwegen laten weten geen enkele ‘constructive suggestion’ te kunnen aandragen. Maar zo zat de Nederlandse gezant niet in elkaar. Hij toonde zich inventief door persoonlijk twee mogelijke oplossingen te verzinnen. Uit de eerste kan zijn eerbied voor de monarchie worden afgelezen; uit de tweede trouwens ook, al ging die – zeker gezien het bedrag dat er in het spel was en de oplossing die hij voorstelde – wel heel erg ver. Justitie zou er volgens onze gezant in Washington door het State Department op gewezen kunnen worden dat:


    


    de wetgever zeer zeker niet bedoeld heeft fondsen van een lid van het Koninklijk Huis eener bevriende natie, die gedurende den wereldoorlog hare onzijdigheid heeft bewaard, vast te houden, hetgeen immers, zoo dan al niet in strijd met vastgelegde regelen van Internationaal Recht, toch onvereenigbaar is met de conceptie van Internationale Hoffelijkheid, gelijk die vermoedelijk ook door Amerika opgevat en toegepast wordt.213


    


    En in tegenstelling tot Cohu Brothers had de gezant wel degelijk een constructieve suggestie: wat was er op tegen het State Department te bewegen ‘het Congres der Verenigde Staten een wetsvoorstel voor te leggen’ om voor Bernhard een uitzondering te maken? Het antwoord gaf hij zelf: het geval zou dan wellicht in de openbaarheid komen en dat leek de gezant minder gewenst. Een tweede bezwaar was dat het State Department het herhaalde gezeur om die 16.000 dollar wel eens zat zou kunnen worden. In meer diplomatieke taal: de zaak zou ‘wrevel’ kunnen wekken.


    De gezant zelf leek nog het meest te voelen voor de ‘parlementaire procedure’ (dus een wetsaanpassing via het Congres om Bernhard en zijn moeder aan 16.000 dollar te helpen), maar hij wilde eerst rustig de reactie van de prins afwachten.214 Die is helaas niet bekend. Maar de gezant komt wel andermaal terug op zijn idee om Bernhard via een wetswijziging aan de geconfisqueerde dollars te helpen. Een ontwerp daartoe zou door een Afgevaardigde of Senator bij het Congres moeten worden ingediend. Bezwaar was wel – hij wees er al eerder op – dat de pers er dan lucht van kon krijgen, en bij


    


    de hier gebruikelijke perspraktijken zou het ongetwijfeld te verwachten zijn, dat berichten erover op sensationeele wijze worden opgediend en kritiek zouden inhouden over het feit, dat een uitzondering wordt gemaakt voor een bepaalden vreemdeling, die thans tot de Koninklijke Familie van Nederland behoort, terwijl anderen, zelfs vroegere Duitschers, die thans het Amerikaanse staatsburgerschap hebben verkregen, in hoe kommervolle omstandigheden zij zich ook mogen bevinden, niet de beschikking over de hun toekomende gelden (…) kunnen verkrijgen.215


    


    Het was een feilloze analyse van het probleem, de denkinspanning een betere zaak waardig. Een speciale aanpassingswet om Bernhard te begunstigen is er nooit gekomen. Via Den Haag heeft hij nog wel geprobeerd om rente te trekken van het geconfisqueerde bedrag, zoals dat volgens hem tot 1933 of 1934 mogelijk zou zijn geweest, maar uit de stukken valt niet op te maken of hem dat gelukt is.216


    Vermoedelijk niet en gezien het bedrag dat ermee gemoeid zou zijn, zou het ook nauwelijks de moeite waard zijn geweest, al dacht de prins daar zelf kennelijk anders over. Dertig jaar later, in 1964, zou Bernhard, zoals we nog zullen zien, zijn vordering opnieuw aan de orde stellen. Voorlopig moest hij het stellen met twee ton per jaar aan Nederlandse guldens, huisvesting op Soestdijk, een fraai wagenpark, wat boten en de grijpstuiver die hij had verdiend door de eerste foto’s van Beatrix aan de Britten te verkopen. Die praktijk heeft zich overigens niet herhaald bij de geboorte van prinses Irene op 5 augustus 1939.


    Samenvattend kunnen we constateren dat Bernhard vrijwel direct na zijn komst in Nederland zijn grote belangstelling voor wapens, de zakenwereld, geld, macht en aanzien tentoon heeft gespreid. Kort na zijn huwelijk schrok hij er al niet voor terug om ministers en ambtenaren naar zijn pijpen te laten dansen en te manipuleren. Verzet ondervond hij niet of nauwelijks. Integendeel, als we naar het wereldvreemde voorstel kijken om een Amerikaanse wet speciaal ten behoeve van Bernhard aan te passen.


    Een naar het zich laat aanzien over het paard getilde jongeman uit de buurt van Züllichau greep alle kansen die op zijn pad kwamen en aarzelde niet alle middelen in te zetten die zijn privédromen konden verwezenlijken. Fundamenteel zou dat gedrag niet meer veranderen, maar het werd hem zijn leven lang door gebrek aan tegenspraak en kritiek ook buitengewoon gemakkelijk gemaakt. De gedachte dat je Bernhard überhaupt zou kunnen tegenspreken of, erger nog, lastigvallen was voor velen kennelijk te gek voor woorden.


    Voor de oorlog was Bernhard mateloos populair. Die nationaal gedragen genegenheid voor de prins zou tijdens (en vooral ook na) de oorlog alleen nog maar verder toenemen. Met de inval van Duitsers in mei 1940 brak er voor Bernhard een nieuw leven aan. De oeverloze verveling was voorlopig voorbij.

  


  
    Hoofdstuk 3

    Londen 1940-1944


    


    


    


    


    Tot de overval op Nederland, 1940, had Bernhard maandenlang stad en land afgereisd om militaire objecten en legerplaatsen te bezoeken. Van zijn bevindingen bracht hij verslag uit aan Wilhelmina. Het werk beviel hem uitstekend: omgang met militairen, het militaire vertoon en het gedoe met uniformen en onderscheidingen. Ook de rechtse sfeer onder een groot deel van de top van de strijdkrachten moet hem, gezien zijn afkomst uit het feodale Duitsland en zijn persoonlijke denkbeelden, aangenaam hebben getroffen.217


    Twee dagen na de Duitse inval in Polen op 1 september 1939 verklaarden Frankrijk en Groot-Brittannië de oorlog aan Duitsland. Koningin Wilhelmina haalde meteen Juliana en haar gezin naar Huis ten Bosch in Den Haag. Naar haar smaak lag Soestdijk te dicht bij de Grebbelinie, Nederlands belangrijkste verdedigingswerk. Bovendien had ze dan Bernhard, die ze de functie van inspecteur van de strijdkrachten had toegespeeld, altijd dicht in de buurt.


    Het Nederlandse leger verkeerde in een deplorabele staat, maar Bernhard had het toch naar zijn zin omdat hij naar zijn gevoel wat nuttigs te doen had. Echt geloven in een Duitse invasie deed hij echter (nog) niet. En als Hitlers horden toch kwamen? Hatch laat hem manhaftige taal uitslaan waaruit moest blijken dat hij zou vechten als een leeuw.218


    Bernhard moet zich wel ernstig bezorgd hebben gemaakt over zijn moeder en broer in Reckenwalde, nu Duitsland officieel in oorlog was. Contact met Armgard kon wel eens erg moeilijk worden.


    De toestand in Europa veranderde dramatisch toen Duitsland op 9 april 1940 Denemarken en Noorwegen binnenviel. Net als Nederland waren dat landen die prat gingen op hun neutraliteit. Ruim een maand later, vroeg in de ochtend, onderging Nederland hetzelfde lot. Nederland was in oorlog.


    Als we Hatch mogen geloven, schoot Bernhard twee uur lang met een pistoolmitrailleur op Duitse vliegtuigen: ‘terwijl de loop van zijn Lewis gloeiend heet werd nam zijn woede nog in hevigheid toe’. Allemaal zinloos natuurlijk, want met zo’n lichte mitrailleur kon hij weinig uitrichten tegen de Luftwaffe. Hatch wordt niet moe de woede en heldendrift van Bernhard te beschrijven. Toch zagen de Duitse legers kans Nederland te bezetten.219


    


    De vlucht en zijn eerste periode in Londen


    


    Het prinselijk gezin vluchtte al op de avond van 12 mei naar Engeland. Zeer tegen zijn zin, maar op uitdrukkelijk bevel van koningin Wilhelmina, vergezelde Bernhard zijn vrouw en beide dochters. Ze stond erop dat Bernhard zijn echtgenote tot aan haar Engelse bestemming zou begeleiden. Volgens Wilhelmina was het Bernhards taak ‘de dynastie in veiligheid [te] brengen.’220 Weliswaar had Juliana nog op 8 mei opgemerkt dat het huis van Oranje vijf eeuwen lang voor geen enkel gevaar was gevlucht en dat ze dat nu ook niet van plan was: ‘Onze plaats is hier in Nederland, of er gevaar dreigt of niet. We zullen nooit onzen post verlaten.’221 Met die opmerking gaf ze blijk van pijnlijke onbekendheid met de geschiedenis van haar eigen huis. Fasseur snapte Juliana wel: ‘Wat had ze anders moeten zeggen?’222


    Het is de vraag of een gemakkelijk te ontzenuwen leugen hier de juiste weg was. Maar evenmin is uitgesloten dat de biograaf gewoon niet van die eeuwenoude Oranjetraditie op de hoogte is geweest. De familie heeft er namelijk juist wél een gewoonte van gemaakt het hazenpad te kiezen als haar de grond te heet onder de voeten werd. Willem de Zwijger vluchtte in april 1567 met zijn gezin voor de Hertog van Alva naar Duitsland. Stadhouder Willem V (de vader van koning Willem I), smeerde hem in 1795 bij het oprukken van de Franse legers naar Engeland. Van daaruit begon hij geheime onderhandelingen met Napoleon (de man die hem op de vlucht had gedreven) over zijn geconfisqueerde bezittingen. Als Napoleon bij de Bataafse Republiek een compensatie voor hem afdwong, zouden Willem en zijn nazaten afstand doen van alle aanspraken op erfopvolging. Willem sleepte er vijf miljoen goudguldens uit, Napoleon kostte het geen cent en de Republiek was vijf miljoen armer. De befaamde hechte band tussen volk en Oranje bleek dus gewoon te koop.


    Om zijn Engelse gastheren te plezieren (Willem kreeg een kleine toelage van het Engelse koningshuis) stuurde hij schriftelijke bevelen (de zogenaamde ‘brieven van Kew’) naar alle bestuurders van Nederlandse koloniën en handelsposten buiten Europa. Ze moesten de rechten overdragen aan de Engelsen. Door Willem V raakte de Republiek dertien posten kwijt, waaronder Malakka, Ceylon en De Kaap. En nee, het was geen staaltje van antikoloniale bevlogenheid avant la lettre, maar gewoon een (voor hem althans) goedkope manier om zijn eigen positie als balling te verbeteren.


    Koningin Wilhelmina zette dat traditionele vluchtgedrag van de Oranjes voort. In de avond van de 13de mei 1940 kwam ze aan in Londen. Drie dagen nadat de oorlog was uitgebroken en op een moment dat er nog overal strijd werd geleverd, besloot Wilhelmina de boel te laten voor wat het was, en in afwachting van betere tijden de wijk te nemen naar Londen. Het vertrek was voor velen demoraliserend. Ridderordes werden demonstratief afgelegd, portretten van de koningin verscheurd. Officieren van het Algemeen Hoofdkwartier repten van ‘compleet verraad’ en ‘in de steek’ gelaten. De schok kwam vooral hard aan bij de soldaten die dagelijks hun leven waagden. ‘Grote neerslachtigheid maakte zich allerwegen van hen meester, op een enkele plaats wierpen ze verbitterd de geweren weg.’223


    Op 14 mei 1940 verscheen in de dagbladen een Proclamatie van H.M. de Koningin. Ze was naar Engeland gevlucht om de strijd te kunnen voortzetten. Vanuit Londen sprak ze haar landgenoten moed in: ‘Herinnert U rampen uit vroeger eeuwen, waaruit Nederland is herrezen. Zoo zal het ook ditmaal gaan.’ De proclamatie besloot met een dapper ‘Leve het Vaderland’.224


    Direct onder de afkondiging van de Koningin stond die van de opperbevelhebber van land- en zeemacht afgedrukt. Daarin presenteerde hij zich als de ‘hoogste vertegenwoordiger hier ten lande’ van de wettige regering. Aansluitend gaf hij een overzicht van de strategische situatie in het land. De strijd was zwaar, maar waard om gestreden te worden.225 Uit het overzicht valt niet op te maken wat de oorzaak was geweest van Wilhelmina’s overhaaste vlucht, die haar landgenoten zo rauw op het dak was komen te vallen. De toestand was absoluut zorgelijk, maar vluchten had altijd later nog gekund.


    Biograaf Cees Fasseur gaat niet in op de reacties van Haar volk en volstaat met de opmerking dat de koningin in Londen onmiddellijk keihard aan het werk ging. De toonzetting van Wilhelmina’s Proclamatie van 14 mei noemde hij ‘ferm’. De regering was alleen maar vertrokken om de strijd te kunnen voortzetten, want er was nog een stuk koloniaal Nederland waarvoor ze verantwoordelijk was. Dat was overigens het enige deel van het koninkrijk dat Wilhelmina altijd consequent geweigerd heeft te bezoeken. Het was haar daar te warm, er kwamen vervelende ziektes voor, en bovendien had ze last van smetvrees. Op 24 mei sprak ze voor de BBC-radio haar ongeschokte vertrouwen in Nederlands herrijzenis uit alsook haar geloof in de eindoverwinning. De stem van vrij Nederland moest blijvend worden gehoord,226 verzekerde ze krijgshaftig vanuit de studio in Londen.


    Wilhelmina vertelt in haar biografie een nogal merkwaardig verhaal over haar vlucht. Ze was met haar gevolg naar Hoek van Holland gereisd en ‘trof’ daar een Engelse jager aan ‘die voor vertrek gereed lag’. Het maakt allemaal een nogal toevallige indruk, maar toeval was het geenszins. Wilhelmina ging aan boord en gaf als bestemming Vlissingen of Breskens op. Men voer dwars door de mijnenvelden heen. Aan boord wilde ze contact opnemen met de bevelvoerende schout-bij-nacht in Zeeland, maar ‘tijdens een diepgaande gedachtenwisseling’ met de commandant van de jager, werd haar verteld dat het hem was verboden contact met de wal op te nemen.


    ‘Dit was een wel zeer teleurstellende tijding,’ herinnerde Wilhelmina zich, ‘want daarmede viel praktisch het plan naar Vlissingen of Zeeuws-Vlaanderen te gaan in duigen.’ En inderdaad: ‘Goede raad was duur. Wij waren nu in volle zee, terug konden wij niet.’ Ze besloot dan maar meteen naar Engeland over te steken. Gelukkig liet de ‘instructie van de commandant van de jager [dat] wèl toe.’ Waarom ze niet terug kon, blijft een mysterie. Ze weidt er althans niet over uit, en haar biograaf maakt ons evenmin wijzer. Eenmaal in Engeland hoopte ze weer contact met Nederland te krijgen en zou ze ‘beoordelen wanneer ik naar het vaderland kon terugkeren en naar welke plaats. Bovendien zou ik nu nóg een poging kunnen doen meer militaire bijstand te krijgen.’


    De koningin maakt hier een wat wereldvreemde indruk en lijkt de ernst van de situatie niet onderkend te hebben. Wel was ze zich ‘ten volle bewust’ van de ‘verbijsterende indruk, die dit vertrek thuis zou maken, maar waar het landsbelang dit meebracht, zag ik mij verplicht de smaad aan te durven van de schijn van gevlucht te zijn.’ Hoe we dat ‘landsbelang’ hier moeten rijmen met de wijze waarop ze naar Engeland besloot te vluchten is onduidelijk: ze schrijft immers eerst dat ze geen contact met Zeeland mocht maken, en omdat ze toen toch al op volle zee was, maar had besloten door te varen naar Engeland. Eigenlijk was Wilhelmina diep in haar hart liever gesneuveld op de Grebbeberg:


    


    Had de guerrilla tegen de valschermtroepen mij niet van de aanvang af alle verbinding met het strijdende leger afgesneden, zo had ik mij naar de strijdenden aan de Grebbe kunnen begeven om het lot van de krijgsman te delen en, zoals Willem III het uitdrukte: als de laatste man te vallen in de laatste loopgraaf. Ik wist dus, dat ook dat mij niet beschoren was.227


    


    De spoedige terugkeer die haar voor ogen stond, zou vijf jaar lang op zich laten wachten. De historica Nanda van der Zee heeft met haar interpretatie van Wilhelmina’s vlucht en de gevolgen die dat voor Nederland zou hebben gehad, de woede van menige Oranjehagio- en biograaf over zich afgeroepen.228 Ze vond stukken in Londen waaruit bleek dat er al sinds 12 april 1940 intensief overleg was geweest over de vlucht van de koninlijke familie naar Engeland onder verantwoordelijkheid van de Britse marine.


    De koningin was ’m op eigen houtje gesmeerd, zonder dat de regering het wist en dus zonder dat daar overleg over was gepleegd. De regering zou haar spoedig volgen. Nederland zat al voordat de capitulatie een feit was zonder regering. Opperbevelhebber generaal Henri Winkelman kreeg als hoogste militair het regeringsgezag op zijn schouders gelegd. Van der Zee wijst er in Om erger te voorkomen op dat het volgens artikel 21 van de Grondwet verboden was de zetel van de regering naar een locatie buiten het koninkrijk te verplaatsen.


    Op die stelling is ze door haar critici hevig aangevallen. Volgens Van der Zee heeft Hitler van Wilhelmina’s vlucht naar Londen – dus naar een plaats buiten het koninkrijk – gebruikgemaakt om in Nederland een civiel bestuur te installeren. Ze betoogt dat Nederland (en zeker de Nederlandse joden) beter af zou zijn geweest met een militair Duits bestuur.


    Of dat inderdaad zo is valt te betwijfelen. In mijn trilogie over de Duitse roof in Nederland meen ik overtuigend te hebben aangetoond dat Hitler precies deed wat hem het beste uitkwam. Hij zorgde er echter altijd voor zijn maatregelen in een juridische vorm te gieten die de schijn van legaliteit moest wekken. Daarbij mocht de Führer zich buitengewoon graag beroepen op het Oorlogsrecht zoals dat is geregeld in het Landoorlogreglement van 1907. Hitler hechtte zeer aan de uiterlijke vorm, maar inhoudelijk maakte hij alles ondergeschikt aan de praktijk van de bezetting en de belangen van het Derde Rijk.229


    Zoals gezegd riep Van der Zee een storm van kritiek over zich af. Fasseur, de biograaf van de dan nog onvoltooide Wilhelminabiografie, verweet haar in de Volkskrant een verlaat slachtoffer te zijn van nazi­propaganda. Anderen vielen over haar al dan niet vermeende gebrek aan staatkundige kennis. Bovenal zou ze vooringenomen te werk zijn gegaan. Journalist en Bernharddeskundige Harrie van Wijnen wierp Van de Zee in NRC Handelsblad voor de voeten weinig van artikel 21 van de Grondwet te hebben begrepen. Nood breekt wet, was de kern van zijn betoog.230 Van Wijnen verwijst naar het oordeel van De Enquêtecommissie Regeringsbeleid 1940-1945 van de Tweede Kamer (meestal afgekort tot PEC), maar verliest daarbij uit het oog dat die commissie de rol van de koningin en haar familie om grondwettelijke redenen ­volkomen buiten beschouwing heeft gelaten.231 Immers, in Nederland zijn de ministers verantwoordelijk.


    Wilhelmina noch Bernhard noch Juliana is door de enquêtecommissie gehoord. De koning is on­schendbaar, de ministers zijn verantwoordelijk. Het probleem is dat die ministers ook niets mogen of willen zeggen. Maar ook anderen die over informatie beschikten, plachten zich met betrekking tot de konink­lijke familie uiterst terughoudend op te stellen. Dat had gevolgen voor de ­geschiedschrijving. Alles wat maar enigszins het Koninklijk Huis raakt, staat er niet in, is onvolledig dan wel onbetrouwbaar. De verklaring waar Van Wijnen op doelde, moet dan ook met de nodige distantie worden bekeken: ‘het op 13 mei 1940 te Hoek van Holland genomen be­sluit, de zetel van de regering naar Engeland te verplaatsen’, noemde de commissie


    


    een der belangrijkste beslissingen van de gehele oorlogsperiode. Dit feit heeft de gehele verdere oorlogvoering van Nederland beheerst; het heeft de invloed van Nederland in de bondgenootschappelijke beraadslagingen verzekerd; het heeft de organisatie van de activiteit van marine en koopvaardij in de strijd ter zee mogelijk gemaakt; het heeft het internationale prestige van Nederland hoog gehouden; het heeft aan het verzet in het bezette gebied een onontbeerlijke morele en daadwerkelijke steun verleend en tenslotte heeft het de mogelijkheid geschapen tot een effectieve voorbereiding van de bevrijding en het herstel van Nederland (…) Het wil de commissie dan ook voorkomen dat het tijdig verplaatsen van de zetel van de regering een daad is geweest van eminent politiek belang, zodat het besluit daartoe als een van de belangrijkste creditposten op de balans van de verrichtingen van het kabinet moet worden beschouwd.232


    


    Loe de Jong heeft moeite gehad met deze conclusie. ‘Wellicht’, poneerde hij voorzichtig, was die ‘enigszins overtrokken’. Want:


    


    Wat tonen de feiten? De koningin heeft zonder reëel overleg met haar ministers Den Haag verlaten, zich daarmee van die ministers en impliciet ook van haar grondwettelijke gebondenheid distanciërend. Van Hoek van Holland uit trachtte zij Zeeuws-Vlaanderen te bereiken, het kabinet Engeland. Zij wist op 13 mei niet waar zich het kabinet op de 14e zou bevinden, het kabinet niet, waar de koningin dan zou vertoeven. Hier openbaarde zich een spanning in het constitutioneel bestel (geenszins onbekend aan de Enquêtecommissie, maar door haar niet gememoreerd) waar in latere delen nog van te gewagen valt. Neen, wij hebben geen behoefte aan juichkreten, al zijn wij allerminst blind voor het zware offer dat op die 13e mei zowel van Wilhelmina als van de ministers gevergd werd.233


    


    De critici gingen zwijgend voorbij aan een essentieel punt in Van der Zee’s betoog: de voorbereiding voor de vlucht die volgens door haar gevonden documenten in het Brits Nationaal Archief al sedert april 1940 was gepland. Fasseur maakt daar in zijn Wilhelminabiografie geen woorden aan vuil. Wat voor hem en zijn medecritici primair telde, was dat de vlucht gelegitimeerd was geweest.


    De reactie van de Enquêtecommissie is in het licht van wat er werkelijk heeft plaatsgevonden op zijn zachtst gezegd overspannen. Wat de commissie doet is het in stand houden van een mythe die tijdens de oorlog werd gecreëerd. Het is immers onzin Nederland een belangrijke invloed op de geallieerde oorlogvoering toe te dichten. In het bondgenootschappelijk overleg deed Nederland er absoluut niet toe. Het draaide om drie grote partijen: de Sovjet-Unie, de Verenigde Staten en het Verenigd Koninkrijk. Van die drie maakte Amerika de dienst uit omdat de Amerikanen over vrijwel onbegrensde materiële en financiële bronnen beschikten. Groot-Brittannië was vanwege de kosten van de oorlog al snel zo goed als bankroet. Bovendien woedde tussen de Verenigde Staten en Groot-Brittannië een verbeten strijd om de politieke en economische hegemonie na de oorlog. Washington kon enorme druk op de Britten uitoefenen, omdat die zowel financieel als materieel afhankelijk waren van de Amerikanen. Er woedde op dat punt een oorlog binnen de oorlog.234


    Nederland telde in die constellatie volstrekt niet mee, al had het graag anders gewild. Ook militair hadden we weinig in te brengen. Daarvoor hoeven we alleen maar te kijken naar het aandeel van Nederland in het geallieerde expeditieleger. De aanval op de stranden van Normandië begon op 6 juni 1944. Het Nederlandse aandeel daarin was niet veel meer dan duizend man; de eerste Nederlandse soldaten gingen pas op 6 augustus aan land.


    


    Na deze kleine uitweiding, noodzakelijk om enig inzicht te geven in de mythevorming rondom de koninlijke familie (die de gehele oorlog zou doorgaan, en in feite nog steeds niet is afgelopen), keren we terug naar de koning van de legendevorming: prins Bernhard zelf.


    Met zijn vrouw en twee kinderen was hij enkele dagen na het uitbreken van de oorlog in Londen aangekomen. Hij wilde echter terug naar het continent, en een paar adviseurs, onder wie de vicepresident van de Raad van State jhr.mr. F. Beelaerts van Blokland en de directeur van het kabinet van de koningin jhr. G.C.W. van Tets van Goudriaan, vonden dat een goed plan. De monarchie kon na de veel bekritiseerde vlucht van de koningin wel een oppepper gebruiken. Wilhelmina was mordicus tegen, maar Bernhard dreef zijn zin door en ging toch.


    In Dover ging hij scheep naar Duinkerken en vandaar reisde hij per auto naar Zeeland, het enige deel van Nederland waar nog werd gevochten. Op 16 mei kwam Bernhard aan in Sluis, waar hij de nacht doorbracht. De volgende dag bracht hij een bezoek aan de schamele resten van het Nederlandse leger, om te constateren (maar dat had hij ook in Londen kunnen bedenken) dat de zaak hopeloos was, en maakte rechtsomkeert.


    Op die ene dag dat hij in Zeeland verbleef, had hij nog graag eenentwintig man willen laten executeren. Op een gegeven moment was hij bij Sluis (op die 17e mei) twee vrachtauto’s gepasseerd met mensen die direct na de Duitse inval waren geïnterneerd omdat ze staatsgevaarlijk werden geacht. Onder hen was de voornaamste woordvoerder van de NSB in de Tweede Kamer, mr. M.M. Rost van Tonningen. Toen hij de auto passeerde, zouden de geïnterneerden zoals Bernhard aan Hatch vertelde (maar wat Loe de Jong hoogst onwaarschijnlijk achtte), ‘brutaal’ en met gestrekte arm de nazigroet hebben gebracht.235


    Bernhard dwong de kleine colonne tot stoppen en vroeg de bevelvoerende officier:


    ‘Waarom al die onzin? Laten we ze hier onmiddellijk neerknallen!’ Zijn eigen adjudant, kolonel H.J. Phaff, komt de eer toe de prins voor een oorlogsmisdaad te hebben behoed. Hij vond dat ze eerst voor een krijgsraad moesten verschijnen. Bernhard liet zich overreden maar hij had dat later ‘altijd betreurd’, want die krijgsraad was er nooit gekomen.236


    Op de terugweg naar Londen bracht hij in Parijs een bezoek aan minister-president Paul Reynaud, die hij in een ‘apathische houding’ achter zijn bureau aantrof. ‘Zijn karakter bleek niet bestand tegen de druk der gebeurtenissen’, schreef Hatch. Impliciet gaf hij daarmee aan dat Bernhard wel stressbestendig was. Reynaud was zo uit het lood geslagen dat hij niets anders had weten te verzinnen dan hem bij de beroemde maarschalk Philippe Pétain te brengen. Pétain was de Franse held uit de Eerste Wereldoorlog, maar ook de man die tijdens de Tweede Wereldoorlog als staatshoofd van het Vichy-marionettenbewind met Hitler zou samenwerken. Hatch maakt er een prachtige heldenepisode van, waarin het inzicht en de moed van Bernhard centraal staan. De oude maarschalk had Bernhard begroet met een enthousiasme waar de prins aanvankelijk niet veel van begreep. Pétain schilderde een ‘wanhopig beeld van de situatie’ om vervolgens Bernhard te smeken: ‘Blijf hier. U zult ons kunnen helpen om een gunstiger vrede te verkrijgen als het beslissende uur is gekomen.’237


    ‘Zo sprak de winnaar van Verdun,’ noteerde Hatch met nauwelijks verholen dedain, ‘nog voor Hitler zijn opmars in de richting van Parijs was begonnen!’ Maar met Bernhard had Pétain de verkeerde tegenover zich:


    


    Denkt u dat ik gek ben! Ik sta bovenaan hun zwarte lijsten! Ik kan u niet alleen niet helpen, maar ze zouden mij bovendien onmiddellijk in een concentratiekamp stoppen, en dat is nog de gunstigste mogelijkheid!238


    


    Hatch gaat helaas niet in op de vraag wat Bernhard met zijn bezoek voor ogen stond. Want wat had hij daar te zoeken? Een beleefdheidsbezoek, op een nogal vreemd tijdstip? Of wilde de biograaf laten zien dat Bernhard overal zo hoog in aanzien stond dat hij zomaar even bij Europese staatshoofden onaangekondigd kon binnenwippen?


    De biografen van Juliana, Magdaleen van Herk en M.G. Schenk, hebben zich de vraag wat Bernhard bij Reynaud en Pétain moest wél gesteld. Zij stellen dat Bernhard heel goed wist dat Pétain uit was op een akkoord met Duitsland. Maar waarom vond hij het dan nodig ­Pétain te bezoeken? Wees het erop dat ‘Bernhard nog niet zo zeker wist wat het beste paard was om op te wedden? Wist Wilhelmina van zijn twijfels en was dat de reden waarom zij er zo op gebrand was dat hij in Engeland bleef?’


    Beide biografen vragen zich af of Bernhard wellicht met de gedachte had gespeeld dat ‘Nederland zich zou neerleggen bij de Duitse hegemonie, maar onder handhaving van de monarchie’, waarin hij dan zelf een belangrijke rol zou kunnen spelen. Van Juliana echter, die gezien de slechte verbindingen niet eens wist waar haar echtgenoot op dat moment uithing, zou hij voor die gedachte nooit enige steun hebben gekregen.239 Van Herk en Schenk gaan er verder niet op in dat een dergelijke constructie ook de oplossing zou zijn geweest voor het behoud van het contact met zijn moeder in Duitsland. Zoals bekend was Bernhards band met zijn moeder buitengewoon sterk en was de prins er veel aan gelegen die niet te verbreken.


    Zijn moeder was allesbehalve blij met zijn vlucht en het latere uitstapje naar Parijs. Zijn bezoek aan de Franse hoofdstad had in alle Duitse kranten gestaan. Als hij die commentaren had gelezen, zo schreef Pantchoulidzew aan Bernhard, zou hij zich kunnen voorstellen hoe het met zijn moeder ging. De berichten hadden bij Armgard, die dat jaar toch al ziekelijk was, voor een ‘totale ineenstorting’ gezorgd.


    De Duitse gezant in Den Haag, zoals bekend geen nazi, vond ook dat de prins met zijn vlucht naar Engeland zichzelf geen dienst had bewezen. Hij had beter kunnen onderduiken bij het Internationale Rode Kruis. Als hij een grotere rol had willen spelen, had hij beter in Nederland kunnen blijven om te proberen als bemiddelaar tussen beide landen op te treden. Maar Bernhard had geen van beide gedaan ‘en dus een rol gespeeld die niet echt fraai was’. De prins heeft zich hier later tegen verweerd en gezegd dat de Duitse invasie hem letterlijk en figuurlijk had overvallen. Hij had alles gedaan om niet naar Engeland te gaan, maar tegen koningin Wilhelmina – die zelfs met zelfmoord had gedreigd als hij zou blijven – had hij niet op gekund. Biograaf Van der Zijl houdt de mogelijkheid open dat Bernhards schoonmoeder ‘wellicht beducht [was] dat hij zich een bemiddelende rol zou aanmeten’.240 Bernhard zelf, de opportunist, heeft zich hierover vanzelfsprekend nooit uitgelaten.


    Het is frappant dat zowel de biografen van Juliana als die van Bernhard hem op dat punt niet vertrouwen. Overmacht in de vorm van zijn dominante schoonmoeder had hem tot de reis naar Engeland gedwongen, maar als hij was gebleven – wat hij het liefst had gewild – had hij het dan op de een of andere manier (moeder Armgard zal in dit geval in zijn overwegingen een prominente rol hebben gespeeld) op een akkoordje willen gooien? Het gedrag van Wilhelmina kan natuurlijk pure bezorgdheid zijn geweest, ingegeven door het wel en wee van Juliana en haar beide kinderen, maar aan de andere kant was er in haar ogen eigenlijk niets mooiers en eervollers dan voor het vaderland te sterven, zoals ze ons in haar autobiografie toevertrouwt. Aan de gedachte om een overeenkomst met Duitsland te treffen, waarbij de prins zelf in Nederland zou blijven, ligt ook de beruchte ‘stadhoudersbrief’ ten grondslag. Ik kom daar in het volgende hoofdstuk op terug. Maar evenmin als aan de veronderstelling van de drie biografen een bewijs ten grondslag ligt – dat is nu eenmaal het lot van veronderstellingen – kan het bestaan van de stadhoudersbrief worden bewezen.


    Op 20 mei was de prins weer terug in Engeland. Op 2 juni vertrok Juliana met de kinderen naar Canada. De koningin, bezorgd als ze was over het voortbestaan van de dynastie, vond Groot-Brittannië niet veilig genoeg. Bernhard bleef alleen met zijn schoonmoeder achter in Londen. Of hij vrouw en kinderen heeft gemist, weten we niet, maar vaststaat wel dat hij niet ten onder is gegaan aan wanhoop en verdriet. De Britse koning George VI heeft tegenover Bernhard eens opgemerkt: ‘Van alle mensen die ik ken ben jij de enige die werkelijk van de oorlog heeft genoten.’ Hatch haast zich die uitspraak meteen te nuanceren met de opmerking dat de koning het niet zo letterlijk had bedoeld. Maar er zat toch een ‘korreltje waarheid’ in de opmerking van koning George, moest Bernhard toegeven. Zonder de oorlog zou hij nooit de dingen hebben bereikt ‘waarnaar zijn hart uitging’ en zou hij altijd de ‘Koninklijke marionet op het toneel van mijn land’ zijn gebleven.241


    Waar ging ’s prinsen hart eigenlijk naar uit? Als we zijn oorlogsrecord bekijken, springen een aantal dingen in het oog. Inlichtingendiensten, reizen, vrouwen, vermaak, spanning en zijn zucht om de populaire held te spelen. Aan dat alles heeft hij zich met hart en ziel overgegeven, al duurde het even voordat het zover was.


    Bernhards begintijd in Engeland was net zo saai als zijn inburgeringstijd in Nederland. Hij had weinig omhanden. De Britten wantrouwden hem vanwege zijn Duitse afkomst, en zijn voortgaande contacten met IG Farben-vertrouweling Fritze namen die argwaan niet weg. Integendeel (zie daarvoor de paragraaf Fritze). Leren vliegen leek een goede manier om de verveling te verdrijven. Op 23 september 1940 kreeg hij zijn eerste les; op 9 mei 1941 kreeg hij zijn brevet uitgereikt. Voor zijn kundigheid als piloot scoorde hij ‘uitmuntend’, vergezeld van de aantekening dat hij moest oppassen voor een teveel aan zelfver­trouwen.242


    Dat brevet was tevens het begin van een nieuwe mythe. De verhalen over de legendarische bombardementsvluchten van de prins boven bezet Europa hebben velen van zijn bewonderaars met diep ontzag vervuld. Onder de schuilnaam Wing Commander Gibbs zou hij zelfs Berlijn hebben gebombardeerd. Al die verhalen zijn onzin. Maar wie zijn vuistdikke fotoboeken ziet, gaat gemakkelijk twijfelen. Zelf poseerde hij altijd in een zo stoer mogelijke houding, het liefst omringd door vliegtuigbemanningen en militairen.243


    Wilhelmina vond vliegen boven bezet gebied om goede redenen buitengewoon onverantwoordelijk. Stel je voor dat hij werd neergehaald en gearresteerd. Berlijn zou met de prins een waardevolle gijzelaar in handen hebben. Vandaar zijn schuilnaam Gibbs met bijbehorende valse identiteitspapieren om de Duitsers om de tuin te leiden.


    Boven Duitsland heeft Bernhard dus tijdens de oorlog in weerwil van alle fraaie verhalen nooit gevlogen. Wel nam hij in 1944 deel aan drie Amerikaanse missies boven Frankrijk en Italië. Daaraan waren nauwelijks gevaren verbonden, al beschreef Hatch de vluchten met veel gevoel voor drama: de prins ‘vloog drie missies met de Amerikaanse luchtmacht boven Frankrijk en Italië nadat de Asmogendheden Amerika de oorlog hadden verklaard’. Hatch suggereert met zijn opmerking over de oorlogsverklaring van de Asmogendheden (december 1941), dat Bernhards vluchten veel eerder dan de zomer van 1944 plaatsvonden.244 Ook Cees Fasseur prolongeert de mythe als hij schrijft dat Bernhard heimelijk meevloog op bombing missions naar Duitsland.245 Toen Bernhard in 1944 zijn drie rondjes boven het continent vloog, had de Luftwaffe de hegemonie in de lucht allang verloren aan de Amerikanen en de Britten. Dat alles neemt niet weg dat Bernhard in zijn bekende overmoed vermoedelijk graag bombardementsvluchten had willen maken als hij de kans zou hebben gekregen.


    Het Londense Vrij Nederland heeft op 2 september 1944 van een van zijn vluchten verslag gedaan:


    


    Het vliegtuig waarin de Prins den tocht meemaakte, ondervond weinig last van het afweergeschut, terwijl de vergezellende jagers vijandelijke toestellen op een afstand hielden. Toch was de vlucht niet zonder spannende momenten. De Prins was zeer verheugd over wat hij had meegemaakt. Hij schonk de bemanning van het vliegtuig zijn handteekening en bedankte hen zeer hartelijk.


    


    Bernhard hoefde nooit alleen te vliegen. Altijd had hij gezelschap van zijn hond Martin, een Sealyham terriër, die hij naar verluidt had gekregen van zijn Londense minnares Ann Orr-Lewis. Het was vanzelfsprekend geen gewone hond die de prins op al zijn reizen na 1943 begeleidde. Het dier had zelfs een eigen parachute, maar hoe hij die in geval van nood had moeten openen, blijft een van de best bewaarde geheimen van de oorlog. Volgens Hatch was Martin ‘uniek in zijn toewijding, omdat hij de eenzaamheid van de ballingschap met de Prins deelde evenals de vermoeienissen en gevaren van de oorlog, toen de Prins in de jaren 1944-45 opperbevelhebber (sic) was van het Nederlandse leger’.246 Of Martin ook – net als het baasje – benzedrine slikte (een middel met grofweg dezelfde uitwerking als cocaïne) is onbekend.247


    Met de ijver en plichtsbetrachting die Hatch hem steeds toedicht – en waar we inmiddels mee vertrouwd zijn – heeft de prins zich ingespannen voor de totstandkoming van het vliegerkruis: een onderscheiding voor piloten in oorlogstijd die zware risico’s liepen. Bernhard was dol op versierselen en ordes, en hij kon de verleiding niet weerstaan het vliegerkruis ook aan zichzelf uit te (laten) delen.


    In het Koninklijk Besluit (uit 1944) dat de toekenning regelt, staat dat de onderscheiding kan worden uitgereikt aan diegenen ‘die zich door daden van initiatief, moed en volharding tegenover de vijand, dan wel in verband met vijandelijke actie, hebben onderscheiden en deze daden hebben bedreven gedurende een of meer vluchten in een luchtvaartuig’. In een eerder KB uit augustus 1941 stond nog dat het kruis werd verleend aan vliegers die ‘al dan niet in onmiddellijke aanraking met den vijand’ waren geweest.248


    De prins is nooit bij enig luchtgevecht betrokken geweest. Wel heeft hij in de loop van de oorlog drie toestellen total loss gevlogen.249


    ‘Natuurlijk was de belangstelling van de Prins niet eenzijdig op de luchtmacht gericht’, schreef Miep Brave-Maks, zijn secretaresse in Londen, die haar baas zeer bewonderde.250 Dat was zeker zo. Ook vrouwen hadden zijn belangstelling. Lady Ann Orr-Lewis werd al genoemd. Verder waren er in ieder geval Frances Day, een Amerikaanse die in Londen een vedettestatus verwierf, en Penelope Aitken (‘Pempe’).251 Lady Ann bleef Bernhard na de oorlog op Soestdijk bezoeken. Ze ging zelfs mee met vakanties van Bernhard, Juliana en hun kinderen naar Zwitserland. Haar man Sir Duncan Orr-Lewis had er genoeg van en wilde scheiden. Als reden gaf hij het overspel van zijn vrouw met prins Bernhard op. De affaire dreigde in de openbaarheid te komen; het heeft de Britse overheid veel moeite gekost dat schandaal (want dat zou het in 1949 toen dit speelde zijn geweest) buiten de publiciteit te houden.252


    In een Amerikaans rapport wordt gerept van ‘een aantal liefdesaffaires’ van Bernhard in Londen. Onder andere had hij een ‘recente verhouding’ met een ‘lady’ uit de kringen van de Britse high society.253 Meest komisch is het verslag van de Friese zeekapitein Haije Tigchelaar als hij een wel zeer ongewone ontmoeting met de prins in de Britse hoofdstad beschrijft. In een prachtig huis, waar hij om niet nader aangegeven redenen naartoe was gestuurd, werd hij ontvangen door een ‘mooie, jonge vrouw’ die hem wat te drinken aanbood. Ze droeg een ‘prachtig nachtgewaad – een zijden kimono’. De drank viel slecht en Tigchelaar ging onderuit. Toen hij weer bij zijn positieven kwam, hoorde hij iemand de kamer binnenkomen. De prins (want hij was het) gaf hem twee harde schoppen om te zien of hij wakker was. De kapitein reageerde niet, omdat hij niet goed wist wat er aan de hand was. De jonge vrouw had zo haar eigen plannen met Bernhard: ‘Trek je broek uit en kom in bed.’ Volgens Tigchelaar dacht Bernhard ‘natuurlijk dat ik stomdronken was, en liet me daar liggen (…), hij trok zijn broek uit en sprong bij die vrouw in bed, met zijn schoenen nog aan! Dat vond ik niet zo netjes dat hij die niet even uitdeed.’ Midden in de nacht vertrok de prins plotseling, maar even onverwacht was hij weer binnen komen stormen omdat zijn auto was gestolen. Pas op dat moment kwam Tigchelaar – die al die tijd op de grond had gelegen – overeind met de woorden: ‘Majesteit, wil ik u naar uw bestemming brengen?’254


    


    Inlichtingendiensten255


    


    Om enig inzicht te krijgen in wat er zich zoal afspeelde in de schimmige wereld van inlichtingendiensten (en de rol die Wilhelmina en Bernhard daarin hebben gespeeld) is een achtergrondschets onontbeerlijk.


    De mythe wil dat koningin Wilhelmina zich in Londen geheel onzelfzuchtig voor het vaderland heeft ingezet. De koningin dacht uitsluitend aan Haar volk, dat in het benarde vaderland zuchtte onder het juk van de nazitirannie. Onverzettelijk leidde ze de strijd tegen de ‘moffen’, zoals ze de bezetter graag placht te noemen. Via Radio Oranje sprak Wilhelmina haar geknechte volk moed in. Dag en nacht zwoegde ze om de bevrijding zo spoedig mogelijk te bewerkstelligen, daarbij gesteund door haar schoonzoon, die zich vastbesloten, maar vooral ook manhaftig, tegen zijn voormalige landgenoten had gekeerd en er zelfs niet voor terugschrok zijn oude Heimat tijdens bloedstollende vluchten te bombarderen.


    Bernhards bijdrage aan het verzet is zo vaak en in zulke lovende bewoordingen geroemd, dat die een eigen leven is gaan leiden. Toch blijft het een raadsel hoe hij een verzetsheld kon worden. Daarvoor zijn directe acties tegen en confrontaties met de bezetter immers primaire voorwaarden. Bernhard vertoefde, afgezien van een groot aantal reizen naar het buitenland waarvan het nut voor een groot deel volstrekt onduidelijk is gebleven (of erger), veilig in Londen. Zowel de koningin als de prins groeide in de Britse hoofdstad uit tot een symbool. Die symboliek is een onloochenbaar feit en werkt tot op de dag van vandaag door. De historicus van de Nederlandse inlichtingendiensten Frans Kluiters heeft in een ongepubliceerde dissertatie De Geheime Diensten in Londen: het Koninklijk Huis en de terugkeer geprobeerd het ontstane drogbeeld tot meer alledaagse proporties terug te brengen. Kluiters overleed in 2009 voordat hij zijn proefschrift, gebaseerd op minutieus archiefonderzoek, kon verdedigen. Deze paragraaf stoelt bijna geheel op zijn studie.


    Ter inleiding laat Kluiters zien met welke hindernissen hij tijdens zijn onderzoek te maken kreeg. In Nederland is de toegang tot overheidsarchieven bij wet geregeld. De meeste van deze archieven komen na een bepaalde tijd vrij voor onderzoek, maar er zijn uitzonderingen. Archieven die betrekking hebben op de inlichtingen- en veiligheidsdiensten en het Koninklijk Huis zijn grotendeels gesloten. Zonder toegang tot die cruciale bronnen heeft de historicus een groot probleem. Voor de RVD en andere instanties die het imago van de monarchie bewaken, zijn die beperkingen uiteraard een geschenk.


    Na de oorlog heeft een parlementaire enquêtecommissie (PEC) onder andere het reilen en zeilen van de geheime diensten onderzocht. Dat waren er nogal wat, zowel officiële als officieuze. Het verslag van de PEC kan zoals bekend een rijke bron zijn voor de geschiedschrijving van Nederland in de Tweede Wereldoorlog, maar er is – zoals eveneens bekend – een grote lacune: alles wat maar enigszins het Koninklijk Huis raakt staat er niet in, is onvolledig of niet betrouwbaar. De Grondwet verbiedt immers de koning te horen volgens het principe dat hij onschendbaar is. De ministers zijn verantwoordelijk. Soms stelden getuigen hun mondelinge verklaringen op elkaar af voordat ze werden gehoord, om de commissie de wind uit de zeilen te nemen. De minister-president liet zijn verklaring over het ontslag van Van ’t Sant als chef inlichtingendienst zelfs door Van ’t Sant persoonlijk opstellen.256


    Het probleem is vooral dat verantwoordelijke ministers ook niets mogen of willen zeggen, want dat valt onder de ‘eenheid van de kroon’, een juridisch ook vaag, niet duidelijk uitgewerkt begrip dat voor historici synoniem is met wanhoop, potdicht gesloten archieven en niet zelden mysterieus ‘verdwenen’ materiaal.257 Wat er over die ‘eenheid van de kroon’ in de wet is vastgelegd laat te veel ruimte voor interpretatie, waardoor onderzoekers zijn overgeleverd aan de willekeur van archiefbeheerders die vaak het bewaken van het imago van de Oranjes als hun hoogste prioriteit zien. Daar komt bij dat het toch al moeilijk zoeken is naar ‘koninklijk’ materiaal. Brisant materiaal wordt in aparte inventarissen opgenomen die in geen enkele openbare archiefverwijzing zijn terug te vinden. De inventarissen zijn, net als de inhoud van de stukken, staatsgeheim.


    Er zijn sterke aanwijzingen dat gevoelig materiaal is vernietigd. Een bezoek aan de archieven van de Britse geheime diensten kan zijn nut hebben, maar ook daar geldt in de regel dat documenten maar mondjesmaat worden vrijgegeven. Ze zouden – zo luidt de verklaring – nog steeds de betrekkingen tussen Nederland en Groot-Brittannië kunnen schaden. Dat alles maakt het bepalen van de rol van prins Bernhard erg moeilijk. Geheime diensten zijn van nature al uiterst terughoudend met het aan papier toevertrouwen van affaires die in hun ogen maar beter altijd geheim kunnen blijven. Van de Britse geheime Special Operations Executive (SOE), een dienst waarmee Bernhard te maken had, staat vast dat er over ‘bepaalde zeer geheime werkzaamheden’ niets op papier werd gezet.258


    De geschiedschrijver is dus aangewezen op dagboeken en memoires van nauw betrokkenen (ministers, hoge ambtenaren, topmilitairen en dergelijke), maar ook die bronnen zijn vrijwel altijd erg terughoudend wanneer het gaat om geheime diensten en de monarchie. De ‘eenheid van de kroon’ speelt hier een opvallende rol in de gedaante van zelfcensuur. Kwesties waarvan onomstotelijk vaststaat dat ze hebben gespeeld, worden verzwegen of in het beste geval omzichtig aangestipt. Door al deze belemmeringen, maar ook door de immense populariteit van de monarchie, overstijgt de geschiedschrijving van het Koninklijk Huis zelden het niveau van de hagiografie, zo stelt Kluiters. Hij onderkent ‘een tamelijk primaire reactie’ op publicaties met betrekking tot de koninklijke familie. Steeds volgt dan een ‘scheiding in onvoorwaardelijke verdedigers en een weinig homogene groep personen die bereid is vraagtekens te plaatsen bij de functie, rol of activiteiten van dit Huis’.259


    Dr. Loe de Jong – beslist geen hagiograaf maar wel zeer onder de indruk van Wilhelmina – heeft in zijn Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog een beeld geschetst dat tot op de dag van vandaag bepalend is. De Jong verbleef tijdens de oorlog in Londen, waar hij werkte voor Radio Oranje.


    Toegang tot gesloten geheime archieven had De Jong evenmin als historici dat tegenwoordig hebben. Toch was dat voor hem geen beletsel om een verhaal te vertellen waarvan we moeten vaststellen dat het politiek gekleurd is en wetenschappelijk niet verantwoord. Soms kon De Jong de verslagen van de PEC met de grootst mogelijke scepsis tegemoet treden, maar aan de andere kant stelde hij om onverklaarbare redenen een verbijsterend groot vertrouwen in het werk van de commissie. Kluiters verwijt De Jong waar het gaat om het Koninklijk Huis en het zogenaamde Englandspiel (zie hieronder) een ‘onkritische houding’. Een verwijt dat ook van toepassing is op vele andere historici die zich op dit specifieke terrein bewegen. De kritiek van Kluiters op De Jong betreft het hier behandelde onderwerp en slaat nadrukkelijk niet op diens gehele oeuvre, dat in de wandeling kortweg als Koninkrijk bekendstaat.


    De Jong had eveneens een politiek motief: de Koude Oorlog woedde en hij vreesde dat de rol van het Koninklijk Huis inzake de geheime diensten links (en dan vooral de communisten) munitie zou geven voor ondermijning van het gezag. Hij lijkt van mening te zijn geweest dat staatsbelang vóór correcte geschiedschrijving ging. Fasseur, gevierd historicus van het koningshuis, vertoont volgens Kluiters eveneens de neiging om met verhullend taalgebruik onwelgevallige zaken minder negatief af te schilderen dan de realiteit of zelfs geheel weg te laten. Zo laat hij zich over Wilhelmina’s vlucht naar Londen nauwelijks uit; alleen dat het in het landsbelang zou zijn geweest. Gezien het ad-hocbeleid van de koningin aan boord van het schip dat haar naar Zeeland had moeten brengen, zijn daar geen steekhoudende argumenten voor aan te dragen. Maar achteraf haar gedrag proberen te rechtvaardigen, kan natuurlijk altijd.


    


    Koningin Wilhelmina was geobsedeerd door haar terugkeer naar Nederland. Ze had één allesoverheersend doel: het veiligstellen van de monarchie. Vanuit haar standpunt gezien natuurlijk logisch. Het imago van Oranje had door haar vlucht een forse deuk opgelopen en dat moest weer worden opgevijzeld. Opvallend was dat ze de nabije toekomst veel te rooskleurig inschatte. Tot in de late herfst van 1942 geloofde ze spoedig terug te kunnen keren. Dat had als consequentie dat ze bovenmatig geïnteresseerd was in politieke berichtgeving uit bezet gebied. Hoe dachten de Nederlanders over de monarchie en hoe kon ze na de oorlog de touwtjes zo strak mogelijk in handen krijgen? Niet voor niets was in haar ogen het Bureau Voorbereiding Terugkeer (BVT, na juni 1942 heette dat (afgekort) Centraal Orgaan Voorbereiding Terugkeer – COVT) van het allergrootste belang.


    Wilhelmina was een groot voorstander van ‘vernieuwing’ zoals ze het zelf noemde. Ze beoordeelde mensen als al dan niet ‘vernieuwd’. Termen als ‘verlicht feodalisme’ of ‘begrensde democratie’ zouden de staatkundige toestand die Wilhelmina voor ogen stond, beter hebben weergegeven. Ook viel in dat verband weleens het woord ‘Oranjefascime’. Een herziening van de Grondwet, van het kiesrecht of van de rechten van de troon vond Wilhelmina maar omslachtig gedoe. Gevoed door informatie van de Ordedienst (OD) mocht ze graag over ‘vernieuwing’ praten met Engelandvaarders die Nederland waren ontvlucht. Meestal waren dat jonge mensen. Bij hen sneed ze denkbeelden in algemene bewoordingen aan en in de regel kon ze op een gunstig onthaal rekenen. Aan Juliana schreef ze:


    


    Ik ben officieel in ’t bootje gestapt (waarin ik voor mijn persoon al in voer) van jong nieuw Nederland… Ik dans een oorlogsdans op ’t graf van al die lammelingen en heel dat oude verworden stelsel en over de zee, die daarvoor niet te breed is, reik ik mijn beide handen aan het nieuwe, vurig verbeide.260


    


    Na de oorlog zou er een bestuur en hofhouding moeten worden gevormd uit de groep mensen de zich tijdens de oorlog door moed en dapperheid had onderscheiden. Het parlement moest aan banden worden gelegd. Daar werden bevoegdheden toch maar misbruikt. Wat het volk naar snakte – dacht ze – was een sterk Oranjebewind.


    


    Aan Oranje zit natuurlijk inherent vast vrijheid en dem[mocratische] beginselen; men acht deze ’t best gewaarborgd door krachtige bewind van Oranje, omdat men anders bevreesd is voor terugkeer van den ouden toestand en de misbruiken. Langs dien weg wil men komen tot verwezenlijking van de wenschen voor een nieuwe toekomst.261


    


    Aan het politieke geharrewar zoals Nederland dat voor de oorlog had gekend, moest een einde komen. De krachtige, van bovenaf opgelegde leiding die daarvoor een vereiste was, zou Wilhelmina in het belang van het vaderland graag op haar schouders nemen. Zelfreflectie was niet haar opvallendste karaktertrek. Het was een van de redenen waarom ze het zo slecht met haar ministers in ballingschap kon vinden. Naarmate de oorlog langer duurde, raakte Wilhelmina ‘in een steeds groter staatkundig isolement terecht’.262


    Overigens moest prinses Juliana niets hebben van haar moeders staatkundige vernieuwingsplannen en haar permanente afgeven op ministers. Ze vond Wilhelmina’s plannen ondemocratisch en haar oordeel over ministers en medewerkers denigrerend. Ze vroeg zich af waarom ze altijd zo neerbuigend over hen sprak.263 Mogelijk heeft methadon, een synthetische heroïne waarvan Wilhelmina een fervent gebruikster was, haar waarnemingszin wat getroebleerd.264 Vreemd genoeg zou Bernhard van dat streven om het Huis van Oranje (maar ook hemzelf) meer macht te geven nooit iets hebben gemerkt. Tegenover Loe de Jong beweerde hij in 1956: ‘daar heb ik nooit van gehoord’. Hem was dat pas in augustus 1945 duidelijk geworden toen een ‘stel regionale bevelhebbers van de BS bij mij kwam met een plan de regering gevangen te nemen’.265 Opvallend is dat een Amerikaans rapport daar al in de zomer van 1944 lucht van had gekregen: ‘bepaalde pseudofascistische kringen hebben definitieve plannen hem [Bernhard] veel macht te geven in de toekomstige staat’.266 (Zie volgende hoofdstuk, paragraaf ‘Terug op Soestdijk’).


    


    Wilhelmina’s Britse gastheren waren met het oog op een toekomstige invasie van Europa primair geïnteresseerd in informatie van militaire aard. Ze begrepen wel dat Wilhelmina om haar moverende redenen zeer hechtte aan politieke berichtgeving uit het vaderland, maar de Britse inlichtingendiensten konden daar niets mee. Die tegenstelling leverde problemen op waar Nederlandse diensten met Britse moesten samenwerken. Beide hadden hun eigen agenda, en dat resulteerde in gekonkel, intriges, sabotage en tegenwerking. Toch bestond er bij de Britten wel enig begrip voor het Nederlandse belang om de politieke stemming thuis te peilen.


    Het verzet in Nederland verzamelde inlichtingen en seinde die door naar Londen. Maar het verzet was allesbehalve een uniform geheel en politiek was het sterk verdeeld. Zo was de OD een club van vrijwel uitsluitend koningsgezinde ex-militairen. Wilhelmina heeft sterk op informatie van de OD gesteund, wat een genuanceerde inschatting van de stand van zaken begrijpelijkerwijze niet ten goede is gekomen. Net als de koningin leed de OD aan wensdenken: de bezetting zou maar van korte duur zijn. De OD beschouwde het als zijn voornaamste taak om bij de spoedig verwachte bevrijding de orde te handhaven tot H.K.H. terug was.


    Een andere belangrijke bron van informatie voor Wilhelmina waren de Engelandvaarders: Nederlanders die op de een of andere manier kans hadden gezien naar Engeland te vluchten. Wilhelmina maakte er een gewoonte van om hen persoonlijk op de thee te nodigen en dan uit te horen over de toestand in bezet gebied. Dat zij alleen al uit eerbied voor de koningin het wel uit hun hoofd lieten iets anders te vertellen dan wat ze graag wilde horen, kwam nooit bij haar op. De informatievoorziening van Hare Majesteit was buitengewoon eenzijdig. Ze hoorde eigenlijk alleen maar wat ze het liefste wilde horen. ’t Was natuurlijk dolletjes ze [de Engelandvaarders] uit te horen’, schreef ze aan haar dochter in Canada, ‘Eenvoudig dolletjes. Foei 60 jarige, foei dan toch om zóó de zaak aan te voelen.’267


    Wilhelmina zelf kon er weinig aan doen: ze was door haar moeder, koningin Emma, op welhaast maniakaal harde wijze ‘opgevoed’, of beter gezegd gedrild. De cultuurhistoricus prof.dr. Hans van den Bergh heeft dat goed laten zien en tegelijk het absurde ervan aangetoond. Wilhelmina’s geselecteerde jeugdvriendinnetjes moesten haar met ‘mevrouw’ aanspreken. Ze ging bijna uitsluitend met volwassenen om en, volstrekt afgeschermd van ‘gewone mensen’, groeide ze op in de overtuiging dat zij de spil was waarom de wereld draaide. Het protocol verbood dat ze werd tegengesproken. Dat zou haar leven lang niet veranderen. Eens leidde dat tot de volgende conversatie: ‘Mijnheer Bredius, dit schilderij is toch ook van Rembrandt?’ – ‘Inderdaad, majesteit, van Albert Cuyp.’268


    De intriges en sabotage verziekten de interne sfeer bij zowel de Britse als de Nederlandse diensten. Wilhelmina’s vertrouweling François van ’t Sant leidde de Centrale Inlichtingendienst (CID), de belangrijkste van de spionagediensten. Van ’t Sant, ex-hoofdcommissaris van politie, was een omstreden man en werd door velen in Londen en in het bezette Nederland ten diepste gewantrouwd. Met prins Bernhard onderhield hij een uitstekende relatie.


    Van ’t Sant had namens Wilhelmina minstens negen keer een geldelijke afwikkeling geregeld die voortvloeide uit Hendriks buitenechtelijke activiteiten. Bij de pleegouders van Hendriks buitenechtelijke kinderen was Van ’t Sant berucht omdat hij altijd probeerde de alimentatie- en zwijgkosten naar beneden bij te stellen. Toen hij een adellijke familie ten onrechte voor de financiële lasten van een van Hendriks onwettige kinderen wilde laten opdraaien, viel hij door de mand. De Haagse rechtbank besloot na een gerechtelijk vooronderzoek Van ’t Sant wegens gebrek aan bewijs voor vermeende valsheid in geschrifte en oplichting niet te vervolgen. Uiteindelijk boog een zogenaamd(e) ‘ereraad’ of ‘scheidsgerecht’ zich achter gesloten deuren over de kwestie. De zaak lekte toch uit, en Van ’t Sant werd per 1 januari 1935 uit zijn functie gezet op grond van lichamelijke ongeschiktheid. De echte reden was natuurlijk dat een commissaris die de boel oplichtte niet viel te handhaven.


    Maar er was meer: tijdens en na de Eerste Wereldoorlog had Van ’t Sant een schimmige rol gespeeld in kwesties met buitenlandse inlichtingendiensten. Daarbij was in ieder geval Engeland betrokken, maar vermoedelijk ook Duitsland. De naam Van ’t Sant viel in verband met verraad. Tijdens de oorlog overwoog (een deel) van het Nederlandse verzet hem zelfs te laten ‘verongelukken’ omdat hij met de nazi’s zou heulen. De Britten (voor wie hij tijdens de Eerste Wereldoorlog had gewerkt) wantrouwden hem evenzeer. Wilhelmina had echter een onbegrensd vertrouwen in de man die jarenlang haar trouble shooter was geweest.


    In de zomer van 1941 was Van ’t Sants positie evenwel onhoudbaar geworden. Hij trad af, maar achter de schermen bleef hij in nauwe samenwerking met Bernhard en Wilhelmina invloed uitoefenen. Insiders hebben het drietal wel eens een driekoppige dictatuur genoemd. In het Londense wespennest van geheime diensten speelde prins Bernhard een belangrijke rol. De prins was overigens van mening, zoals hij Loe de Jong vertelde, dat Van ’t Sant helemaal geen ‘invloed’ had gehad. Als hij ook maar de indruk had willen wekken die wel te hebben ‘was hij binnen 24 uur verdwenen geweest’. Politiek inzicht zou Van ’t Sant evenmin hebben gehad.269 Die mening van de prins staat haaks op zo ongeveer alle andere.


    Men kan zo zijn gedachten hebben over het politieke inzicht van Bernhard zelf (volgens Churchill ontbrak het hem daaraan geheel). Dat lijkt ook het geval te zijn als Loe de Jong hem de vraag stelt of hij wel eens had gehoord dat ‘sommige mensen na de oorlog het Huis van Oranje en U meer macht wilden geven?’ De Jong stelde zijn vraag buitengewoon omzichtig. Iedereen in Londen wist immers welke plannen de koningin op het gebied van de ‘vernieuwing’ voor ogen stonden. Maar Bernhard beweerde dat hij er nog nooit van had gehoord. Hij was zich dat pas gaan realiseren toen een groep uit de Binnenlandse Strijdkrachten (BS) hem in augustus 1945 had gevraagd om de regering gevangen te nemen en had voorgesteld dat hij en de koningin het land maar moesten gaan regeren.270


    Al direct na aankomst in Londen in mei 1940 had de prins te kennen gegeven dat hij een functie bij de inlichtingendiensten ambieerde. Zijn pogingen om via koning George VI bij een Britse dienst onderdak te vinden, mislukten. Al spoedig echter werden ook Nederlandse inlichtingendiensten opgericht. Bernhard kreeg daar een functie dankzij het grote vertrouwen dat zijn schoonmoeder in hem stelde. Daarnaast had ze grote plannen met hem in naoorlogs Nederland.


    Bernhards aanstelling stoelde niet op vakkennis, en al helemaal niet op zijn politiek inzicht. Dat was ronduit gebrekkig. Die blinde vlek deed de Britse premier Sir Winston Churchill eens verzuchten: ‘Young man, you do not know anything about politics.’ Bernhard heeft overigens altijd al belangstelling gehad voor geheime diensten. Voor de oorlog was hij regelmatig op de burelen van GS III te vinden, de militaire inlichtingen- en veiligheidsdienst. Daar kreeg hij soms inzage in geheime overzichten. Zijn werk bij IG Farben had ook een directe link gehad met het inlichtingenbedrijf; verder zijn er veel niet-bewezen berichten van zijn activiteiten als spion. Suggesties en al dan niet gegronde verdenkingen evenzeer.


    De eigenzinnige Wilhelmina liet zich zo min mogelijk gelegen liggen aan haar regering in ballingschap. Voor de democratisch zeer beperkt ingestelde Wilhelmina (en dat gold evenzeer voor Bernhard) bood de Londense situatie een keur van mogelijkheden om haar zin door te drijven, al lukte dat niet altijd. Belangrijk was dat ze vrijwel steeds op steun van Churchill kon rekenen. De premier maakte zich zorgen dat communisten (maar ook socialisten) in het naoorlogse Europa politiek een te sterke positie zouden veroveren. Hij wist dat hij op Wilhelmina als bondgenoot kon bouwen. Haar nukken en gedrevenheid om politieke informatie te verzamelen nam hij op de koop toe, al moet het hem ten zeerste hebben verbaasd hoe ze haar terugkeer naar Nederland kennelijk los heeft kunnen zien van een voorafgaande invasie.


    Churchill had zo zijn eigen wegen om zijn zin te krijgen. Met Wilhelmina verschilde hij diepgaand van mening over sabotageacties in bezet gebied. Voor hem waren die een noodzakelijk onderdeel van de oorlogvoering. Wilhelmina zag dat anders en wilde van sabotage op Nederlands grondgebied niets weten. Ze zouden maar Duitse represailles uitlokken onder de burgerbevolking, en dat kon volgens haar gemakkelijk tot een monarchievijandige stemming leiden.


    Wilhelmina wilde met behulp van Bernhard en Van ’t Sant de OD en aanverwante organisaties in Nederland onder één centrale leiding samenbrengen. Zo zou ze beter controle kunnen uitoefenen (ook over sabotage) in bezet gebied. In de ogen van ervaren geheime agenten was haar voornemen een gruwel. Kennis verenigd in slechts enkele personen zou in geval van arrestatie door de Duitsers rampzalige gevolgen hebben.


    


    Politieke motieven lijken bij De Jong een rol te hebben gespeeld bij zijn weergave van het Englandspiel. In een notendop kwam het Spiel erop neer dat per parachute gedropte Nederlandse agenten bij aankomst in Nederland door een Duits ‘ontvangstcomité’ werden opgewacht en gearresteerd. De gevangen agenten werden gedwongen voor de Duitsers te seinen. Op die manier werd geprobeerd de Britten foutieve informatie in de maag te splitsen. Men kan zich echter afvragen of de Engelsen niet een spel met de Duitsers hebben gespeeld, in plaats van andersom. Dat ze agenten stuurden met informatie die expliciet bedoeld was in handen van de Duitsers te vallen bij hun onontkoombare arrestatie bij aankomst. Dat had een hoge prijs: van de 59 gearresteerde agenten vonden er 54 de dood, meestal door executie.


    De Special Operations Executive (SOE) die vanuit Londen de contacten met de gedropte agenten onderhield, was van de arrestaties op de hoogte, maar bleef gewoon agenten sturen. Amateurisme of opzet? Het eerste volgens Loe de Jong. De SOE was een jonge dienst die in juli 1940 was opgezet naast de allang bestaande buitenlandse inlichtingendienst MI6. Haar doel was primair de bestrijding van Duitsers op bezet gebied, ter ondersteuning van de Britse strategie. Het in Duitse handen laten vallen van gedropte agenten zou bedoeld zijn om de Duitsers in de waan te brengen dat de invasie in Europa op handen was. Duitse troepen zouden dankzij het Spiel tot spreiding over Europa worden gedwongen. Bij een geallieerde invasie zou dat van beslissende betekenis zijn. Hitlers overmacht aan soldaten en strijdmiddelen zou dan immers geen doorslaggevende rol meer hebben gespeeld: ze waren over een te groot gebied verspreid.


    De jurist Jo Wolters heeft in 2003 een belangwekkende dissertatie gepubliceerd: Dossier Nordpol. Het Englandspiel onder de loep. Het ­ultieme bewijs dat het Englandspiel een Brits, en dus niet een Duitse operatie was, kon Wolters evenmin leveren. Daarvoor waren de archieven volgens hem op belangrijke punten ‘te rigoureus gewied’, afgeschermd of in principe ontoegankelijk. Wolters concludeerde: ‘Dat proces van wieden, afschermen en afsluiten gaat door.’


    De Jong nam tijdens de promotie krachtig en ongenuanceerd stelling tegen Wolters. Hij maakte zich zelfs kwaad, zonder echter inhoudelijk op het betoog van de promovendus in te gaan. Wolters had zich namelijk verstout om de conclusies van De Jong, dé autoriteit op het gebied van de Tweede Wereldoorlog – het Englandspiel niet uitgezonderd –, expliciet in twijfel te trekken. Volgens De Jong behoorde Wolters, zoals hij het in zijn Koninkrijk al eerder had omschreven, tot de twijfelaars aan een


    


    conclusie die in haar nuchterheid elk prikkelend element ontbeert. Hier of daar zal er dan ook wel iemand overblijven die dat moeilijk verteren kan en zich wenst vast te klampen aan veronderstellingen welke, zij mogen dan onbewezen en zelfs onbewijsbaar zijn, in de voor velen aantrekkelijke sfeer liggen van het mysterie, van het sinistere. Het zij zo.271


    


    Het Englandspiel was volgens De Jong het gevolg van falen aan Engelse kant.


    Opvallend was zijn argumentatie dat Wolters’ uitleg psychische schade zou kunnen berokkenen bij nabestaanden van de Englandspielslachtoffers. Historisch is dat een onaanvaardbaar argument. Zelf had hij in 1979 in zijn Koninkrijk geponeerd – daarbij voornamelijk steunend op de incomplete en omstreden PEC-verslagen – dat de SOE kapitale blunders had begaan, maar dat er van opzet geen sprake was geweest.


    Volgens Kluiters is het voorstelbaar dat De Jong onder invloed van de Koude Oorlog ook hier weer de rol van het Koninklijk Huis bij de geheime diensten en het Englandspiel heeft willen bagatelliseren. Het zou de communisten munitie hebben verschaft voor ondermijning van het gezag.


    Het Englandspiel lag (en ligt nog steeds) gevoelig vanwege de vele doden die erbij zijn gevallen. De meeste arrestaties vonden plaats in 1942. De Britse geheime dienst MI6 was nauw bij het Spiel betrokken, net als SOE/Dutch, dat Nederland als operatiegebied had, en voorts verschillende Nederlandse diensten. MI6 en SOE stonden elkaar zo ongeveer naar het leven. De beide diensten hadden tegengestelde belangen. MI6 wilde geheime, geruisloze inlichtingenvergaring terwijl SOE zich bezighield met sabotage en subversie. Dat botste, en het onderlinge wantrouwen was groot. MI6 was een dienst met status, ressorterend onder het Foreign Office. SOE was gloednieuw, viel onder het ministerie van Economische Oorlogvoering en was – net als MI6 – actief in alle voor de oorlogvoering belangrijke landen. Ook dat botste. Maar de regeringen in Londense ballingschap moesten evenmin veel hebben van de sabotage- en subversiepraktijken van SOE. Ze beschouwden dat als inmenging in de binnenlandse aangelegenheden van hun bezette land.


    Binnen dit conglomeraat van geheime diensten heeft Bernhard een coördinerende rol vervuld, die echter in de laatste maanden van 1942 opvallend genoeg sterk werd teruggedrongen dan wel stopgezet. Het leek ongewenst dat de prins met de vele arrestaties in Nederland in verband kon worden gebracht. Dat was slecht voor Bernhards imago, maar ook voor dat van de monarchie. Bovendien was voor Wilhelmina de urgentie van het verzamelen van politieke inlichtingen allengs minder belangrijk geworden. Langzaam was het besef doorgedrongen dat de hoop op een spoedige terugkeer niet realistisch was.


    


    Al in mei 1940 was men in overleg met de Britten begonnen een Nederlandse inlichtingendienst op te richten. Van ’t Sant voerde de besprekingen in opdracht van koningin Wilhelmina, maar het was Bernhard die het initiatief nam om met MI6 te gaan praten. Vermoedelijk heeft Van ’t Sant hem als oudgediende bij MI6 geïntroduceerd. Bij Koninklijk Besluit werd op 19 juli 1940 de Centrale Inlichtingendienst (CID) opgericht, waarvan de leiding in handen van Van ’t Sant kwam te liggen, maar waarbij de koningin ‘zelf bemoeienis’ wenste. Dat stuitte op verzet omdat de koningin daarmee in feite niets te maken mocht hebben, maar Wilhelmina drukte haar zin door. De taak van de CID was om


    


    (…) centrale leiding te geven over de verkrijging, verzameling en aanwending van inlichtingen, welke hetzij voor de defensie, hetzij voor de handhaving van de inwendige rust en veiligheid in het Koninkrijk, hetzij voor de buitenlandsche verhoudingen, van belang kunnen zijn; (…)272


    


    De Jong heeft geconcludeerd dat Van ’t Sant als hoofd van de CID voortdurend in ‘een scheve positie’ kwam te verkeren, omdat hij bevelen opvolgde van de koningin die in feite geen recht had die te geven, en voegde daar bezorgd (of vergoelijkend?) aan toe: ‘wij vrezen dat de koningin dat onvoldoende beseft heeft’.273


    Kluiters ziet dat anders. De koningin speelde een actieve rol en leek er simpelweg van uit te gaan dat haar wil wet was, en dientengevolge was Van ’t Sant volgens haar logica ‘onaantastbaar’.274


    Een volgende stap in Bernhards Londense carrière was zijn benoeming tot Hoofdverbindingsofficier (Chief Liaison Officer) in november 1940. De minister van Oorlog was persoonlijk van mening dat er aan die functie geen behoefte bestond; de vraag was eigenlijk eerder of het kwaad kon. Hij durfde echter niet de woede van Wilhelmina – met wie hij het slecht kon vinden – over zich af te roepen, en schreef haar dat hij zo’n benoeming ‘nuttig’ vond. Dat zinde het staatshoofd geenszins. Ze retourneerde de brief waarop ze met potlood kort en krachtig ‘Toon anders’ had gekrabbeld. De minister ging door het stof:


    


    Bij Uwer Majesteits Besluit van 23 Augustus 1940, No. 1, is Zijne Koninklijke Hoogheid Prins Bernhard der Nederlanden bevorderd tot kapitein ter zee-titulair en kolonel-titulair. Uwe Majesteit heeft deze bevordering gewenscht met het oog op een eventueele benoeming van Zijne Koninklijke Hoogheid tot Hoofdverbindingsofficier bij de Nederlandsche strijdkrachten. Aangezien thans is gebleken, dat de Britsche militaire autoriteiten met een benoeming als vorenbedoeld kunnen instemmen, moge ik Uwer Majesteit zeer eerbiedig voorstellen om Zijne Koninklijke Hoogheid te benoemen tot Hoofdverbindingsofficier tusschen de Koninklijke Nederlandsche Marine, de Koninklijke Nederlandsche Landmacht en de Nederlandsche Luchtstrijdkrachten eenerzijds en de overeenkomstige Britsche strijdkrachten anderzijds.275


    


    De koningin probeerde haar schoonzoon voortdurend in allerlei posities te manoeuvreren die grondwettelijk gezien discutabel of gewoon niet mogelijk waren. Fouten van de onervaren Bernhard zouden het aanzien van de monarchie kunnen schaden. Daarvoor waren weliswaar de ministers verantwoordelijk, maar die hadden geen zin in ruzie met een koningin die toch al niet zo was overtuigd van het nut van democratie. Wat men de ministers kan verwijten, is dat ze geen duidelijk standpunt hebben ingenomen.


    Toen de positie van Van ’t Sant in juli 1941 onhoudbaar was geworden, nam reserve-kapitein R.P.J. Derksema zijn functie over. Van ’t Sant verdween dan wel officieel als hoofd van de CID, in de praktijk veranderde er niet veel. De vertrouweling van de koningin werd overgeheveld naar Buitenlandse Zaken, waar ook de CID formeel was ondergebracht. De bemoeienissen van de Nederlandse regering in ballingschap met SOE werden nog steeds gecontroleerd door Van ’t Sant. Het ministerie van Marine, geleid door viceadmiraal J.T. Fürstner, viel buiten zijn competentie, maar die zat volgens de Britten ‘compleet onder de duim van Bernhard’. Ze constateerden ook dat Van ’t Sant de ‘éminence grise’ van de Nederlandse regering was. Niemand van hen durfde zich openlijk tegen de koningin te verzetten en dus ook niet tegen haar vertrouweling.


    Van ’t Sant werkte nauw samen met prins Bernhard, die in die tijd juist voor zichzelf was begonnen met een (succesvolle) campagne om Hoofd van de Koninklijke Nederlandsche Militaire Missie te worden. Wilhelmina, Van ’t Sant en Bernhard namen een positie in die volgens de Britten sterk deed denken aan een ‘dictatorship of three’.276 Wie niet wilde meewerken, werd door Wilhelmina zonder pardon weggewerkt, vaak tot ongenoegen van de Britten als ze een goede band met het slachtoffer hadden. In de wereld van spionnen zijn goede persoonlijke relaties van nauwelijks te onderschatten betekenis.


    De chef van de Militaire Missie, generaal-majoor J.W. van Oorschot, op wiens functie Bernhard aasde, viel ook ten prooi aan Wilhelmina’s opruimingsdrift. Voor de oorlog was hij hoofd van GS III, de Nederlandse militaire inlichtingendienst, die volgens Hare Majesteit ernstig had gefaald en daarom op haar volstrekte minachting kon rekenen. Bovendien stond Van Oorschot goed bij de Britten aangeschreven, wat ook al niet voor hem pleitte in de ogen van de koningin. Het kon immers betekenen dat zij hem niet geheel onder controle had. Het gedwongen vertrek van Van Oorschot werd door medewerkers betreurd, temeer omdat Bernhard, het nieuwe hoofd, tijdens vergaderingen van ‘de hak op de tak’ sprong.277


    Bernhard was nu dus Chief Liaison Officer en, zoals de Britten het noemden, ‘Chief Royal Netherlands Military Mission’. In beide functies had hij regelmatig contact met vertegenwoordigers van Britse militairen (inclusief hun inlichtingendiensten). Dat was belangrijk omdat het informatie kon opleveren waarin Wilhelmina geïnteresseerd was. Bijkomend voordeel was dat het onderlinge berichtenverkeer nu via haar schoonzoon liep, in wie ze een groot vertrouwen stelde.


    Een keer heeft Bernhard uit hoofde van zijn functies, samen met minister-president P.S. Gerbrandy, zelfs overleg gevoerd met Churchill. ‘Zelfs’, want zoiets was buitengewoon opmerkelijk. Churchill had wel wat anders te doen dan overleg te plegen met een kleine bondgenoot als Nederland. Wat de Britse oorlogsleider van Bernhards politieke inzichten vond, kwam hierboven al ter sprake.


    Aan de andere kant had Churchill met het oog op de naoorlogse Britse invloed op het continent belang bij een goede verstandhouding met Wilhelmina als bondgenoot. Churchill wantrouwde het communisme, dat door Stalins deelname aan de oorlog steeds populairder werd, tot in zijn vezels. Maar er was meer: de Britten hadden allerlei deceptieplannen die waren bedoeld om de Duitsers met het oog op de geallieerde invasie in Europa op het verkeerde been te zetten. Nederland speelde in die misleidingsplannen een niet onbelangrijke rol, zoals hierboven ook al naar voren kwam uit de bemoeienissen van SOE/Dutch met Nederland. Die beide overwegingen kunnen reden zijn geweest dat de overbezette Churchill eens aanschoof om de stemming in het Nederlandse kamp te peilen en waar mogelijk te beïnvloeden. Tijdens het overleg werd afgesproken dat alle activiteiten in Nederland, zowel van MI6 als SOE, aan Britse zijde via kolonel C.E.C. Rabagliati en aan de Nederlandse kant door prins Bernhard zouden worden gecoördineerd. De SOE wilde, geheel tegen de wil van Wilhelmina in, zelfstandig activiteiten in Nederland ontplooien. Een direct contact was – uiteraard om verschillende redenen – belangrijk voor zowel de koningin als de Britse premier.


    De Britse en de Nederlandse visies en belangen liepen vooral op het gebied van sabotage sterk uiteen. Wilhelmina was zeer gekant tegen aanslagen op Nederlands grondgebied. Ze zouden vrijwel zeker Duitse represailles uitlokken die de populariteit van de monarchie konden schaden. De SOE daarentegen vond dat sabotage van groot strategisch belang kon zijn. De contacten tussen de koningin (in naam dus eigenlijk van de Nederlandse regering) en de Britten verliepen allemaal via prins Bernhard dankzij de functies die de koningin haar schoonzoon had toegespeeld. Die functies waren van het grootste belang vanwege haar aan obsessie grenzende wens om politieke informatie uit bezet Nederland te vergaren met het oog op haar terugkeer. Bernhards rol verschafte haar macht en invloed. Anderzijds moet het voor de Engelsen in verband met hun manipulaties vanwege het Englandspiel (zoals door Jo Wolters beschreven) aantrekkelijk zijn geweest om een onervaren man als Bernhard tegenover zich te hebben.


    Kolonel Rabagliati, die namens MI6 en SOE de contacten met de Nederlanders onderhield, vond de incompetentie van de belangrijkste Nederlandse inlichtingendienst CID ‘het treurigste wat ik in deze oorlog heb aanschouwd’.278 Dat was enerzijds jammer, maar anderzijds was de CID door de Britten zo veel beter te controleren en waar nodig te manipuleren.


    Vanwege zijn positie was prins Bernhard betrokken bij de uitzending van agenten naar Nederland; een groot deel van hen werd opgewacht en gearresteerd. De meesten werden na verloop van tijd gefusilleerd. Dat betekent overigens niet dat Bernhard toen al kennis moet hebben gehad van het Englandspiel. Er werden alleen verdacht veel agenten gearresteerd, wat op een vorm van verraad wees.


    Bernhard was ook betrokken bij een ‘officieuze’ inlichtingendienst onder leiding van zijn vriend S.E. Hazelhoff Roelfzema, die medio 1941 van start ging als ‘Contact Holland’. Voor de informatiedrift van Wilhelmina was Contact Holland van groot belang. Het plan was agenten op de Nederlandse kust af te zetten om contact te leggen met de illegaliteit, het liefst van een Ordedienstachtige signatuur. Wilhelmina was persoonlijk betrokken bij Contact Holland; het ging immers om het leggen van politieke contacten ten behoeve van haarzelf.


    Contact Holland met zijn verbindingen naar het rechtse verzet, werkte geheel buiten de CID om. De SOE van haar kant heeft vrijwel altijd geweigerd om met de Ordedienst samen te werken. Het zou trouwens ‘stom’ zijn geweest, in de ogen van de SOE, om met welke Nederlandse illegale organisatie dan ook samen te werken, omdat een groot deel van de leiding al was gearresteerd. Dat heeft de Nederlandse regering niet verhinderd voor te stellen om alle Nederlandse ondergrondse organisaties onder één centrale leiding te concentreren. Het grote gevaar van die manoeuvre was dat het lot van nog meer, zelfs ‘grote aantallen mensen in de waagschaal wordt gesteld.’


    Contact Holland moet voor Wilhelmina extra aantrekkelijk zijn geweest omdat ze hierdoor gevrijwaard bleef van Britse pottenkijkers. Op 31 augustus 1941 kreeg de groep van Hazelhoff Roelfzema, ‘een niet wettig tot stand gekomen orgaan’, de exclusieve verantwoordelijkheid voor het leggen en onderhouden van contacten met Nederland. Het gevolg was dat de officiële CID buitenspel werd gezet.279


    Die centralisatie ‘geschiedde op wens van HM de Koningin, en haar schoonzoon en Van ’t Sant waren de werktuigen daartoe’.280 Het project van Hazelhoff Roelfzema stond dus primair in het teken van de terugkeer van Wilhelmina. Het hoofd van de CID, luitenant-kolonel M.R. de Bruijne, raakte zo gefrustreerd dat hij in mei 1942 zijn ontslag aanbood. Wilhelmina vond dat uitstekend. Ze achtte hem toch al niet geschikt voor zijn taak. Wat ze hem wel toevertrouwde was de ‘regeling van mijn thuiskomst, op zich zelf een omvangrijke taak’.281 Van de Commissie Terugkeer – voluit: Centraal Orgaan voor de Voorbereiding van den Terugkeer naar Nederland (COVT) – die de thuiskomst van de koningin moest organiseren, was ook prins Bernhard lid. Sterker nog: op 9 juni 1942 had de koningin hem zelfs bij Koninklijk Besluit aangesteld als hoofd.


    Er is een direct verband tussen de COVT en de groep van Hazelhoff Roelfzema, die al na een jaar (sinds medio mei 1942) niet meer functioneerde omdat de Duitsers op de hoogte waren van hun infiltraties via de kust en tegenmaatregelen hadden genomen. Exit Contact Holland en tijd voor de COVT.


    Die COVT ‘kwam nooit tot leven’, maar volgens Kluiters was dat ook niet belangrijk. Het ging er slechts om de prins een officiële functie te geven die hem vergaande bevoegdheden gaf om zich van allerlei zaken op de hoogte te stellen, coördinerend te kunnen optreden ‘én om overleg te plegen met andere landen voor het verkrijgen van nauwe samenwerking’. Ook de activiteiten van de inlichtingendiensten werden tot de bevoegdheid van de Commissie Terugkeer beschouwd.282


    Naast de COVT had Bernhard nóg een ijzer in het vuur. Op 13 mei 1942 had de prins het Plan for Holland goedgekeurd. Het was een operatie van de SOE, met medewerking van De Bruijne van de CID, die onder Bernhards bevel viel, maar kort daarna (1 juni 1942) op eigen verzoek ontheven werd van zijn taak als hoofd CID; als chef COVT bleef hij wel bij het plan betrokken. Dat Plan for Holland had de bedoeling een geheim leger in Nederland op te zetten dat pas op een bepaald tijdstip (zoals een invasie) zou worden geactiveerd. Voor de prins en de koningin was het Plan for Holland een nieuwe manier om contacten met het verzet in Nederland te onderhouden, nu de groep Hazelfhoff Roelfzema niet meer functioneerde.


    Voor Bernhard was het de zoveelste loot aan de rijke boom van bevoegdheden die hij door zijn schoonmoeder – overigens vooral ten behoeve van haarzelf, lastige pottenkijkers kon ze niet gebruiken – in de schoot kreeg geworpen. Of hij voor zijn taak wel of niet geschikt was, legde geen gewicht in de schaal.


    Prins Bernhard moet in Londen het gevoel hebben gekregen dat hij kon doen en laten waar hij zin in had. Hoogstens had hij rekening te houden met zijn schoonmoeder. Maar Bernhard en Wilhelmina waren in Londen twee handen op één buik; de koningin overlaadde haar schoonzoon met hoge militaire rangen en functies waarin hij (al dan niet vanachter de schermen) veel macht kon uitoefenen.


    Verzet of tegenspraak ontmoette Wilhelmina (gesecondeerd door prins Bernhard) bij haar particulier geïnspireerde plannen (haar terugkeer) niet of nauwelijks. Dat was ze overigens gewend, maar voor de jonge Bernhard moet deze periode van grote invloed zijn geweest op zijn gedrag: de aanbidding, de toejuichingen, de kritiekloze verering, en nooit enige vorm van kritiek of tegenspraak. Dat proces had zich overigens al ingezet toen hij zich verloofde met Juliana; uit alles bleek dat hij dat geweldig vond en alle aandacht en verering onderging als een warm bad. Hij straalde al vrij snel uit dat hij gewoon vond recht op zo’n behandeling te hebben. Bernhard moet het gevoel hebben gekregen dat hij onaantastbaar was, en in feite was dat ook zo. Niet op grond van prestaties, maar puur op basis van zijn positie als schoonzoon van de koningin en als echtgenoot van het toekomstige Nederlandse staatshoofd. Verantwoording hoefde hij nooit af te leggen, daar waren ministers voor.


    Vanuit de regering viel tegen Wilhelmina’s eigengereide optreden, ingegeven door haar wens de monarchie na terugkeer de teugels stevig in handen te geven, nauwelijks weerstand van betekenis te verwachten. Gerbrandy zei eens: ‘De koningin moet terugkomen zo blank als sneeuw en dan mag ik er best uitzien als een moriaan.’283


    


    Kluiters stelt Wilhelmina en Bernhard ook medeverantwoordelijk voor het Englandspieldebacle dat in maart 1942 begon en pas op 1 april 1944 eindigde. Ze stemden in met de wijze van transport van SOE-agenten naar Nederland en de manier waarop de communicatie plaatsvond. De CID kreeg vanwege directe bemoeienis van Wilhelmina niet de kans om enige vorm van controle uit te oefenen op de uitgezonden agenten. De dienst kon dus ook niet aan de bel te trekken toen veel agenten al bij hun landing werden gearresteerd (en later gefusilleerd). Op 21 juli 1942 waren er al 25 gedropte agenten gearresteerd. De 26ste werd op 23 juli gevangengenomen. Tussen september 1942 en mei 1943 werden nog eens 35 agenten slachtoffer van het Englandspiel. De meesten van hen waren uitgezonden in het kader van het Plan for Holland. Ze werden bij aankomst zonder uitzondering door de Duitsers in de kraag gevat. Bijna allemaal zijn ze in het concentratiekamp Mauthausen vermoord.284


    Toen in Londen het besef doordrong dat er van alles misging met de diensten waarbij de prins zo nauw was betrokken, moest hij worden losgeweekt van zijn rol als coördinator. C.J. Warners sprak in dat verband van de ‘absolute onaanraakbaarheid ook van daden van leden van het Koninklijk Huis’.285 De lijntjes die er liepen tussen de gearresteerde agenten en prins Bernhard konden maar beter worden verdoezeld. Op 17 juli 1942 gaf premier Gerbrandy opdracht alle rechtstreekse contacten tussen de geheime diensten en de prins af te bouwen.


    Opvallend is dat Bernhard kort daarop veel en langdurig op reis ging. Van 22 juli tot begin augustus zat hij in Canada, in september ging hij opnieuw op reis om pas in november terug te keren. Maar al in december 1942 bezocht hij opnieuw Canada en de Verenigde Staten. In februari en maart 1943 was hij weer in Canada, en bezocht daarna om mysterieuze redenen Zuid-Amerika en daarna Afrika. Ook in juni en december 1943 was hij weer in Amerika en Canada. Bestond de angst dat hij na de oorlog in verband zou worden gebracht met de vele arrestaties van gedropte agenten met dodelijke afloop?


    


    Frans Kluiters heeft sterke aanwijzingen gevonden dat de BVD ten behoeve van de PEC departementale archieven kon doorspitten op zoek naar informatie over het Englandspiel en dat er belastende stukken in het kader van de ‘eenheid van de Kroon’ en de ‘veiligheid van de staat’ zijn overgebracht naar niet voor het publiek toegankelijke archieven.


    Opmerkelijk is ook dat Van ’t Sant in een al dan niet bewaakt ogenblik Bernhard verantwoordelijk heeft gesteld voor het ‘amateuristisch werk’ van Hazelhoff Roelfzema. In het zogenaamde rapport-Warners (raadsadviseur Warners van het Ministerie voor Algemene Oorlogvoering) dat in 1943 werd opgesteld, is te lezen:


    


    Ik deelde U verder mede (punt 5 pagina 4) hoe bijzonder Lovink en ik getroffen waren door, toen we met den Heer van ’t Sant de min of meer kinderlijke en daarom levensgevaarlijke werkzaamheden van de groep Hazelhoff-Roelfzema bespraken en onze verwondering erover uitten, dat de Heer van ’t Sant als ervaren vakman niet meer raadgevend was opgetreden en bepaalde activiteit niet had voorkomen, hij de verantwoordelijkheid daarvoor op Prins Bernhard afwentelde, die hij meermalen tevergeefs zou hebben gewaarschuwd. De onaangename indruk daarover herhaalde zich toen naderhand bleek, dat de Heer van ’t Sant zich in dien zin niet alleen tegenover ons had uitgelaten, doch ook tegenover Majoor B. [W. den Boer]. In zijn aan mij gerichten brief van 3 Maart j.l. [1943] (bijlage 1) schrijft de Heer B. o.m. het volgende:


    ‘Toen ik den Heer van ’t Sant verweet, dat hij buiten de officieele instanties om, zich door de groep Hazelhoff Roelfzema c.s. toch met de geheime organisaties bemoeid had, en het officieele contact had tegengewerkt, zoodat de gevolgen, hoewel nog niet geheel te overzien, funest zullen blijken te zijn voor land en volk, beweerde hij, dat hij daar geheel onschuldig aan was. Dat was allemaal het werk geweest van Prins Bernhard en buiten hem om gegaan. Hij was totaal onschuldig en plaatste zich geheel in het martelaarshoekje, vooral omdat hij zich nog de groote verdiensten toeëigende het bureau van Hazelhoff c.s. met behulp van de Heeren Lovink en Warners te hebben geliquideerd.’286


    


    Warners vond dit allemaal veel te ver gaan:


    


    Ik acht dit gebrek aan differentie en bescherming van Prins Bernhard des te bedenkelijker, daar het hier gaat om werkzaamheden op het terrein van den Inlichtingendienst, hetwelk een der meest besproken gebieden is waarop de werkzaamheid en diligentie der Nederlandsche Regeering ernstig te kort is geschoten en waarover – na den terugkeer – ongetwijfeld rekening en verantwoording zal worden gevraagd. Het onderzoek zal daarbij tevens aandacht schenken aan de vraag in hoeverre de Inlichtingendienst in Londen mede-verantwoordelijk is voor het groot aantal slachtoffers onder hen, die in de geheime organisaties zijn werkzaam geweest.287


    


    Warners was duidelijk op de hoogte van de arrestaties die uit het Englandspiel voortvloeiden, overigens zonder te weten wat dat Spiel eigenlijk inhield; de naam zelf was toen nog niet in zwang. Maar duidelijk was wel dat veel in Nederland gedropte agenten door de Duitsers waren ingerekend. Wat Warners als monarchist vooral dwarszat, was het gebrek aan eerbied voor het koningshuis. Hazelhoff Roelfzema had bij hem geklaagd: ‘De Prins belooft altijd alles, maar doet nooit iets.’ Dat nam Warners hem zeer kwalijk:


    


    Ook hier de typische instelling van iemand, die meent dat Zijne Koninklijke Hoogheid ooit een persoonlijke verantwoordelijkheid mag worden toegedacht, in stede van een juist begrip van de belangstelling van Zijne Koninklijke Hoogheid voor een aangelegenheid, die tot dusverre zoo bedroevend slecht was geloopen (contact met Holland) en Zijn persoon slechts inschakelde voor een ernstige poging om in deze, min of meer vastgeloopen materie, coördineerend en stimuleerend te werken. Zijn vorstelijk aandeel daarin is op deze wijze wel bedroevend slecht geëerbiedigd en gehonoreerd.288


    


    Na de oorlog, tijdens verhoren van de enquêtecommissie, was Warners niet bereid nader in te gaan op vragen over deze alleszins schimmige periode te Londen. De ‘eenheid van de Kroon’ en de bescherming van de monarchie wogen – net als bij de meesten die in hetzelfde schuitje als Warners zaten – zwaarder dan een waarheidsgetrouw verslag van de gebeurtenissen.


    Gezien de resultaten van de PEC naar het regeringsbeleid 1940-1945, schrijft Kluiters in zijn dissertatie, heeft ‘ook de Tweede kamer meegewerkt aan het verdoezelen van de werkelijke gang van zaken’.289 Ze heeft de bevoegdheden die ze had niet voldoende gebruikt.


    Voor Wilhelmina waren de politieke stemmingsberichten uit Nederland in de loop van 1942 van minder belang geworden: eindelijk had ze zich gerealiseerd dat de oorlog langer zou duren dan ze had gedacht. Dat bleek ook uit de reorganisatie van de CID, die in gang werd gezet omstreeks de tijd dat Bernhard (grotendeels) buiten Engeland vertoefde.


    Het resultaat was een nieuwe inlichtingendienst, Bureau Inlichtingen, dat op 28 november 1942 bij Koninklijk Besluit werd opgericht. De oude CID werd bij hetzelfde besluit ten grave gedragen. Het inwinnen van politieke inlichtingen bleef een van de taken, maar daarnaast was er aandacht voor inlichtingen op militair terrein; dat laatste ging in nauw overleg met het Bureau Militaire Voorbereiding Terugkeer onder leiding van kolonel De Bruijne. Kapitein Jan Somer, voor hij Nederland ontvluchtte lid van de Ordedienst, werd in maart 1943 benoemd tot hoofd van het Bureau Inlichtingen.


    Alles wat militair was had Bernhards belangstelling; zoals bekend wilde zijn schoonmoeder hem promoveren tot de hoogste militaire functie (zie de paragraaf ‘Opperbevelhebber’). Bernhard buiten militaire aangelegenheden houden ging dus niet. Zoals bekend was Wilhelmina geen voorstander van sabotageacties op Nederlands grondgebied, zoals de SOE wilde. In februari 1944 liet Bernhard in gesprek met het Britse Air Ministry weten dat hervatting van luchtaanvallen door de Britse luchtmacht (RAF) op Nederland gevaarlijk was, en dat er binnen de regering in ballingschap sterke oppositie tegen bestond. Voor uitgezonden SOE-agenten, die de doelen moesten aangeven, zou het zelfs een pure zelfmoordactie zijn, omdat er voor hen geen enkel onderduikadres voorhanden was.


    Bij de SOE moet men hierover woedend zijn geweest, omdat de dienst in de afgelopen paar maanden een bittere strijd had gevoerd voor de hervatting van operationele vluchten op Nederland. Die had ze gewonnen en ze had zelfs de toezegging gekregen dat het aantal zou worden verhoogd. Maar als gevolg van Bernhards actie gingen die vluchten voorlopig niet door. Lord Selborne, de voor SOE verantwoordelijke minister, schreef Gerbrandy een brief waarin hij zich beklaagde over het optreden van de prins, die zich had gemengd in de verhouding tussen SOE en de RAF. Gerbrandy moest de prins duidelijk maken dat hij zijn excuses moest aanbieden. Het resultaat van Bernhards ‘eigengereide optreden’ was gezichtsverlies van de Nederlandse regering (die samen met de Britten tot hervatting besloten), nieuwe twijfel bij de RAF en een maand vertraging van de SOE-operaties boven Nederland.290


    


    Kluiters komt in zijn doorwrochte studie tot de volgende conclusie:


    


    Duidelijk is gebleken dat het HM de Koningin en ZKH Prins Bernhard ernst was hun positie te consolideren en te versterken voor een terugkeer naar Nederland. Dat begon meteen al in de zomer van 1940, toen onder leiding van de vertrouweling van HM de Koningin, F. van ’t Sant, een inlichtingendienst werd opgericht die ten doel had contact met Nederland te leggen teneinde op de hoogte te raken van de stemming onder het volk. Het ging beiden evident om politieke gegevens. Na Van ’t Sants terugtreden in augustus 1941 ontstond kort daarna het Contact Holland dat onbevangen inconstitutioneel ging opereren ten behoeve van het Koninklijk huis. Met het aantreden van De Bruijne begin 1942 liep dit spaak. Medio 1942 ontstond een officieuze dienst, opnieuw met stroman Van ’t Sant als hoofd en de Prins als de ‘Chief of the Dutch Intelligence Service’ daarboven. Aan die ongeregelde toestand kwam pas in november 1942 een einde met de officiële oprichting van het Bureau Inlichtingen, dat als hoofdtaak kreeg het vergaren van politieke gegevens ten behoeve van het Koninklijk huis en de regering. De Bruijne [de beoogde (opper)bevelhebber] werd door zijn samenwerking met SOE uitgeschakeld als een gevolg van het Englandspiel, waarmee de weg was vrijgemaakt voor Prins Bernhard als opperbevelhebber. Door niet te beïnvloeden factoren van buitenaf ging deze constructie uiteindelijk niet door. Toch was hij al vanaf 1940 de beoogde representant van het Koninklijk huis bij de terugkeer naar Nederland. De aandacht die HM de Koningin besteedde aan de voorbereiding van haar terugkeer heeft verlammend gewerkt op het goed functioneren van een echte inlichtingendienst en op de samenwerking met SOE. Minister van Justitie Gerbrandy, de latere Minister-president, heeft te weinig tegengas gegeven om haar eigenzinnigheid in te tomen, maar gezien haar koppigheid was dat een moeilijke opgave.291


    


    Het ontbreken van archiefstukken staat het presenteren van een sluitende historische visie in de weg en werkt complottheorieën in de hand. Vanwege zijn onderzoek in de National Archives in Londen en Washington heeft Kluiters met zekerheid het bestaan van documenten, brieven, rapporten, dictaten et cetera kunnen constateren die zonder enige twijfel ook in Nederlandse archieven voorhanden zouden moeten zijn. Toch zijn ze onvindbaar. Wellicht zijn ze, zoals eerder opgemerkt, al gewied in de tijd dat de BVD ten behoeve van de PEC onderzoek verrichtte in departementale archieven. Het doet vermoeden dat ‘de rol van de Prins binnen de geheime diensten veel groter, en mogelijk funester, is geweest dan kon worden aangetoond’.292 De historicus Wolters vond het ‘vanuit historisch belang’ te betreuren dat Bernhard niet door de enquêtecommissie kon worden gehoord; ‘uit vrijgegeven Britse documenten blijkt hoe intensief deze, naar het oordeel van de Britten, bij de geheime oorlogvoering betrokken was’.293


    


    Bernhard zou Bernhard niet zijn als hij zichzelf geen glorieuze rol bij de inlichtingendiensten had toegedicht. Last van valse bescheidenheid kan hem niet worden verweten. Hij vertelde Hatch dat hij zich ernstig bezorgd had gemaakt over het gebrek aan security bij de inlichtingendienst, en daarom had hij – samen met Van ’t Sant – besloten tot een grondige reorganisatie van de gehele Nederlandse inlichtingendienst. Jan Somer leek hem de ideale man om de dienst te leiden (voor het gemak slaat Bernhard de eerste jaren gewoon over). Hoe dan ook, samen met Somer wist hij ‘de inlichtingendienst aanzienlijk te verbeteren’.


    


    Maar de militaire inlichtingendienst en de sabotage-organisatie waren gescheiden. Hetzelfde gold voor de overeenkomstige Engelse organisatie en toen de Nederlandse dienst werd opgezet erfde deze dezelfde tweeslachtige basis. De linkerhand was voortdurend jaloers op wat de rechterhand deed. […] Hij en kolonel Somer forceerden [na de ontdekking van het Englandspiel-debacle] een complete scheiding tussen de inlichtingendienst en de sabotage-organisatie. Het resultaat was dat de Nederlandse inlichtingendienst de meest efficiënte werd van alle bezette landen. Dit geldt met name voor de periode 1944-45.294


    


    Feit is dat Somer het Bureau Inlichtingen in zijn eentje op poten heeft gezet. Bernhard was niet eens in Londen, maar speelde fronttoerist in Noord-Afrika. Somer, die aanvankelijk een hoge pet van de prins op had, kwam daar later van terug. Zijn leidinggevende kwaliteiten – daarover waren Somers’ medewerkers het wel eens – hielden niet over. ‘Hij die het laatst bij Prins Bernhard binnenkwam had gelijk.’295


    


    Het is opmerkelijk dat Bernhard de gevangengenomen agenten, die bijna allen in Mauthausen zijn vermoord of stierven aan fysieke uitputting, door Britse bommen liet sterven. Is het uiteindelijke lot van niet minder dan 61 vermoorde agenten hem ontgaan of kon hun lot hem niet boeien? Hatch noteerde uit de mond van de prins:


    


    Helaas troffen ze het bijzonder ongelukkig, want de meesten van hen werden gedood toen de Engelsen het Duitse schip bombardeerden dat hen moest overbrengen naar een krijgsgevangenkamp.296


    


    Koningin Wilhelmina beschikte over verschillende mogelijkheden om de monarchie in het zonnetje te zetten, zodat ze in triomf kon terugkeren. Alsof ze nooit het hazenpad had gekozen. Het geklungel met de veiligheidsdiensten heeft haar nooit echt in moeilijkheden gebracht. Daarvoor is er te veel archiefmateriaal onbereikbaar of mogelijk zelfs vernietigd, iets wat ze ongetwijfeld wist. Datzelfde geldt voor het ongegeneerde aanwenden van de geheime diensten ten bate van haar eigen terugkeer. Ze probeerde haar imago ook via Radio Oranje op te vijzelen, al blijft het de vraag hoe effectief dat is geweest.


    Zonder enige twijfel is ze uitgegroeid tot een symbool, maar dat is voor een vorstin die vanuit den vreemde roept dat de moffen niet deugen en dat Nederland zal herrijzen niet zo moeilijk. Overigens kan de invloed van Radio Oranje door allerlei zaken slechts ‘bij benadering worden weergegven’. En over het effect tasten we gewoon in het duister. De zender kon geen bepaalde stemming of houding bij zijn luisteraars oproepen. Radio Oranje had vooral invloed wanneer de uitzendingen goed aansloten bij sentimenten en opvattingen van de bevolking in bezet gebied. Op instructies en adviezen volgde maar al te vaak het verwijt dat die regering daar in het veilige Londen gemakkelijk praten had. Het blijft ook de vraag hoeveel mensen daadwerkelijk in staat zijn geweest de zender te beluisteren, gezien onder andere de Duitse tegenmaatregelen.297


    Dat alles betekent natuurlijk niet dat de zender geen invloed heeft gehad. Wel dat die om propagandistische reden vaak schromelijk is overdreven. Een ander belangrijk ijzer dat Wilhelmina in het vuur had was het pushen van haar schoonzoon om, na de bevrijding, als ‘opperbevelhebber’ zegevierend Nederlandse steden en dorpen binnen te trekken. Het zou de monarchie onder Wilhelmina, maar ook prins Bernhard zelf, tot stralende symbolen van de bevochten vrijheid maken. In die opzet is ze uiteindelijk geslaagd, al was de weg ernaartoe bezaaid met voetangels en klemmen. Zelfs Wilhelmina was niet in staat die allemaal uit de weg te ruimen.


    


    ‘Opperbevelhebber’298


    


    Wilhelmina had zich er al sinds december 1940 (met het oog op een snelle terugkeer) sterk voor gemaakt om Bernhard tot ‘opperbevelhebber’ van de Nederlandse land- en zeemacht te benoemen. Ze had haar schoonzoon nodig om het Koninklijk Huis met een zo positief mogelijk imago in bevrijd Nederland te laten terugkeren, om zo haar machtsbasis te kunnen herstellen. Bernhard zal daartegen geen bezwaar hebben gehad.


    Uit propagandistische overwegingen hechtte Wilhelmina eraan dat Bernhard aan het hoofd van gloriërende troepen bevrijde Nederlandse steden en dorpen zou binnentrekken. Het zijn echter Britten, Canadezen en Amerikanen geweest die de Duitsers tot overgave hebben gedwongen en dus het eigenlijke krijgswerk hebben gedaan. Kortom: zij haalden de kastanjes uit het vuur. Bernhard en de monarchie gingen met de eer strijken.


    De wens van de koningin is vanuit dynastiek oogpunt alleszins begrijpelijk: de triomfantelijke intocht van prins Bernhard zou grote indruk maken en de rol van Oranje als bevrijder van het vaderland krachtig onderstrepen. Die poging tot symboliek is uitstekend geslaagd. Nederland is Bernhard tijdens zijn lange leven altijd blijven beschouwen als bevrijder en zelfs als ‘verzetsheld’.


    


    Toen Bernhard in Londen arriveerde had hij uitsluitend honoraire militaire rangen. Een militaire opleiding had hij niet en militair inzicht evenmin, al probeerde hij de Engelsen wel van het tegendeel te overtuigen. Zo waarschuwde hij in januari 1941 voor de mogelijkheid van een listige Duitse aanval met parachutisten. De eerste golf zou bestaan uit Britse krijgsgevangenen in Duits uniform. Die zouden uiteraard de volle laag van hun nietsvermoedende landgenoten krijgen. Na het ontdekken van de gruwelijke vergissing zouden de Engelsen zich wel tweemaal bedenken om de volgende parachutistengolf onder vuur te nemen. De Duitsers zouden daarvan gebruikmaken door en masse en niet gehinderd door Brits vuur parachutisten af te werpen. De Britten hebben Bernhard beleefd bedankt voor zijn waarschuwing.299


    In mei 1941 werd Wilhelmina nog eens gesterkt in haar wens om haar schoonzoon tot opperbevelhebber te benoemen. Jonkheer Jan Bee­laerts van Blokland, die Nederland in mei 1941 was ontvlucht, bracht een boodschap over van de Ordedienst waarin werd gesuggereerd de prins in die functie te benoemen. Volgens Beelaerts had de prins daar in eerste instantie afwijzend tegenover gestaan en kon hij niet van de noodzaak worden overtuigd. Gezien de hier al eerder geschetste ambities van Bernhard klinkt dat niet geloofwaardig. Minister-president Gerbrandy en enkele andere ministers stemden in augustus 1941 in met de wens van de koningin, mits wettelijk verantwoord.


    Een klein jaar gebeurde er niets. Waarom is niet duidelijk, maar in april 1942 kwam de minister van Oorlog met de suggestie de prins tot opperbevelhebber te promoveren, al was het alleen maar omdat de benoeming een goede indruk op de Nederlandse bevolking zou maken. Om de procedure soepel te laten verlopen, moest Bernhard eerst in hogere rangen worden benoemd. Op 26 mei kreeg Wilhelmina een ontwerpbesluit ter bekrachtiging aangeboden: Bernhard zou worden bevorderd tot schout-bij-nacht en generaal-majoor. Maar achter die rangen stond respectievelijk ‘a la suite’ en ‘titulair’. Dat beviel Hare Majesteit geenszins. Dat waren ererangen en dat was niet haar bedoeling. Ze tekende toch (op 28 mei 1942), maar de gewraakte woorden waren met pen doorgehaald. Het besluit was mede ondertekend door de minister van Marine, Fürstner, een erkend Bernhardadept.


    Loe de Jong schrijft dat Wilhelmina de doorhaling ‘met klem’ heeft ontkend. Toen werd maar aangenomen dat Bernhard de woorden had doorgestreept, al durfde men dat niet hardop te zeggen. In de notulen van de ministerraad staat: ‘Door wie dan wel, valt slechts te ver­moeden.’300


    Jhr.ir. O.C.A. van Lidth de Jeude, minister van Oorlog van 15 september 1942 tot 23 februari 1945, was ervan overtuigd dat ‘Mevrouw’ de woorden wél eigenhandig had geschrapt, en weigerde zijn handtekening (contraseign) te zetten. Ook Kluiters was er op goede gronden van overtuigd dat de koningin zelf aan het doorhalen was geslagen.301 Er volgde nog wat geharrewar, maar in december 1942 werd de prins tijdens een vergadering van de Commissie Terugkeer als bevelhebber genoemd. In maart 1943 keurde de Commissie Terugkeer het opperbevelhebbersplan in beginsel goed. Op 25 augustus 1943 volgde de unanieme goedkeuring. Daartoe had de koningin zelf al eerder – op 2 augustus – besloten, al was het toen nog ‘strikt militair geheim’ dat ze de prins had aangewezen tot opperbevelhebber, ‘waarover geen discussie mogelijk’.302 Begin januari 1944 was de zaak bij Koninklijk Besluit dan eindelijk geregeld, maar Bernhard – tuk als hij was op militaire versierselen – liep al sinds half december rond met vier zilveren sterren op zijn kraag.


    Harry van Wijnen noemde


    


    de stille strijd over de benoeming van prins Bernhard tot opperbevelhebber van land- en zeemacht die sedert het najaar van 1943 tussen de koningin en het kabinet woedde, (…) een oorlog binnen de oorlog. Het was een met constitutionele middelen gevoerde guerrilla, waarin de taaiheid van de ene partij met gelijke ontoegeeflijkheid door de andere werd beantwoord. De documenten uit die periode pleiten niet voor Wilhelmina, maar voor Gerbrandy evenmin.303


    


    Gerbrandy kan een zwalkend en ‘weergaloos tweeslachtig’ beleid in de affaire worden verweten. Eerst was hij voor de benoeming van de prins, toen bedacht hij zich, liet zich weer ompraten, enzovoort. Ondertussen bleef Wilhelmina de druk opvoeren om haar zin te krijgen. De ministers waren het eigenzinnige doordrijven van de koningin zat en klaagden hun nood tegenover de Amerikaanse gezant A.J. Drexel Biddle. Dat hielp. De noodkreten kwamen uiteindelijk generaal Eisenhower, de geallieerde opperbevelhebber, ter ore. Duidelijk was dat de tegenstand in het Nederlandse kabinet tegen de kandidatuur van de prins was terug te voeren op twee bezwaren:


    


    In de eerste plaats namen [deze] ministers het standpunt in, dat de neiging van de Koninklijke familie om haar gezag in politieke aangelegenheden te vergroten, uiteindelijk zou uitlopen op een verzwakking van de positie van de Kroon. In de tweede plaats hadden zij het gevoel, dat prins Bernhard niet de persoonlijke eigenschappen bezat die voor de uitoefening van een intelligent staatsmanschap zijn vereist.304


    


    Opvallend is niet alleen dat de getergde ministers hun bezwaren via de Amerikaanse gezant naar het Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force (SHAEF) lieten uitlekken, maar dat ze nu ook inhoudelijke bezwaren tegen de prins naar voren brachten. In het kabinet hadden de ministers zich steeds beroepen op het formele argument dat Bernhard als opperbevelhebber politieke kritiek op het Koninklijk Huis kon uitlokken en daarmee schade aan de positie van Wilhelmina zou kunnen toebrengen. De vraag of de prins eigenlijk wel geschikt was voor deze functie, werd angstvallig vermeden, evenals de vraag waarom dat opperbevelhebberschap nou zo verschrikkelijk dringend was. Nederland had na 1940 immers geen leger meer dat die naam verdiende. Om daarover dan een ‘opperbevelhebber’ aan te stellen, had wat bespottelijks. Toch wilde Wilhelmina de benoeming tegen elke prijs en tegen de zin van het kabinet in doordrukken, hoewel het op militaire gronden niet viel te rechtvaardigen. Dat hoefde voor haar ook niet; ze had immers haar eigen overwegingen: het oppoetsen van het monarchale imago.


    De PEC geeft geen uitsluitsel over het gegeven dat de zes ministers die tegen Bernhards benoeming waren toch door de knieën zijn gegaan. Omdat de koningin erbij betrokken was, is er ook nooit over doorgevraagd.305 De verhouding van de koningin met het kabinet-Gerbrandy was moeizaam. Sir George Neville Bland, die als Brits gezant van 1938 tot 1948 de contacten met Nederland onderhield, tekende op uit de mond van Gerbrandy:


    


    that he was surrounded by men who lived in fear of offending the Queen and always agreed with her, because she was known to like that. Mr. van Tets, Her Majesty’s Private Secretary, was the only exception, and his own position was like that of Mr. Gladstone with Queen Victoria. He said it was very difficult to deal with a woman who had been a Queen since she was a child and had never been contradicted. He and the Queen had ‘terrible rows’ but he had discovered that if he wrote things down, and gave her time, she was sometimes able to find a way to alter her mind without loss of dignity.306


    


    Wilhelmina’s streven om haar schoonzoon de titel van opperbevelhebber te verlenen is ten slotte door generaal Dwight D. Eisenhower, de chef van de gezamenlijke geallieerde strijdkrachten, persoonlijk de grond ingeboord. Zijn staf adviseerde hem om niet met Bernhard als opperbevelhebber akkoord te gaan. ‘Zowel op grond van objectieve overbodigheid’ alsook wegens ‘tekortschietend gewicht’. De staf van Eisenhower, onder leiding van Walter Bedell Smith – Bernhard mocht de chef graag zijn goede vriend noemen – zag in de prins ‘niet een bestuurder van formaat’. Bovendien had hij maar ‘few political views of his own’,307 wat Churchill al eerder was opgevallen. Prins Bernhard heeft beweerd dat Bedell Smith hem tijdens een onderhoud wel het groene licht had gegeven,308 maar het lijkt niet verstandig veel geloof te hechten aan zijn uitspraken wanneer zijn eigen positie in het geding is. Smith heeft zich wel gerealiseerd dat Bernhards zogenaamde leiderschap zijn prestige vermoedelijk ten goede zou komen.309 Eisenhowers veto heeft Bernhard pijnlijk getroffen.310


    Opmerkelijk is ook dat Van Lidth de Jeude Eisenhower een brief schreef om hem nog eens uit te leggen wat de positie van Bernhard eigenlijk inhield en hoe die via Koninklijke Besluiten tot stand was gekomen. Hij verzekerde Eisenhower dat Bernhard op geen enkele wijze enige operationele zeggenschap had over de Prinses Irene Brigade. Van Lidt leek zich nogal bezorgd te maken over de imagovorming van de prins bij SHAEF.311 De Nederlandse strijdkrachten stonden dus – evenals de legers van alle andere geallieerden – onder Eisenhowers opperbevel. Over de omvang van het Nederlandse leger moeten we ons overigens geen overdreven voorstelling maken: bij de invasie van Normandië werden 326.547 soldaten ingezet, ongeveer 1200 van hen waren ­Nederlanders. Wat Eisenhower betrof bleef Bernhard wel gewoon hoofdverbindingsofficier tussen zijn hoofdkwartier en het Nederlandse minileger.


    De PEC heeft nooit onderzoek gedaan naar de militaire functies van de prins, en dus ook niet naar zijn functie van hoofdverbindingsofficier. We kunnen slechts raden hoe hij zich in die functie heeft geweerd, want de archieven geven op dit punt geen houvast – maar dat is niet verrassend.


    Eisenhower had er geen bezwaar tegen dat, als Nederland eenmaal was bevrijd, Bernhard tot opperbevelhebber zou worden benoemd. Dat zou op het verloop van de oorlogvoering geen invloed meer hebben. En bovendien was het dan een puur Nederlandse zaak.


    


    In augustus 1944 kreeg Wilhelmina het lumineuze idee om het ondergrondse verzet in Nederland onder bevelhebberschap van Bernhard te plaatsen. Aanleiding was een artikel over de Franse Maquis (verzetsstrijders) dat ze had gelezen. In haar autobiografie noteerde ze:


    


    Naarmate de geallieerde legers onze grenzen naderden, werden wij steeds meer en uitvoeriger ingelicht omtrent de plannen van het verzet om hulp in allerlei vorm te verlenen aan de geallieerde strijdkrachten bij de bevrijding van het vaderland.


    Met belangstelling en waardering namen het kabinet en ik kennis van de daarvoor ontworpen organisatie en wij overwogen hoe de inschakeling van onze verzetsstrijders in de geallieerde gelederen zou moeten geschieden. Juist op het goede moment kreeg ik toen een courantenartikel uit de Engelse pers onder ogen, dat de Maquis was opgenomen in de bondgenootschappelijke strijdkrachten. (…) Zij kregen bij hun inlijving bij de geallieerde legers de status van combattanten en een eigen bevelhebber, generaal Koenig. Op hetzelfde ogenblik begreep ik, dat iets dergelijks voor onze Binnenlandse Strijdkrachten tot stand moest komen. Onmiddellijk nam ik de telefoon op en vestigde de aandacht van de heer Gerbrandy, die minister van Algemeene Oorlogvoering was, op dit bericht en vroeg hem of een soortgelijk initiatief onzerzijds niet wenselijk ware. Hij deelde mijn mening en wendde zich hierop tot het geallieerd opperbevel. In hetzelfde gesprek vroeg ik de heer Gerbrandy of het niet wenselijk ware mijn schoonzoon met het bevel over de B.S. te belasten. Hij stemde hier volledig mee in.


    Niet licht zal ik dat ogenblik vergeten, toen ik de telefoon greep, teneinde Bernhard te polsen en ik onmiddellijk zijn verraste en geestdriftige instemming verkreeg.312


    


    Minister van Oorlog Lidth de Jeude besprak het plan met prins Bernhard:


    


    HM overweegt, geïnspireerd door het succes van de ‘maquis’ in Frankrijk onder leiding van generaal Koenig, om ook de verzetsgroepen in Nederland onder leiding van ZKH te organiseeren en schrijft mij daarover een bloc-note, waarin zij aanbeveelt de zaak met ZKH uitvoerig te bespreken. Haar redeneering is ongeveer als volgt. Indien ZKH eerst als OLZ [Opperbevelhebber Land- en Zeemacht] zal optreden in de ‘tweede phase’ volgens het ‘legal agreement’ dus nadat SHAEF het bestuur weer aan de Nederlandsche autoriteit zal overdragen, dan zal dit op de bevolking den indruk maken als ‘mosterd na den maaltijd’. Zij heeft daarin groot gelijk! Zij zou wenschen, dat de Prins als commandant zou optreden van de diverse verzetsgroepen, onder bevel van Eisenhower. Zij ziet daarin een ‘nationaal belang’. Inderdaad, het is aantrekkelijk voor het prestige van het Koninklijk Huis, indien de Prins zich aan het hoofd zou stellen van de verzetsgroepen. Bovendien zou dit het voordeel hebben dat OD, die van deze verzetsgroepen deel zou uitmaken, dan ook niet meer eigenmachtig zou optreden. En tenslotte zou een actie tot bevrijding uitgaande van eigen organisaties, evenals in Frankrijk, een uitstekenden indruk maken.313


    


    Reservekapitein C.H.J.F. van Houten van Bureau Inlichtingen, een goede vriend van Bernhard – we zullen hem nog vaker tegenkomen – heeft in augustus 1946 beweerd dat de wens om een ondergronds leger op te richten een initiatief uit bezet Nederlands gebied is geweest en niet in Londen was bekokstoofd. Het is echter evident dat het plan (dat blijkt zonneklaar uit de notitie van de minister van Oorlog in Londen) ‘enkel en alleen werd ontwikkeld om het Koninklijk Huis een goede rentree te verschaffen; dat dit de regering op praktisch niveau uitkwam, lijkt een mooie bonus te zijn geweest’.314


    Bernhard werd de baas over de gezamenlijke Nederlandse illegaliteit, en dat heeft hem bij velen mateloos populair gemaakt. De Nederlandse regering kon binnen het kader van de geallieerde oorlogvoering niet op eigen houtje beslissen Bernhard tot Bevelhebber van de Nederlandse Strijdkrachten (BNS) te promoveren. In de praktijk veranderde er natuurlijk niets, want Eisenhower was en bleef de enige opperbevelhebber, maar hij heeft wel zijn goedkeuring aan het BNS-plan gehecht. Dat Bernhard de zegen van het geallieerde hoofdkwartier, de Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force, kreeg, kwam vooral omdat hij SHAEF heeft kunnen overtuigen dat de ‘Nederlandse Binnenlandse Strijdkrachten’ zich onder zijn leiding gedisciplineerd zouden opstellen. Iets wat hij in de verste verte niet heeft waargemaakt.


    Tegenover Hatch kon Bernhard het niet nalaten te vertellen dat hij op 3 september 1944 tot ‘opperbevelhebber’ was benoemd en wel door generaal Eisenhower persoonlijk.315 Hij vertelde er natuurlijk ook niet bij dat zelfs dat bevelhebberschap ‘titulair’ was. Als titulair hoofd kon hij weinig kwaad, vooropgesteld dat hij zich niet rechtstreeks met de bevelen van SHAEF ging bemoeien. Nog drie dagen voor de bekendmaking van Bernhards promotie voorzag SHAEF gevaren voor het verzet als de benoeming te vroeg naar buiten zou komen. De raad stelde wat dat betreft meer vertrouwen in de Raad van Verzet. Bernhard zou hun advies bij de bekendmaking van zijn titulair leiderschap moeten volgen. ‘This should be made clear to the Prince so that if any disasters occur he may realize that the blame will be his.’316 Bevelhebber van de Nederlandse Strijdkrachten klonk erg indrukwekkend. In de praktijk kreeg hij de bevoegdheid over de Binnenlandse Strijdkrachten die op 5 september waren opgericht, maar niemand had op dat moment enig idee wat dat precies behelsde, ook al dienden de Franse Maquis als voorbeeld.


    De Nederlandse illegaliteit bestond uit talloze groepen, groepjes en splinters en was onderling op politieke gronden sterk verdeeld. Overigens was het aantal illegalen die daadwerkelijk verzet hebben geboden in cijfers uitgedrukt tamelijk onbeduidend. Het aantal (pseudo)illegalen nam met de naderende bevrijding schoksgewijs toe. De BNS trok avonturiers, gelukzoekers en zelfs NSB’ers aan die beweerden dat ze altijd al in het diepste geheim voor de ondergrondse hadden gewerkt. Het lidmaatschap van NSB was maar een dekmantel geweest.


    Toen het ‘opper’ van bevelhebber was gesneuveld, was het aan Bernhard toebedachte bevel over het Militair Gezag (MG) ook van de baan. Het Militair Gezag, dat zou optreden tot er weer een civiel bestuur in bevrijd Nederland was, had vergaande bevoegdheden en een veelomvattende taak. Het MG was organiek aan het opperbevelhebberschap toegevoegd, maar dat was vanwege Eisenhowers beslissing niet langer mogelijk. De functie ging nu naar kolonel H.J. Kruls, die sinds 1943 de organisatie van het MG had voorbereid. Op 4 september 1944 werd hij chef-staf Militair Gezag. Bernhard mocht dan Bevelhebber van de Nederlandse Strijdkrachten zijn, in de praktijk trok Kruls zoveel bevoegdheden naar zich toe dat hij en niet Bernhard de eigenlijke topmilitair was.317


    Nog op de avond van zijn benoeming richtte Bernhard zich per radio tot de ‘Nederlandse ondergrondse strijders’ die onder zijn bevel waren gesteld. In zijn ‘eerste bevel’ beval hij zijn leger in bezet Nederland zich van ‘vroegtijdige en afzonderlijke acties’ te onthouden. Hij adviseerde zijn ondergrondse strijdmacht zo spoedig mogelijk armbanden te maken ‘waarvan gij de kleur kunt vaststellen maar waarop in elk geval met duidelijke letters het woord “Oranje” moet staan’. Maar ze mochten alleen op zijn bevel worden gebruikt. Van Lidth de Jeude, de minister van Oorlog, was niet gelukkig met Bernhards optreden. Het was hem te veel in de toon van ‘ik beveel’. Liever had hij gehoord dat Bernhard had gezegd dat hij hun wat opdroeg ‘namens de opperbevelhebber’.318 Het zal de prins niet hebben gedeerd. Eindelijk kon hij in actie komen. Niet dat hij al die tijd had stilgezeten: hij had heel wat afgereisd.


    


    Reizen in oorlogstijd


    


    Bernhard heeft tijdens de oorlog veel reizen gemaakt. Waarschijnlijk was hij in 1942 (en 1943) zelfs opzettelijk op reis gestuurd, zodat hij niet kon worden gelinkt aan de vele doden die tijdens het Englandspiel vielen. Zijn vrouw heeft hij in de vijf oorlogsjaren zes keer bezocht. Het landsbelang zou hem niet vaker de tijd hebben gegund zich vrij te maken voor een bezoek aan Juliana in Canada. Welke belangen er echter zouden zijn gemoeid met zijn uitgebreide bezoeken aan de Verenigde Staten, en zijn reizen naar Zuid-Amerika en Afrika – anders dan voor zijn eigen plezier – is onduidelijk.


    Hatch laat hem tijdens die reizen ontberingen, honger, kou en dreigend zuurstofgebrek lijden en natuurlijk ook bloedstollende avonturen meemaken. Zoals gebruikelijk op gezag van Bernhard zelf. Het zal zijn bedoeld om hem als onverschrokken man neer te zetten. Immer op de bres voor Nederland. Wat hij in Zuid-Amerika te zoeken had, vertelde Bernhard niet aan Hatch. Maar als de prins de Verenigde Staten bezoekt en bij president Roosevelt op bezoek gaat, wekt de biograaf de indruk dat Roosevelt gevoelig was voor Bernhards adviezen. Maar ook Harry Hopkins, een van Roosevelts naaste adviseurs, zou zich gaarne hebben gelaafd aan Bernhards inzichten in plannen die Roosevelt aan Hopkins had voorgelegd.319 De enige bron voor deze uitstekende contacten op het allerhoogste niveau is Bernhard zelf. Te verifiëren valt er niets.


    Waarschijnlijk is het contact tussen Bernhard en Roosevelt verlopen via de Nederlands-Amerikaanse schrijver Hendrik van Loon, die bevriend was met de Roosevelts en wel eens op het Witte Huis logeerde. In 1939, toen hij een weekend bij de president en zijn echtgenote doorbracht, kwam Roosevelt op het idee om Juliana (met echtgenoot) uit te nodigen voor een staatsbezoek aan Washington. Van Loon gaf die suggestie door aan premier Colijn, maar die liet al snel weten dat het plan niet haalbaar was. Wilhelmina wilde niet dat Juliana Amerika zou bezoeken zonder ook Nederlands-Indië aan te doen, ‘terwijl de prinses op dit moment bovendien geacht wordt het Huis van Oranje van veel kleine Oranjes te voorzien, een taak waaraan onze plichtsgetrouwe prinses zich zeer plichtsgetrouw wijdt’.320


    Vaststaat wel dat Bernhard dankzij zijn reizen (en zijn verblijf in Londen) een enorm netwerk heeft opgebouwd dat hem zijn leven lang van pas zou komen. Hij legde contacten met politici, militairen en mensen uit inlichtingenkringen. De historicus Jan Kikkert heeft zich het meest in de reizen van de prins verdiept,321 maar ook hij heeft maar een deel kunnen reconstrueren. De prins bezocht ook de Nederlandse Antillen, Curaçao en Suriname. Dat valt wellicht te verdedigen met een beroep op het aanhalen van de banden met delen van het Koninkrijk, al blijft het onduidelijk waarom hij geld, personeel en materieel ter beschikking gesteld kreeg in die barre oorlogstijd waarin aan alles gebrek was. En waarvoor anders dan voor zijn eigen plezier diende een lange rondreis door de Verenigde Staten? Er valt met de beste wil van de wereld geen landsbelang in te bespeuren.


    Het overvliegen van een Mitchel B-25C bommenwerper uit Amerika door de prins – wat er soms als reden bij wordt gesleept – is een verhaal dat verre van geloofwaardig is. We kennen de overwegingen van zijn schoonmoeder om hem geen vluchten boven bezet gebied in Europa toe te staan. De Mitchels werden aan vele fronten in de wereld gebruikt, ook in Europa. Het overvliegen van de toestellen van Noord-Amerika naar Europa zou bekendstaan als een klus voor waaghalzen. De vliegtuigen zouden onderweg en masse verongelukken en de weg naar Europa zou zelfs zonder navigatieapparatuur te vinden zijn geweest door gewoon de wrakstukken op de route te volgen. Het lijkt uiterst onwaarschijnlijk dat de prins aan zo’n riskante reis is blootgesteld, al werd de ervaren Nederlandse vlieger J.L. Moll met hem meegestuurd. Behalve het vaste gevolg van de prins zat nog meer streng geselecteerd vliegpersoneel met veel ervaring aan boord. Het precieze aantal inzittenden van de Mitchell waarmee Bernhard vloog is niet bekend. Verscheidene deskundigen zijn van mening dat de gevaren van de reis schromelijk zijn overdreven: de Mitchells behoorden tot de betrouwbaarste bommenwerpers uit de Tweede Wereldoorlog.


    Eind februari 1943 begon Bernhard een reis die van Montreal in Canada via Trinidad, voor de kust van Venezuela, en een aantal Zuid-Amerikaanse landen naar het Noord-Afrikaanse front voerde en vandaar naar Engeland. Het frontbezoek in Afrika kan waarschijnlijk het beste als ‘fronttoerisme’ worden beschouwd, waar de prins nu eenmaal gek op was en dat hij zorgvuldig in zijn fotoboeken documenteerde.


    In Afrika had Bernhard niets te zoeken – enig landsbelang was er niet mee gediend –, en opnieuw rijst het vermoeden dat de prins maar wat rondvloog, gewoon omdat hij het leuk vond. De reizen naar Zuid-Amerika zijn eveneens opmerkelijk. Het nut van die tochten is volstrekt onduidelijk, tenzij het een private aangelegenheid is geweest (of omdat hij een tijdje uit Engeland moest verdwijnen in verband met het Englandspiel). Voor hij naar Zuid-Amerika vertrok had hij zijn ‘schaduw’ Pieter van Houten, die werkte voor de Britse veiligheidsdienst MI5, van zich afgeschud. Niet gehinderd door pottenkijkers bezocht de prins vervolgens Brazilië, Paraguay en Argentinië. Daar zou hij moeder en dochter Von Pannwitz hebben bezocht, die te gast waren op het landgoed van ene Juan Zorreguieta. Bernhard kende de Von Pannwitzen, zoals bekend, nog van voor de oorlog toen de familie op het landgoed de Hartekamp bij Heemstede woonde. Dankzij Rijksmaarschalk Hermann Göring hadden de dames een uitreisvisum naar Argentinië bemachtigd.322 Helaas gaat Kikkert niet in op de relatie Bernhard en Zorreguieta en hoe het contact tot stand is gekomen.323


    Waarom hij moeder en dochter Von Pannwitz heeft bezocht, blijft in nevelen gehuld. Het kan gewoon een vriendschapsbezoek zijn geweest. Maar waarom met een heel gevolg en in een eigen vliegtuig, terwijl de middelen schaars waren? Zijn vroegere werkgever IG-Farben was sterk in Zuid-Amerika vertegenwoordigd, maar het is onbekend of Bernhard contact met het bedrijf heeft gehad. Echt nodig was dat ook niet want hij ontmoette met enige regelmaat Gerhardt Fritze. Duidelijk lijkt echter wel waarom hij Van Houten, die een oogje op hem moest houden, van zich af heeft geschud: spionnen kon hij niet gebruiken.


    Stukken over Bernhards reizen naar Zuid-Amerika zijn in Nederlandse archieven schaars aanwezig. Wat betreft 1943 is er maar één kleine notitie te vinden, waaruit blijkt dat de prins op 7 februari 1943 ‘luchtsgewijs’ in Washington zal aankomen. Een dag later zou hij via Brazilië naar Egypte vertrekken.324 Over Zuid-Amerika geen woord. Dat continent is wel beperkt terug te vinden in enkele stukken uit 1942 (die overigens pas in 2010 werden vrijgegeven; het vermoeden is gewettigd dat er meer moet zijn).


    In oktober 1942 had Bernhard een reisplan ingediend waarin sprake was van een bezoek aan Cuba, Venezuela, Brazilië, Peru, Ecuador, Colombia, Panama en Mexico. Later kwamen daar nog Suriname en Curaçao bij. Gezant Loudon in Washington beweerde dat hij de reis uit het oogpunt van propaganda gewenst vond, maar eventuele plannen om Argentinië en Chili te bezoeken keurde hij af. Loudon verwijst vervolgens naar een rapport dat in Den Haag niet beschikbaar is. Er volgden overigens ook een aantal bezwaren, verdeeld per land. Het bezoek betekende in verband met allerlei voorbereidingen die nu eenmaal aan het prinselijke bezoek vastzaten, veel extra werk voor de ambassade.


    Een dag later liet de Nederlandse regering aan Washington weten dat het met de voorbereidingen qua tijd niet zou lukken wanneer de prins in alle landen die op het programma stonden, officieel ontvangen wilde worden. Ook rees de vraag of de reis uit veiligheidsoverwegingen wel aan te bevelen was, gezien de aanwezigheid van vele vijandelijke agenten in de Latijns-Amerikaanse landen.325


    Als de theorie van Frans Kluiters klopt dat Bernhard in 1942 op reis was gestuurd om zijn connectie met het Englandspiel te verdoezelen, dan zou hij gezien de voorgestelde reisplannen inderdaad voor lange tijd uit Londen verdwijnen. Een deel van het reisprogramma is uitgevoerd in 1943 (en was toen in het licht van het Spiel nog even urgent).


    De verklaring dat de bezoeken van de prins aan Zuid-Amerika – nota bene midden in de Tweede Wereldoorlog – zo waardevol zouden zijn vanuit propagandistisch oogpunt lijkt nonsens. Dat Loudon niet hardop heeft geprotesteerd, is waarschijnlijk terug te voeren op de diplomatieke mores uit die tijd wanneer het koningshuis ergens mee gemoeid was. Directe kritiek kon niet (of werd althans niet geuit) zoals we al zagen toen Bernhard pogingen deed om geld uit Amerika los te krijgen toen hij tot Nederlander was genaturaliseerd.


    Tijdens zijn bezoeken aan Amerika bezocht Bernhard in de meeste gevallen zoals gezegd ook zijn goede vriend Fritze, die zich in New York had gevestigd. Het blijft de vraag of het verstandig was om een vertrouwensman van IG Farben tijdens de oorlog te bezoeken, ook al waren ze bevriend. Het is opmerkelijk dat de regering nooit heeft ingegrepen. Ze deed dat wel tijdens Bernhards inburgeringstijd. Toen werd hem immers verboden bij de Hollandsche Koopmansbank van Fritze te gaan werken.


    


    Fritze


    


    Toen Gerhard Fritze vlak voor het uitbreken van de oorlog tussen Duits­land en Nederland naar Amerika vertrok bleven de beide vrienden contact houden. Begin juni 1940 ging dat per telegram, maar later ook per diplomatieke post. Diplomatieke zendingen zijn onschendbaar en mogen niet worden geïnspecteerd. Fritze van zijn kant maakte daarvan ook gebruik. Als hij in bijvoorbeeld Spanje was, gaf hij zijn brieven voor Bernhard af bij de Nederlandse ambassade, die dan voor doorgeleiding zorgdroeg, zoals uit het volgende blijkt:


    


    Ik heb de eer U HoogEdelGestrenge hiernevens aan te bieden eenen door bemiddeling van Hr. Ms. Gezant te Madrid ontvangen brief, welke bestemd is voor Z.K.H. Prins Bernhard en afkomstig is van den Heer G.M. Fritze, die uit Amerika te Madrid is aangekomen. Ik moge op mijn beurt Uwe bemiddeling inroepen om dezen brief aan zijn Hooge bestemming te doen geworden. De Minister van Buitenlandsche Zaken (…).326


    


    In ieder geval tot vlak voor het einde van de oorlog onderhield Fritze contacten met Duitsland. Zo hoorde Bernhard van Fritze dat zijn moeder in januari 1945 van Reckenwalde naar Bad Driburg was verhuisd. Zijn broer Aschwin zat nog in Potsdam.327


    Bernhard zelf wisselde brieven met zijn moeder uit via het Nederlandse gezantschap in Lissabon, waar mevrouw Mary Vinke de taak op zich had genomen de correspondentie door te sturen.328 Volgens familie van mevrouw Vinke zit daaraan een mooie anekdote vast.


    Na de oorlog had ze het koffertje met de correspondentie (of mogelijk afschriften daarvan) bij koningin Wilhelmina moeten inleveren. Toen de vorstin haar té lang liet wachten, liep mevrouw Vinke – temperamentvol als ze was – verontwaardigd de deur uit. Mét de brieven. In 1967 emigreerde ze op 82-jarige leeftijd naar haar dochter Lon in Australië. De brievenkoffer ging mee. Ze werd al snel ziek waarna ze overleed. Haar dochter had een ontmoeting met prins Bernhard op de Nederlandse ambassade, toen hij een bezoek bracht aan Australië. ‘Hij kwam met open armen op me toe, omhelsde me hartelijk en zei: Lon, wat ben ik blij je eindelijk te zien!’ Dat was echter alleen omdat Lon de koffer met brieven bij zich had. Bernhard griste die onder haar stoel vandaan, betuigde nogmaals zijn hartelijke dank en verdween even snel als hij gekomen was.329


    Soms stuurde Bernhard zijn moeder via de BBC-radio een bericht om te laten weten dat hij het goed maakte.330 Bernhard slaagde er trouwens tevens in zijn moeder tijdens de oorlog van koffie te voorzien via ambassades in neutrale landen. Ook het ministerie van Buitenlandse Zaken in Londen bemoeide zich met de koffiezendingen naar Reckenwalde.331 De liefde tussen moeder en zoon bezorgde de diplomatieke dienst veel extra werk waarin hij zich zonder morren schikte. Weigeren was geen optie.


    Prins Bernhard zelf heeft zijn bijzonder hechte band met Fritze benadrukt in een naoorlogse brief aan de minister van Buitenlandse Zaken, C.G.W.H. baron van Boetzelaer. Het epistel staat bol van de loft­uitingen aan het adres van zijn vriend. Fritze was volgens de prins als ‘koerier voor Buitenlandsche Zaken’ naar Amerika vertrokken ‘ten einde zijn bank daarheen te verplaatsen omdat hij net daarvoor alle banden met de IG Farben had verbroken en hij het ergste voor zijn bank vreesde in geval van oorlog’. Max Ilgner zal het met die visie op zijn vertrouwensman bepaald oneens zijn geweest. Bernhard deinsde zelfs niet terug voor de onzinnige bewering dat Fritze in opdracht van de Nederlandse ­ambassadeur


    


    alle IG-belangen in Amerika [had] uitgezocht en, voor zoover mij bekend, bereikt, dat hier voor ons land belangrijke financieele voordelen konden worden verkregen en waardoor ook de geallieerde oorlogvoering gebaat werd.332


    


    Ten eerste had de ambassadeur die bevoegdheid helemaal niet, ten tweede werden die IG-belangen door officiële Amerikaanse instanties onderzocht en zo nodig geconfisqueerd, en ten derde werden er dankzij Fritze noch financiële belangen verkregen noch is de geallieerde oorlogvoering ermee gebaat geweest. Gelukkig doet de prins geen poging om zijn beweringen te onderbouwen; dat zou onvermijdelijk tot nog meer onzin hebben geleid. We gaan gemakshalve even voorbij aan de vraag hóe Fritze die IG-belangen kon kennen als hij niets met IG Farben te maken had gehad. Maar ‘afgezien van deze dingen’, zo ging Bernhards brief aan de minister verder, ‘heeft de heer Fritze aan mijn vrouw en mij zeer belangrijke persoonlijke diensten bewezen, die hem al uit dien hoofde alleen voor een onderscheiding in aanmerking doen komen’. De Nederlandse Leeuw bijvoorbeeld. In een P.S. beklaagde Bernhard zich erover dat


    


    de heer Fritze in de laatste jaren zeer veel te lijden heeft gehad van aanvallen van enkele Nederlanders, die hem zijn vertrouwens­positie bij leden van het Koninklijke Huis misgunden. Het is ook uit hoofde daarvan, dat wij er erg op gesteld zijn om deze critici eindelijk den mond te snoeren en ik geloof, dat dit beter gebeurt, indien de onderscheiding komt van de zijde van het Rijk, voor diensten daaraan bewezen, dan om persoonlijke redenen.333


    


    Fritze woonde toen Bernhard zijn brief schreef nog steeds in Amerika, en de onderscheiding zou hem in zijn woonplaats New York moeten worden opgespeld. De Nederlandse ambassade in Washington begon behoedzaam het prinselijke initiatief te dwarsbomen. Het leek wat al te dol. Ze rapporteerde aan Den Haag dat Fritze geen enkel IG Farbenbelang in de Verenigde Staten aan het licht had gebracht, laat staan dat zijn acties financiële voordelen hadden opgeleverd. Minister Van Boetzelaar deelde overigens die mening.


    Wél stond volgens de ambassade buiten kijf dat Fritze zich buitengewoon verdienstelijk had gemaakt bij de uitreiking van kerstpakketten aan personeel van de Nederlandse koopvaardij. ‘Dit werk is een groot succes geweest en heeft zeer veel bijgedragen tot de verbetering van het moreel.’ De ambassadeur suggereerde daarom Fritze tot Officier in de Orde van Oranje Nassau te benoemen. Maar dan wel het liefst in groepsverband, want het leek hem ‘bepaaldelijk ongewenscht (…) om den heer Fritze afzonderlijk te decoreren’ aangezien hij bepaald niet de enige was geweest die zich had ingespannen voor de goede zaak. Loudon schreef dat er Nederlanders waren die ‘zoo niet meer toch in geen enkel opzicht minder voor de Nederlandsche zaak hebben [gedaan] dan de heer Fritze’. Die mensen zouden zich ‘terecht’ gepasseerd kunnen voelen.334


    Loudon was al sinds augustus 1941 van Bernhards vriendschap met Fritze op de hoogte. Hij kreeg toen een brief uit Londen van het ministerie van Buitenlandse Zaken in ballingschap. De prins had erop aangedrongen Fritze een functie op het Nederlandse gezantschap in Washington te bezorgen. Hij was zelfs bereid om zijn diensten ‘belangeloos’ (dus zonder betaling) te verrichten. Het ministerie begreep heel goed dat Fritze graag op enigerlei wijze aan het gezantschap – dat in mei 1942 tot ambassade werd verheven – verbonden wilde worden. Maar waarom? Er waren drie mogelijkheden: werd Fritze gedreven ‘door ijver voor de goede zaak of wilde hij misschien een “positie” opbouwen, dan wel in aanmerking komen voor vrijdom van belasting?’ Bij gebrek aan nadere informatie over Fritze stond niemand stil bij een vierde (evenmin te bewijzen) mogelijkheid: zocht hij wellicht een dekmantel voor zijn activiteiten in Amerika?


    Na vergeefse pogingen om Fritze een baan bij de Nederlandse diplomatieke vertegenwoordiging in Washington te bezorgen, probeerde Bernhard het in Lissabon. Wat in Washington niet was gelukt, zou daar mogelijk meer kans van slagen hebben. Ten slotte waren experts van het kaliber Fritze niet dik gezaaid. Wat was er aan de hand? De Nederlandse regering in ballingschap maakte zich zorgen dat oorlogsmisdadigers en landverraders mét (geroofd) kapitaal de wijk naar een neutraal buitenland zouden nemen. De verwachting was dat Portugal het meest ‘in trek’ zou zijn als vluchtplaats voor kapitaal. Het was een ondemocratisch land waar weinig vragen naar verdachte rijkdom werden gesteld. Maar het was ook een land dat kon bogen op een stabiel regime én een stabiele munt. Daar kwam nog bij dat de geografische ligging ideaal was: die waarborgde een directe en gemakkelijke verbinding met Zuid-Amerika, dat als wijkplaats voor oorlogsmisdadigers het meest in trek was. Maar ook voor nazi’s die Portugal als eindbestemming kozen was het land van dictator Salazar een ideale keus.


    Democratische landen als Zweden en Zwitserland waren veel minder populair vanwege de grotere kans er te worden uitgeleverd. Het fascistische Spanje van Franco werd in 1944 nog als te onstabiel beoordeeld en als vluchtplaats daarom niet ideaal. In Portugal kon bovendien gemakkelijk worden geïnvesteerd. Lastige vragen naar de herkomst van geld werden er nauwelijks gesteld. Daarnaast zou het niet moeilijk zijn om er meegesmokkeld goud, kunst, edelstenen, obligaties, aandelen en vreemde valuta van de hand te doen of – in afwachting van betere tijden – voorlopig veilig op te bergen.335


    


    De Nederlandse regering heeft voor de opsporing van ‘vluchtkapitaal’ nog tijdens de oorlog initiatieven ontplooid die de te verwachten vermogensvlucht moesten tegengaan. Besloten werd om de Centrale Vermogensopsporingsdienst van het ministerie van Financiën (CVO) en het Bureau Bestrijding Vermogensvlucht (BBV) op te richten. Ook op intergeallieerd niveau stond de problematiek van het Duitse vluchtkapitaal in het brandpunt van de belangstelling, en er zijn allerlei maatregelen genomen om die vlucht tegen te gaan.336


    Al die activiteiten waren de prins niet ontgaan en andermaal zag hij zijn kans schoon om de verdiensten van Fritze onder de aandacht te brengen. Het leek de prins een uitstekend idee om Fritze de leiding van de financiële opsporingsdienst in Portugal te geven. De oud-directeur van de Hollandsche Koopmansbank was per slot van rekening een man met ruime ervaring. Zo had hij door middel van listige constructies ervoor gezorgd dat de ondernemingen van IG Farben in landen waarmee Hitler in oorlog was er niet langer Duits uitzagen. Zo bleven die buitenlandse dochterbedrijven gevrijwaard van confiscatie.337 Bernhard bracht met andere woorden een ervaringsdeskundige onder de aandacht van de autoriteiten die dankzij een gelukkig toeval in de zomer van 1944 in Madrid vertoefde en direct beschikbaar was.


    Fritze stak tijdens de oorlog regelmatig de oceaan over om zaken in Portugal en Spanje af te handelen. Als hij contacten met Duitsland heeft onderhouden, zal hij zeker gebruik hebben gemaakt van de Duitse diplomatieke vertegenwoordigingen in Madrid en Lissabon. Het was de bedoeling van Bernhard dat Fritze bij de Amerikaanse ambassade in Lissabon – waar het opsporingswerk naar vluchtkapitaal werd gecoördineerd – zou worden gedetacheerd.338 Het Nederlandse Gezantschap te Lissabon kreeg van de regering in Londen opdracht om bij de Amerikanen nader naar de post te informeren. Daarbij zou moeten worden benadrukt dat de beoogde kandidaat directeur van de Hollandsche Koopmansbank was geweest, dat hij in New York was gevestigd én – niet te vergeten – dat hij een vriend van prins Bernhard was. Voorts werd de diplomatieke vertegenwoordiging in Lissabon gewezen op de diensten die Fritze de Nederlandse ambassade in Washington had bewezen.339 Dat laatste was, zoals we al zagen, allesbehalve conform de waarheid.


    Toen greep minister van Justitie G.J. van Heuven Goedhart in. Hij wees op de bezwaren die van Britse zijde tegen Fritze bestonden vanwege zijn connectie met IG Farben. Tegelijkertijd wees hij erop dat hij dat bezwaar geenszins wilde gebruiken om Fritzes aanstelling in Lissabon te blokkeren. Vermoedelijk dekte hij zich zo in tegen de toorn van Wilhelmina. Dat nam echter niet weg dat hij en passant toch een belangrijk punt had gemaakt. De minister beweerde bezwaar te maken op psychologische gronden: ‘Voor de bedoelde functie in Lissabon is het inschakelen van een genaturaliseerde Duitscher, die met een opvallend Duitsch accent Nederlandsch spreekt, noch tegenover Nederlanders, noch tegenover Engelschen en Amerikanen tactisch.’ Om daar voorzichtig op te laten volgen: ‘Op grond van het voorgegane moet mijns inziens de inschakeling van den Heer Fritze niet worden bevorderd.’340 Dat gebeurde dan ook niet, al zou koningin Wilhelmina toch nog een poging doen om Fritze benoemd te krijgen.341 Waar de benoeming uiteindelijk op is gestrand, wordt uit de stukken niet duidelijk, maar vermoedelijk hebben de Amerikanen geweigerd mee te werken: zij ­vertrouwden Fritze evenmin als de Britten vanwege zijn banden met IG Farben.


    Over Fritzes betrokkenheid bij het chemieconcern is tegenwoordig overvloedig materiaal in Amerikaanse archieven te vinden. Tijdens de oorlog echter was de bewijslast tegen Fritze moeilijk rond te krijgen. De benodigde documentatie lag immers voor een belangrijk deel in de archieven van IG Farben in Frankfurt en zou pas na de capitulatie van Duitsland beschikbaar komen.


    


    Buitengewoon merkwaardig en nooit naar tevredenheid opgehelderd is het verhaal dat Fritze, in nauwe samenwerking met Alois Miedl, Rijksmaarschalk Hermann Göring – na Hitler de topnazi van het Derde Rijk – een schilderij zou hebben aangeboden.342 Dat zou zijn gebeurd op verzoek van generaal George Marshall (die we kennen van het naoorlogse Marshallplan). Het verhaal is in zowel Nederlandse als Amerikaanse archieven te vinden, maar het waarheidsgehalte blijft onduidelijk. Miedl was bankier en zakenman in Amsterdam geweest en kende Fritze goed. Gerben Sonderman, een van Bernhards beste vrienden, was voor de oorlog bij Miedl in dienst geweest. Miedl ontpopte zich tot een van de grootste kunstrovers en profiteurs van de oorlog, en was in de zomer van 1944 per auto, volgeladen met kunst en kostbaarheden en aandelen, naar Spanje gevlucht.


    Hij was ook de man die de befaamde Goudstikkercollectie had gekocht voordat Göring hem dwong de beste stukken uit de collectie aan hem over te doen. Na de oorlog zou de affaire-Goudstikker uitgroeien tot een slepende kwestie die pas in het voorjaar van 2006 tot een oplossing werd gebracht


    Het schilderijverhaal komt er in het kort op neer dat generaal Marshall Fritze zou hebben verzocht Göring een schilderij aan te bieden om zo een verbinding met de top van nazi-Duitsland open te houden. Dat is vreemd want de Amerikanen hadden met de Britten afgesproken dat er slechts van een onvoorwaardelijke Duitse capitulatie sprake kon zijn. Dat betekende concreet dat Duitsland zich uitsluitend op geallieerde voorwaarden kon overgeven, zonder ook maar één beding of voorbehoud te kunnen maken. Dat neemt niet weg dat er toch informele contacten over een Duitse capitulatie met topnazi’s als Heinrich Himmler zijn geweest. Onderwerp van gesprek was steevast het communistische gevaar dat vanuit de Sovjet-Unie dreigde. Om dat onheil in de kiem te smoren – zo was de gedachte – zouden de westerse geallieerden een separate vrede met Duitsland moeten sluiten. Daarna zouden ze gezamenlijk de Sovjet-Unie van de kaart vegen. Het Duitse verzet heeft ook getracht afspraken met de westelijke geallieerden te maken.343


    Dergelijke contacten verliepen meestal via neutrale landen: vooral Zwitserland, Zweden en Portugal. Van Duitse kant was het een serieuze aangelegenheid, maar van geallieerde zijde was het eerder een tamelijk gemakkelijke manier om de stemming in Duitslands hoogste politieke regionen te peilen. Wat dat betreft zou het verhaal kunnen kloppen. Wat het voor Nederlandse gezagsdragers lastig maakte was dat de kunstrover, bankier en effectenbezitter Miedl erbij betrokken was. Het zal duidelijk zijn dat CVO en BBV grote belangstelling voor hem hadden.


    Voor Miedl liep de zaak met een sisser af. Hij had een deel van zijn vermogen noodgedwongen in Nederland achtergelaten en dat wilde hij graag terug hebben. Aan de andere kant beschikte hij over kennis waarmee Nederlandse opsporingsambtenaren hun voordeel konden doen. De kwestie in der minne schikken, of beter gezegd een deal maken: dat leek Miedl voor alle partijen de beste oplossing. De man die de ­Nederlandse economie volgens een rapport voor ‘tientallen miljoenen’ schade had toegebracht en zich ook nog eens schuldig had gemaakt aan kunstroof, kreeg zijn zin. Dankzij een door de Nederlandse justitie verstrekt vrijgeleide kon hij rustig naar Nederland komen om zijn zaakjes te regelen, zonder dat hem ook maar een strobreed in de weg werd gelegd.


    Inzake het terugvorderen van de gestolen schilderijen die Miedl mee naar Spanje had genomen, toonde de Nederlandse regering zich buitengewoon passief. Tot verbazing van de Amerikanen, die hun hulp hadden aangeboden om het Nederlandse kunsterfgoed te helpen repatriëren.344


    Het gevaar bestond dat Fritze – met in zijn kielzog Miedl – een smet op het blazoen van de prins zou worden. Waarom anders zou Fritze, waar maar mogelijk, uit het verleden van Bernhard moeten worden verwijderd en werd Miedl zo welbewust in de luwte gehouden? Als de bankier/zakenman voor de rechter was gesleept – wat toch voor de hand had gelegen – zou hij mogelijk uitspraken hebben gedaan die maar beter niet in de openbare rechtszaal konden worden gehoord.


    De Nederlandse ambassadeur in Spanje verzette zich al in 1945 tegen uitzetting van Miedl naar Nederland. De vraag wie hem daartoe opdracht heeft gegeven (en waarom), is nooit beantwoord. Voor zover we weten is die vraag ook nooit gesteld. Zoals bekend handelen ambassadeurs niet op eigen gezag, maar voeren ze slechts opdrachten uit. Het blijft al evenzeer de vraag wie de ambassadeur instructie heeft gegeven om de Amerikanen te verzoeken de naam van Fritze uit hun Miedl-dossier te schrappen met als argument: dat hij een vriend was van ‘Prins B’.


    Na zijn terugkeer in New York genoot Fritze opnieuw de bescherming van Nederland.345 De zaak die de zuiveringsraad voor het Nederlandse bankwezen na de oorlog tegen Fritze heeft aangespannen, werd geseponeerd.346


    De parallellen met het verzoek van de Nederlandse regering aan Washington om Bernhard uit de lijst van NSDAP-leden te verwijderen zijn opmerkelijk. De Nederlandse regering heeft zich herhaaldelijk opvallende moeite getroost om Bernhards impopulaire daden en duistere contacten aan het oog van het publiek te onttrekken. In een niet-monarchistische staatsvorm zou de positie van Bernhard met een aan zekerheid grenzende waarschijnlijkheid onhoudbaar zijn geweest. In het Koninkrijk der Nederlanden deed men alsof er niets aan de hand was en spande men zich in onwelkome zaken te verdoezelen en waar mogelijk in de doofpot te stoppen.


    


    Bevelhebber Nederlandse strijdkrachten i


    


    De geallieerde invasie van 6 juni 1944 op de stranden van Normandië opende het wijdverbreide ‘tweede front’ in Europa. Het eerste lag in het oosten waar de troepen van Stalin het overgrote deel van de Duitse krijgsmacht (circa 80 procent) bezighielden. Het Sovjetleger is van uitzonderlijk groot belang voor de geallieerde oorlogvoering geweest. Tijdens de Koude Oorlog, die al aan het einde van de Tweede Wereldoorlog inzette, wilde het Westen het Russische aandeel graag zo snel mogelijk vergeten.


    Stalin heeft lang op een tweede front aangedrongen en werd wantrouwig toen het naar zijn oordeel te lang op zich liet wachten. Of dat terecht was? Er is wel eens opgemerkt dat het prima zou zijn wanneer nazi’s en communisten elkaar zoveel mogelijk afmaakten.


    Dat Duitsland de oorlog zou verliezen stond na de val van Stalingrad in 1943 wel vast. Maar zou het niet geweldig zijn – volgens de redering van anticommunisten – als het nazimonster zoveel mogelijk Russen in zijn val meesleepte? Dat zou van Europa na de oorlog een veel prettiger continent maken.


    Wist Bernhard wanneer de invasie (D-Day) zou beginnen? Hoogstwaarschijnlijk niet. Wilhelmina werd door het nieuws in ieder geval volkomen verrast. Ze was op de ochtend van die zesde juni vergeten de radio aan te zetten.347 Het is hoogst onwaarschijnlijk dat Bernhard de exacte datum wél heeft geweten. Hatch laat het in het midden en volstaat met de constatering dat de geallieerde legers op 6 juni 1944 een bres in Hitlers ‘Westwall’ sloegen.348


    Uit een kopie van de agenda van de prins wordt gesuggereerd dat hij wel op de hoogte was. Op 7 februari 2002 publiceerde Bernhard in de Volkskrant namelijk een stuk dat grote aandacht trok: ‘Ik acht het mijn plicht’. Daarin oefende hij kritiek uit op al zijn critici, die volgens de prins een loopje met de waarheid zouden hebben genomen zodra ze over hem (of zijn moeder) schreven. Dat wilde hij aan het einde van zijn leven rechtzetten.


    Zijn vriend en voormalig directeur van de RVD, Hans van der Voet, had ‘historisch onderzoek’ verricht om de uitspraken van de prins met feiten te staven.349 Als ‘bewijsstuk’ voor zijn historisch onderzoek – broddelwerk dat die naam niet verdiende – had Van der Voet enkele bladzijden uit de agenda van de prins met onder andere de datum van 6 juni 1944 in zijn rapport afgedrukt. Waarom blijft onduidelijk. Bernhard heeft het in zijn apologie nergens over D-day. Dat is niet erg. Integendeel, want het stuk geeft ongevraagd een treffende illustratie van Bernhards idee van security, of liever gezegd zijn gebrek daaraan. Security zou de rest van zijn leven een buitengewoon gevoelig onderwerp blijven. Dat hield vooral verband met King Kong, een spion die op goede voet met de prins stond en bij wijze van spreken zijn hoofdkwartier in- en uitwandelde. Hij werd ervan verdacht de luchtlandingen bij Arnhem aan de Duitsers te hebben verraden (zie de volgende paragraaf).


    ‘D-Day’ vermeldde Bernhards agenda van 6 juni 1944. De landing in Normandië (operatie Overlord) en alles eromheen was uiteraard top secret. Waarschijnlijk is het de meest geheime militaire datum uit de vorige eeuw – en zeker die van de Tweede Wereldoorlog – geweest. Pas op het allerlaatste moment (5 juni om 21.45 uur) besloot Eisenhower op grond van het laatste weerbericht dat operatie Overlord in de vroege ochtend van de volgende dag van start zou gaan.


    Bernhard behoorde niet tot de zeer weinigen die van Eisenhowers besluit op de hoogte waren. Tóch prijkt het in zijn agenda. Met blokletters. Vrijwel zeker heeft hij die D-Day aantekening later toegevoegd. Op zich is dat niet erg. Mensen gebruiken hun agenda wel vaker als dagboek en voegen dan wel eens wat toe als geheugensteun. Maar de agenda van de prins werd door Van der Voet (dus indirect via de prins) juist opgevoerd áls bewijs dat hij zijn zaakjes uitstekend op orde had. Nog afgezien van het feit dat hij niet eens van D-Day kón weten, zou het – vriendelijk gezegd – ook buitengewoon stom zijn geweest om zoiets op papier te zetten.


    Bernhard had graag mee gewild op een schip naar Normandië, maar dat werd hem verboden. Hij was er pijnlijk door getroffen.350 Maar logisch was het wel. De prins had aan boord immers niets te zoeken. Hij mocht dan wel ‘bevelhebber’ zijn, maar dat betekende nog niet dat er ook maar één soldaat onder zijn directe bevel stond. Hij was een generaal zonder leger die weinig anders om handen had dan zijn representatieve plichten.


    Op 3 september 1944 was zijn benoeming tot bevelhebber van de Binnenlandse Strijdkrachten officieel. Eindelijk had de verzetsheld in spe zijn ‘leger’, maar hij kon daar pas wat mee als hij op Nederlands grondgebied was. En dan nog stond hij onder toezicht van het geallieerde opperbevel. Drie dagen later, op 6 september, stak Bernhard over naar het continent. Nog maar net aangekomen – het was 10 september – liet hij zien nergens voor terug te deinzen. Ook niet voor het doodschieten zonder enige vorm van proces van een groep Nederlandse SS’ers.


    Tijdens een bezoek aan de Prinses Irene Brigade stelde hij voor om de tweehonderd krijgsgevangen SS’ers de kogel te geven. Voor alle duidelijk: de brigade viel onder het geallieerde opperbevel (in de praktijk onder het Britse Tweede Leger) waarover Bernhard als Bevelhebber van de Nederlandse Strijdkrachten dus niets te zeggen had. Het geval speelde zich af in de buurt van Brussel. Er was op dat moment nog geen stukje Nederland bevrijd (de eerste Amerikanen trokken op 12 september Zuid-Limburg binnen). Vermoedelijk heeft hij indruk willen maken met doortastend optreden. SS’ers waren begrijpelijkerwijze buitengewoon impopulair en hij zal hebben geredeneerd dat hun dood – destijds in de ogen van de meeste Nederlanders ongetwijfeld zeer verdiend – zijn eigen imago ten goede zou komen. Fusilleren leek hem trouwens toch op de een of andere wijze te fascineren; aan het begin van de oorlog, in mei 1940 in Zeeland, had hij ook al voorgesteld een aantal NSB’ers dood te schieten.


    De brigadegeneraal weigerde op Bernhards moordplan in te gaan en behoedde hem zo voor een oorlogsmisdaad. Het verhaal wordt bevestigd door P.G.L. Doorman, chef van Bernhards generale staf. De prins zou al met Bedell Smith hebben geregeld dat de tweehonderd doodskandidaten aan hem zouden worden afgestaan. Toen Loe de Jong in 1980 met het verhaal van Bernhards voorgenomen massamoord naar buiten kwam, bevestigde de prins de affaire voor de AVRO-televisie. ‘Die opmerking was evenwel niet serieus bedoeld maar helaas heeft mijn vriend Beelaerts [wiens dagboek De Jong als bron gebruikte] dit in zijn dagboek wel serieus vermeld.’


    De Jong vertelde bij de presentatie van zijn boek dat hij uitgebreid met Bernhard over het voorval had gesproken, maar weigerde er verder inhoudelijk op in te gaan.351 De prins heeft het voorval dus min of meer afgedaan als een grap. Over humor kan men verschillend denken, maar er lijkt weinig reden aan te nemen dat hier een prinselijke Witz in het spel is geweest. Het is bekend dat De Jong zijn teksten – als die over Bernhard gingen – vóór publicatie aan de prins voorlegde. Ook het ministerie van Algemene Zaken hield een oogje in het zeil; daar zetelde immers de verantwoordelijke minister. We zagen al dat De Quay zich intensief over de biografie van Hatch heeft gebogen. Bernhard heeft vermoedelijk pas ná publicatie van het boek van De Jong beseft dat de tijden waren veranderd. Wat hem in 1944 in zijn verbeeldingswereld een doortastend en populair imago had kunnen bezorgen, werd ruim een kwart eeuw later gezien als een oorlogsmisdaad. Daarmee te worden geassocieerd zal hem onverstandig hebben geleken. Maar omdat het stuk met zijn instemming was gepubliceerd, leek een zogenaamde grap de uitweg.


    Op 13 september vestigde Bernhard zijn hoofdkwartier in Kasteel Wittouck bij Brussel. Nederland stond op de nominatie snel te worden bevrijd door massale luchtlandingen bij Arnhem en Noord-Brabant: operatie Market Garden onder leiding van generaal Bernhard Montgomery. Zijn plan was over de grote rivieren door te stoten naar het noorden en zo Nederland in hoog tempo te bevrijden. Tegelijkertijd wilde hij een snelle doorbraak forceren naar het Ruhrgebied en Berlijn.


    Market Garden liep uit op een bloedige ramp. Volgens de prins was het echec geheel te wijten aan Montgomery. Bernhard ‘mocht hem niet’, vertelde hij Loe de Jong, die graag wilde weten waarom. Volgens de prins was Montgomery ‘enorm ijdel’ en hij vond Bernhard maar een ‘onverantwoordelijk iemand’.352 Omgekeerd had ‘Monty’ een hekel aan Bernhard. De twee hadden elkaar voor het eerst ontmoet toen Bernhard als fronttoerist Tripoli in Afrika bezocht. Het eerste gesprek ging nog wel, en Montgomery had zelfs geduldig voor Bernhards filmcamera geposeerd. Maar al spoedig raakten ze gebrouilleerd. Hatch weet dat aan hun verschillende geaardheid. ‘Monty’ was een stugge Engelsman die rookte noch dronk en weinig gevoel had voor humor (in tegenstelling tot Bernhard, die een pittige Witz op zijn tijd wel kon waarderen, zoals we net konden constateren). Bij mensen van het slag Montgomery was de prins nooit populair, noteerde Hatch. ‘De beroemde charme van de Prins maakte op de generaal even weinig indruk als een .30 kogel op een Tigertank.’353


    Montgomery heeft met wat smalende opmerkingen op de biografie van Hatch in de Sunday Telegraph gereageerd. Van ‘Arnhem’ kon Bernhard niets weten omdat hij erbuiten was gehouden. De prins ‘kon zich toen nauwelijks militair noemen’, sneerde de veldmaarschalk en ‘kon Kerstmis niet van Pasen onderscheiden’. Hij vond Bernhard maar een lastig portret en had zich op een gegeven moment genoodzaakt gezien hem de kamer uit te zetten. De in Nederland verspreide editie van de Sunday Telegraph ontbeerde het interview met Montgomery.354


    Volgens Pieter van Houten, die de prins in opdracht van MI5 in het vizier hield, ergerde Montgomery (toen 56 jaar) zich aan het zelfbewuste optreden van de prins, die toen 32 was. Voor de Brit was Bernhard een amateur die onterecht met vier sterren op zijn kraag liep te paraderen. Een aanfluiting. Bernhard moest zoveel mogelijk op een afstand worden gehouden. Dan kon hij het minste kwaad. Na de landing in Normandië adviseerde hij generaal Eisenhower de prins kort te houden.355


    Op 9 september hadden Montgomery en Bernhard een gesprek, en het duurde niet lang of de generaal stond weer te poseren voor het fotoalbum van de prins. Maar verder liep het van geen kanten tussen de beide heren. Montgomery verbood de prins zelfs de Prinses Irene Brigade te bezoeken. Bernhard sloeg die order in de wind. Een dag later immers suggereerde hij de commandant van de brigade tevergeefs om 200 man de kogel te geven. Montgomery beschouwde Bernhard als een lastige amateur die veel te hard van stapel liep en nauwelijks wist waar hij het over had. Bernhard op zijn beurt verweet Montgomery een te voorzichtige aanpak van Market Garden. Daarom zou hij de kans hebben verspeeld Nederland nog voor de winter van 1944 te bevrijden.


    Wat Bernhard vooral stak was het demonstratieve gebrek aan respect van de maarschalk voor hem, de prins. Montgomery liet dat duidelijk merken, terwijl Bernhard eraan gewend was naar de mond te worden gepraat. De rapporten over de toestand in Nederland, ook die over de beoogde landingsgebieden voor de paratroepen die Bernhard had meegebracht, interesseerden hem geen lor. En van Bernhards troepen, de Nederlandse ondergrondse, had hij geen hoge pet op. Hij dacht niet dat ze hem van enig nut konden zijn.356


    In december had de prins opnieuw ruzie met Montgomery. Bernhard had een afspraak met de Engelse koning, die op bezoek was in bevrijd Zuid-Nederlands gebied. De eetafspraak ging wegens verhindering van Bernhard niet door, maar hij maakte direct een nieuwe. ‘Dat wist Monty.’ Toen Bernhard arriveerde was de koning vertrokken. Montgomery had gezegd dat Bernhard geen tijd voor hem had. Bernhard had blijkbaar niet veel te doen want hij had toen ‘meteen een vliegtuig naar Londen genomen en de Koning de zaak verteld’. In Bernhards bijzijn had koning George VI een brief aan Montgomery geschreven ‘waar de honden geen brood van lusten’. En nogmaals, ten overvloede: ‘Ik heb Monty nooit gemogen.’357


    Net als Montgomery zou Bernhards naam voor altijd met operatie Market Garden verbonden blijven. Geen van beiden hebben daar prettige herinneringen aan overgehouden. Montgomery niet als de man die een zware nederlaag voor zijn kiezen kreeg. Bernhard niet omdat zijn naam verbonden bleef met de man die de luchtlandingsoperatie aan de Duitsers had verraden: Christiaan Lindemans, alias King Kong.


    


    King Kong en het verraad van Arnhem


    


    Het staat vast dat Lindemans – die vanwege zijn krachtige bouw King Kong werd genoemd – een regelmatige en graag geziene gast op Chateau Wittouck was. Hij hield zelfs schietoefeningen in de tuin van het kasteel. Door zijn contacten met de staf van Bernhard zou King Kong in staat zijn geweest de geallieerde luchtlandingen bij Arnhem op 17 september 1944 te verraden, met het bekende rampzalige gevolg.


    Op 15 september lichtte Lindemans de Duitsers in over Market Garden, maar die hebben niets met deze informatie gedaan. De Duitse legerleiding weigerde gewoonweg hem te geloven. Dat de Duitse Wehrmacht toch razendsnel op de luchtlandingen reageerde is verklaarbaar. De Duitsers waren voorbereid op landingen in het nabijgelegen Ruhrgebied en hadden daarom troepen en tanks paraat staan.


    Er is geen bewijs dat King Kong zijn informatie op het hoofdkwartier van prins Bernhard heeft verzameld; hij zou zijn kennis uit Canadese en Britse bronnen hebben geput.


    Op het eerste gezicht lijkt er niets aan de hand, maar Bernhard had de schijn tegen. Bovendien was er meer aan de hand. Want wat te denken van een militair hoofdkwartier waar vijandelijke spionnen in- en uitwandelen en zelfs schietoefeningen in de tuin houden? Dát was niets minder dan een blamage voor de prins. Als het zo uitkwam overnachtte King Kong zelfs op Wittouck en de prins ging amicaal met hem om.


    Bernhard was van verschillende kanten voor King Kong gewaarschuwd, maar goedgelovig en loyaal als hij was tegenover mensen die hij vertrouwde en als vrienden beschouwde, sloeg hij die raad in de wind. Deze keer was het niet anders. Wat wel een verschil uitmaakte was dat zijn goedgelovigheid en amateurisme (hem onder andere door Montgomery verweten) de prins ditmaal ernstig in zijn geloofwaardigheid en reputatie dreigden te schaden. De beveiliging van zijn hoofdkwartier bleek van geen kanten te deugen, terwijl Bernhard zichzelf graag mocht presenteren als een professioneel inlichtingenman. Maar nog erger was dat hij op vriendschappelijke voet had verkeerd met de verrader van Arnhem. De prins was door King Kong voor aap gezet.358 De zaak kon dus maar beter nooit naar buiten komen.


    Tegenover Hatch heeft Bernhard getracht zich te ontdoen van het beeld dat hij bevriend was geweest met King Kong. Logisch, want het verhaal liet zich maar niet in de doofpot stoppen. Lindemans, zo zei Bernhard tegen zijn biograaf, had ‘iets afstotelijks’ over zich. Dat kwam volgens de prins ‘omdat hij er dol op was om mensen te doden’. Als King Kong daarover sprak ‘lichtten zijn ogen, ja, zijn hele gezicht op’.


    Bernhard had instinctief aangevoeld dat ‘de man niet deugde’. Daarom had hij zijn stafleden nadrukkelijk verboden (Hatch cursiveert hier de woorden van de prins) ‘hem iets te vertellen over onze organisatie! (…) En ik wil hem niet in huis hebben.’359


    Gelukkig voor de prins pleegde Lindemans nog voor zijn proces zelfmoord in de gevangenis van Scheveningen. Of hij daarbij een handje werd geholpen (dat hij met andere woorden zou zijn ‘verzelfmoord’, zoals het in die dagen heette) is vaak beweerd, maar nooit bewezen. Uit de hoek van de verrader zelf viel nu niets meer te duchten, maar de prins had buiten journalisten, schrijvers en historici gerekend die de zaak regelmatig oprakelden. Niet alleen tot afschuw van Bernhard zelf, maar ook van de Nederlandse autoriteiten. Zij zaten er evenmin op te wachten dat de naam van de prins-gemaal steeds weer in verband werd gebracht met de ‘verrader van Arnhem’.


    De zaak lag buitengewoon gevoelig, en het wás natuurlijk meer dan pijnlijk dat de echtgenoot van het (toekomstige) Nederlandse staatshoofd midden in de oorlog samen met een Duitse spion ‘achter de wijven aan had aangezeten’. Dat vertelde Wim Sanders mij eens tijdens een van onze vele interviews. Sanders was chef Opsporingsdienst van het Bureau Nationale Veiligheid (BNV) geweest. Het BNV was Nederlands eerste naoorlogse veiligheidsdienst en belast met het arresteren van achtergebleven Duitsers en landverraders.


    King Kong moest koste wat kost de doofpot in, maar dankzij de vrijheid van drukpers ging dat niet zo gemakkelijk. Persvrijheid is een groot goed, maar ze kan voor gezagsdragers knap hinderlijk zijn als er een affaire onder het tapijt moet worden geveegd. Voor die gevallen beschikt de politieke top over andere manieren om dat doel toch te bereiken: de al eerder genoemde ‘eenheid van de kroon’ en de ‘ministeriële verantwoordelijkheid’. Met het leerstuk dat de ministers verantwoording dragen voor het gedrag van de koninlijke familie is een rechtstreekse lijn naar de doofpot in de meeste gevallen verzekerd.


    Deel 4C van de PEC heeft de zaak King Kong wel onder de loep ­genomen, maar Bernhard mocht zoals bekend niet zelf worden gehoord. Dat heeft voor onze historische kennis over de slag bij Arnhem een witte vlek opgeleverd, die vermoedelijk nooit naar behoren kan worden in­gekleurd.


    Een aantal historici hebben toch geprobeerd de zaak uit de doeken te doen. Ook de auteur Willem Frederik Hermans heeft zijn best gedaan de waarheid aan het licht te brengen. Zo werd toch het deksel – dat onder geen beding van de doofpot mocht – telkens opnieuw een eindje opgelicht.


    


    Oreste Pinto werkte tijdens de Tweede Wereldoorlog voor Nederlandse en Britse veiligheidsdiensten. Hij kende Lindemans, maar had de reusachtige Rotterdammer van meet af aan gewantrouwd. Hij was betrokken bij diens ontmaskering in oktober 1944. In de zomer van 1949 werd Pinto door de Parlementaire Enquête Commissie over Lindemans ondervraagd. Bij die gelegenheid vertelde hij dat de Nederlandse regering hem had verzocht zijn mond te houden over de zaak-King Kong. En dat had hij gedaan omdat hij volgens eigen zeggen een ‘goed Nederlander’ was.360 Als bewijs voor zijn uitspraak overlegde hij een brief, maar het leek de commissie niet verstandig dat epistel in het verslag op te nemen.361


    Zijn goede vaderlanderschap weerhield Pinto er echter niet van om in 1952 Spycatcher te publiceren. In dat boek, dat in Engeland verscheen, stond een hoofdstuk over Lindemans, diens connecties met het hoofdkwartier van de prins, en het verraad van Arnhem. Al twee jaar eerder, in april en mei 1950, had Pinto in de Britse krant Sunday Dispatch een artikelenreeks geschreven over ‘de verrader van Arnhem’. Bernhards poging die publicatie te verhinderen via de zoon van Lord Beaverbrook, de eigenaar van de krant, had geen succes gehad.


    De Nederlandse regering gaf opdracht een contra-artikel tegen Pinto te schrijven dat via ambassades ook in het buitenland werd verspreid. Als tegenoffensief boekte het weinig succes.362 Overigens was het al de tweede maal dat de Nederlandse regering prins Bernhard, en daarmee het aanzien van de monarchie, in de kwestie Lindemans in bescherming nam: op 5 april 1947 had het Algemeen Handelsblad een artikel gepubliceerd dat was ingefluisterd door premier L.J.M. Beel. De titel: ‘De luchtlanding bij Arnhem. King Kong was onkundig van geallieerd plan.’363 De bedoeling van Beel valt al uit de titel te destilleren: Bernhard kon niets worden verweten.


    In 1962 verscheen Pinto’s boek De fuik. Spionage contra spionage met daarin opnieuw aandacht voor het ‘verraad van Arnhem’. Naar aanleiding van De fuik zond de KRO in 1962 een serie tv-documentaires uit over het leven van Pinto. De geplande aflevering over King Kong heeft de ether echter nooit gehaald. Dat was te danken aan het ingrijpen van de Binnenlandse Veiligheidsdienst en een negatief advies van de directeur van het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie, Loe de Jong.364


    Voor alle zekerheid werd in die tijd ook Henk Lindemans benaderd, een broer van King Kong. Hij kreeg een telefoontje van zowel een niet nader aangeduid ministerie als de BVD met de boodschap dat het niet in het landsbelang was om de zaak ‘weer op te rakelen’. Dat zou voor sommige mensen onprettig zijn. Omdat broer Henk geen zin had in moeilijkheden, schreef hij de KRO dat hij niet wilde dat ‘King Kong’ zou worden uitgezonden.365 Op Pinto’s publicaties valt inhoudelijk veel af te dingen en ook zijn bewering dat Lindemans zijn informatie op Wittouck had verkregen, was onjuist. Maar daar gaat het hier niet om. Het punt was dat Bernhard King Kong gewoon niet mócht hebben gekend omdát Lindemans een verrader was.


    


    Willem Frederik Hermans was dol op de verslagen van de PEC. In interviews heeft hij gezegd dat die jarenlang tot zijn dagelijkse lectuur behoorden en een onuitputtelijke bron van inspiratie waren geweest. Voor zijn roman De donkere kamer van Damokles had hij veel aan de PEC te danken gehad. Maar Hermans slikte niet alles wat de PEC hem voorschotelde, en in het geval van Lindemans constateerde hij een belangentegenstelling tussen de Nederlanders en de Britten. Den Haag vond dat het verzet en het militaire bevel – dus eigenlijk de persoon van Bernhard – niet mochten worden beticht van stommiteiten en al evenmin van het ontbreken van de meest elementaire veiligheidsregels. De Britten vonden juist van wel, want als er verraad in het spel was geweest, zou dat hun nederlaag bij Arnhem in een ander daglicht ­plaatsen.366


    Hermans heeft op harde wijze moeten ervaren dat hij met zijn analyse kennelijk goed zat. In 1967 nodigde de gemeente Amsterdam hem uit een toneelstuk te schrijven. Een jaar later (april 1968) leverde Hermans zijn werk in als King Kong. Intussen had de voorloper van de NOS, de Nederlandse Televisie Stichting (NTS), Hermans gevraagd om een televisiespel te schrijven. Hij besloot het toneelstuk voor Amsterdam om te werken tot een televisiespel. De hoop dat het ooit in Amsterdam zou worden opgevoerd, had hij al opgegeven (‘ik had ervaring’). Hij stuurde het resultaat in augustus 1968 naar de NTS, die prompt liet weten direct met de voorbereidingen te zullen beginnen. De NTS vond King Kong ‘een goed stuk’.


    Maar King Kong mocht tóch niet op de buis verschijnen, zo bleek uit een brief die Hermans in april 1969 van de NTS ontving. Immers, er waren niet alleen artistieke maar ook historische normen in het geding. Die historische norm sloeg op prins Bernhard, die even sprekend in Hermans stuk werd opgevoerd. De schrijver had daarbij haast woordelijk uit de biografie van Hatch (de passage over King Kongs moordlust) en de PEC geput.


    De NTS had zich voor advies tot de directeur van het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie gewend. De Jong, hoewel een bewonderaar van W.F. Hermans, liet weten de visie van de PEC te onderschrijven. Bernhard had dus ook volgens De Jong ‘geen enkele persoonlijke bemoeienis’ met King Kong gehad (een standpunt dat De Jong later overigens zou herzien). De NTS vatte De Jongs antwoord op als een negatief advies. King Kong werd niet uitgezonden.367


    


    Voor prins Bernhard rees er enkele jaren later weer hoop om van zijn King Kong-besmetting af te komen. Cornelius Ryan, een Amerikaan van Ierse komaf, wilde een boek over de slag bij Arnhem schrijven. Bernhard en Ryan hadden elkaar tijdens de oorlog in Londen leren kennen. Ryan had al twee beroemde boeken in miljoenenoplages gepubliceerd: The Longest Day (over de geallieerde landingen in Normandië in 1944) en The Last Battle (de strijd om Berlijn in 1945). Zijn derde boek A Bridge too Far (1974) zou over de mislukte aanval bij Arnhem gaan. Daarin zou Lindemans onvermijdelijk aan de orde komen.


    Ryan vroeg de prins – per slot van rekening een oude bekende – om hulp bij zijn nieuwe project. Bernhard rook zijn kans om de zaak voor een (waarschijnlijk) miljoenenpubliek naar zijn hand te zetten. En dat kwam uitstekend uit. Een poging van BVD-chef Louis Einthoven om een voor Bernhard ontlastend boek over Arnhem te laten schrijven, was net mislukt.


    Bernhard mocht Ryans manuscript vóór publicatie lezen, en indien gewenst veranderingen aanbrengen. De prins vond het een ‘terrific book’.368 Lindemans kreeg van Ryan een uiterst bescheiden rol toebedeeld en Bernhards vriendschap met de verrader bleef keurig buiten beeld.


    Einthoven, die in 1961 met pensioen was gegaan, beschouwde het nog steeds als zijn taak om Bernhard uit de wind te houden. Hij bemoeide zich nadrukkelijk met de research die Ryan ten behoeve van zijn boek in Nederland verrichtte. Hij spande zich zelfs in om stukken bij de Britse inlichtingendienst MI5 los te krijgen waaruit zou moeten blijken dat niet Bernhards hoofdkwartier maar Britse en Canadese bronnen King Kong van informatie over Market Garden hadden voorzien. Tevergeefs.


    Einthoven kreeg toen het lumineuze idee om Ryan een voor Bernhard ontlastend stuk in de Reader’s Digest te laten schrijven over de zaak Lindemans. De prins vond het een uitstekend idee. Ryan had maar weinig voor Bernhard gunstig materiaal in Nederland kunnen opdiepen; een artikel van de befaamde auteur in het wereldwijd gelezen miljoenenblad bood een schitterend alternatief.


    Maar Ryan hapte niet en begon zelfs te klagen dat hij dankzij Bernhard zo langzamerhand meer tijd aan ‘Mr. Lindemans’ dreigde te besteden dan aan zijn eigen boek.369 Dat was niet de bedoeling. Het zo vurig gewenste artikel kwam er niet. De wereld werden vermoedelijk nieuwe, welbewust uitgedragen leugens bespaard.


    


    Helaas voor de prins dreigde vrijwel tegelijkertijd de Britse auteur Anthony Cave Brown roet in het eten te gooien met zijn Bodyguard of Lies. Het boek ging over de rol van spionage in de Tweede Wereldoorlog. Brown baseerde zich met betrekking tot Market Garden op een document van de Amerikaans geheime dienst, het Office of Strategic Services (OSS). Daarin stond Bernhards goede trouw weliswaar niet ter discussie, maar er werd wel opgemerkt dat de prins zich gewoonlijk omgaf met adviseurs van twijfelachtig allooi. Zoals een zekere Chris Lindemans, ‘die door de prins aangenomen werd als zijn vertrouwelijke raadgever en later een nazi-agent bleek te zijn’.


    De keuze van Lindemans was voor de OSS het harde bewijs van Bernhards ‘onvermogen om betrouwbare en loyale medewerkers te kiezen’.370 De prins en zijn advocaat, geassisteerd door twee historici, wisten van Brown en zijn uitgever de toezegging af te dwingen dat de passage over Bernhard en King Kong in de volgende druk zou worden geschrapt.371 De Jong van het RIOD was een van de twee geraadpleegde historici. Toen Igor Cornelissen van Vrij Nederland het boek op Oorlogsdocumentatie kwam raadplegen, vond hij al spoedig de directeur tegenover zich, die het ‘zijn plicht als directeur’ achtte om de journalist erop te wijzen dat de bewuste passage in de volgende druk zou worden gewijzigd.372 Dat is inderdaad gebeurd. Het exemplaar op het RIOD werd later aangevuld met een kopie van de herziene tekst.373


    Overigens moet de titel van Browns boek, Bodyguard of Lies, Bernhard hebben aangesproken. De schrijver refereerde aan een uitspraak van Churchill uit 1944, toen die tegenover Stalin opmerkte: ‘In oorlogstijd is de waarheid zo kostbaar dat ze altijd moet worden omringd door een lijfwacht van leugens.’ Bernhard en de verantwoordelijke ministers wensten zich duidelijk niet te beperken tot tijden van oorlog.


    


    In 1986 zorgde King Kong opnieuw voor opschudding. Twee journalisten van het Haarlems Dagblad wierpen de vraag op of King Kong wel op de Rotterdamse begraafplaats Crooswijk begraven lag. Geruchten wilden dat hij met hulp van geheime diensten naar Zuid-Amerika was uitgeweken. Op grond van de Wet Openbaarheid Bestuur (WOB) eisten en kregen de beide journalisten inzage in vertrouwelijke stukken over Lindemans die bij de BVD lagen. King Kong was weer helemaal terug van weggeweest. Het graf van Lindemans ging open, maar alleen al het formaat van het skelet liet er geen twijfel over bestaan dat hij wel degelijk rustte waar hij verondersteld werd te liggen.


    De Jong was vanzelfsprekend weer betrokken bij de nieuwe opschudding rondom Lindemans. In 1980 had hij in zijn Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog al aangegeven dat de prins nauwer bij Lindemans betrokken was geweest dan hijzelf altijd had beweerd.374 De Jong gaf toe zich op enkele punten te hebben vergist en betuigde tegenover Hermans ruiterlijk zijn spijt. De schrijver had, zo liet hij Hermans in een brief weten, enkele aspecten van de zaak intuïtief beter aangevoeld dan hij, de historicus, en in de brief die hij destijds ‘te goeder trouw’ aan de NTS had gestuurd, hadden dingen gestaan die hij niet langer voor zijn rekening kon nemen. De kern van de zaak was, zo begreep ook nu De Jong, dat Lindemans een graag geziene gast op het hoofdkwartier van Bernhard was geweest.375 Dát, en niet het eigenlijke verraad, had de prins steeds opnieuw de boom ingejaagd.


    Na al dit publicitaire geweld in 1986 leek de zaak voorgoed tot een einde te zijn gekomen. Maar dat Bernhard nog steeds woedend kon worden als King Kong weer in zijn leven opdook, bleek tien jaar later bij de publicatie van De affaire Sanders. Spionage en intriges in herrijzend Nederland, waarin Coen Hilbrink en ik zijn NSDAP-lidmaatschap onthulden.


    Dat ook King Kong in het boek aan de orde kwam, was de prins aanvankelijk even ontgaan. Maar toen dat besef medio december 1995 doorbrak, trok hij alle registers open om te voorkomen dat zijn relatie met de spion én de bedenkelijke security op Wittouck opnieuw in de publiciteit zouden komen. Niet dat het boek op dat gebied nieuws bevatte. Het punt was dat enkele passages Bernhard in het verkeerde keelgat waren geschoten. Het boek constateerde dat de geallieerde inlichtingendiensten hem bij zijn aankomst in Londen in mei 1940 argwanend hadden bejegend. Ze vertrouwden hem als ex-Duitser niet erg. Vier jaar later bleek dat wanvertrouwen in zeker opzicht gerechtvaardigd: ‘niet omdat hij een Duitser was, maar omdat zijn hoofdkwartier zo lek als een mandje bleek te zijn en een aanfluiting uit oogpunt van beveiliging en professionaliteit’.376 Dat stak. Dus belde Bernhard met de directeur van het RIOD (mijn werkgever) om aanpassing van de tekst te eisen.377


    Toen het instituut (na ruggespraak met Den Haag) niet op Bernhards eis inging, wendde de prins zich tot de minister-president. Via een kort geding wilde hij zijn gelijk halen en de passage laten schrappen waaruit bleek dat hij eigenlijk maar een knullige spion was geweest. Maar toenmalig premier Wim Kok voelde niets voor heisa in de rechtszaal.


    Het zou bovendien kansloos zijn geweest want de feiten in de gewraakte zinnen waren al eerder (ongestraft) door andere historici vermeld. Toch liet de premier zich door de prins voor een boodschap op pad sturen. Op 22 december 1995 bereikte een brief van Kok per koerier de voorzitter van het RIOD. Een vakantiekracht bracht de ijlbrief per taxi naar het woonadres van de voorzitter.


    Aanleiding voor de brief was het feit dat Bernhard had beweerd dat het RIOD de passage over King Kong had achtergehouden. Dat was niet waar. Dat hij alleen de paragraaf over zijn NSDAP-lidmaatschap had gelezen kon het RIOD niet worden aangerekend. Bernhard probeerde behalve premier Kok ook het RIOD rechtstreeks onder druk te zetten met telefoontjes. Zo wist hij er toch nog uit te slepen dat aan een voetnoot bij de King Kong-paragraaf enkele regels werden toegevoegd. Niets essentieels, maar het kalmeerde in ieder geval het prinselijke gemoed. Bestuurslid Jan Bank was van mening dat het gehele bestuur met de nieuwe toevoeging akkoord moest gaan.


    Op 26 februari 1996 liet bestuursvoorzitter Schrage de premier per brief weten wat er in een voetnoot in de gewraakte passage was toegevoegd. Kok nam zijn ministeriële verantwoordelijkheid ontegenzeggelijk serieus en stuurde raadsadviseur Rob Visser naar het RIOD. Ook minister Jo Ritzen van Onderwijs (het RIOD viel toen rechtstreeks onder zijn verantwoordelijkheid) mengde zich per brief in het gekrakeel met de vraag welke procedures werden gevolgd met betrekking tot publicaties over het Koninklijk Huis.


    Ondertussen bleef Bernhard het RIOD per telefoon dreigen het korte geding tegen mij door te zetten. Sinds De affaire Sanders is het gewoonte om passages die betrekking hebben op het Koninklijk Huis aan het ministerie van Algemene Zaken voor te leggen. Kok onderstreepte dat het niet ging om een inhoudelijke beoordeling van het onderzoek noch om enigerlei toestemming vooraf. Hij moest alleen extra alert (en voorbereid) zijn als het om leden van het Koninklijk Huis ging.


    Het RIOD was beducht voor negatieve persreacties bij de verschijning van De affaire Sanders, en tijdens een vergadering vroeg het bestuurslid Bank zich af wat de gevolgen zouden zijn als de gezondheidstoestand van de prins ‘tegelijkertijd (…) dramatisch verslechtert’.


    Bernhards gezondheid lijkt de publicatie zonder noemenswaardige gevolgen te hebben doorstaan.


    In het kielzog van de affaire heeft het bestuur van het RIOD gepoogd mij te intimideren met ‘beoordelingsgesprekken’ en ‘functioneringsgesprekken’. De interim-directeur van het RIOD wilde de zaak het liefst zo snel mogelijk vergeten, maar het bestuur wilde wraak. Het was uit op een ‘straf’ in de vorm van een berisping, die juridisch echter onhaalbaar was. Ik maakte daarom meteen duidelijk een berisping niet te zullen accepteren en daartegen in beroep te zullen gaan. Het bleef uiteindelijk bij een ‘waarschuwing’ die voor mij (als wetenschappelijk ambtenaar) geen consequenties had.


    Bernhard heeft zich er nooit bij neergelegd. In zijn ‘Ik acht het mijn plicht; open brief van Prins Bernhard’ in de Volkskrant en het daarbij behorende rapport van Van der Voet komt hij er in 2004 nogmaals op terug. Aan de hand van zijn agenda ‘bewijst’ Van der Voet namens de prins dat hij Lindemans pas op 22 september voor het eerst heeft ontmoet. Dus pas na de landingen. Dat dat onzin is, komt uit de bestaande literatuur onweerlegbaar naar voren. In verband met D-day wees ik er al op hoe agenda’s soms worden gebruikt (of misbruikt).


    Van der Voet maakt ook veel werk van de bewering dat Arnhem helemaal niet verraden zou zijn. Ook dat is onzin. De aanval op Arnhem was wel degelijk door King Kong aan de Duitsers verraden. Maar die geloofden hem niet en dus bleef zijn verraad zonder effect. Maar verraad was het. Lindemans had zijn informatie ook niet uit kasteel Wittouck maar uit andere bron. Op een zeker moment was Bernhard kennelijk helemaal vergeten dat het draaide om zijn vriendschap met de verrader, en dat er met de veiligheidsmaatregelen op zijn hoofdkwartier iets grondig mis was geweest. Uit alles bleek dat Van der Voet zelfs de meest voor de hand liggende literatuur over Arnhem en King Kong niet of niet goed had gelezen.


    Het is overigens de vraag wát de prins over de landingen wist. Waarschijnlijk niet veel, en in ieder geval geen details. Daarvoor was hij gewoon niet belangrijk genoeg. Maar dat toegeven was pas echt een brug te ver.378


    


    Kan men in het geval van King Kong spreken van een vorm van censuur? Dat is moeilijk uit te maken. Wél kan worden geconstateerd dat niet alleen zware druk, maar ook gesjoemel met de waarheid door de regering niet werd geschuwd. Er was de regering veel aan gelegen om onwelgevallige gebeurtenissen uit het leven van de prins onder het tapijt te vegen.


    Het bevelhebberschap van Bernhard over de Binnenlandse Strijdkrachten ging van start onder een slecht gesternte. Hoe verging het de prins na de slag bij Arnhem?


    


    Bevelhebber Nederlandse strijdkrachten II


    


    Op dinsdag 26 september 1944 was de strijd om Arnhem definitief voorbij. De hoop de oorlog nog voor 1945 te beëindigen was vervlogen. Maar de opmars van de geallieerde troepen ging wel gewoon door. Canadese en Britse troepen begonnen eind oktober met de bevrijding van Midden- en West-Brabant. Begin december had het Tweede Engelse leger de Duitsers uit Noord-West Limburg verdreven. Canadese, Engelse en Poolse troepen namen in november de bevrijding van Walcheren, Noord- en Zuid-Beveland en Zeeuws-Vlaanderen voor hun rekening. In februari waren de laatste Duitse troepen uit Noordoost-Limburg verslagen. Eind maart 1945 trok het Eerste Canadese leger vanuit Duitsland bij Dinxperlo Nederland binnen en bevrijdde Gelderland, Overijssel, Drenthe, Groningen en Friesland. Het Westen – dat leed onder hongersnood – kwam pas als laatste aan de beurt.


    Met de bevrijding van ieder stukje Nederland groeide het leger van de prins getalsmatig buitenproportioneel. De harde kern van de Nederlandse illegaliteit die gewapend verzet had gepleegd, maakte echter maar een miniem deel van de totale bevolking uit: nog geen 0,5 procent. Hoe konden de Binnenlandse Strijdkrachten dan zo hard groeien? Bernhard zei tegen Loe de Jong dat hij na de bevrijding in mei de samenstelling van de BS had laten analyseren. Hij onderscheidde ‘witte’ leden (die al vóór september 1944 in het verzet zaten), ‘grijze’ (veelal opportunisten die het na september 1944 verstandig leek zich als illegaal te presenteren), en ten slotte waren er de ‘zwarte illegalen’, die zich pas na mei 1945 hadden aangesloten: de échte rasopportunisten. Volgens de prins was ‘hoogstens 15 procent wit en de rest half om half grijs en zwart’.379 Niet echt een elitekorps dus; eerder een groep mannen waarin avonturiers en gelukszoekers oververtegenwoordigd waren. Er zaten ook NSB’ers tussen die op het juiste moment de bakens hadden verzet. Het moet de prins vertrouwd zijn voorgekomen: lid worden van een organisatie die de toekomst lijkt te hebben.


    Wie er eigenlijk tot de BS moest worden gerekend was onduidelijk. Met de staf van Bernhard was dat minder een probleem. Die bestond voornamelijk uit monarchistische oud-officieren die zich hadden verenigd in de Ordedienst. Zoals bekend hadden ze gedurende de oorlog Hare Majesteit in Londen van inlichtingen voorzien die er mede toe hadden bijgedragen dat Wilhelmina een eenzijdig politiek beeld van bezet Nederland had gekregen. In actief gewapend verzet heeft de OD, een uitzondering daargelaten, nooit uitgeblonken: ze ging pas na de oorlog bovengronds. Er waren klachten dat OD-leden door de prins werden bevoordeeld. Bernhards stafchef C.H.J.F. van Houten – zijn vriend die eerder dienst had gedaan bij Bureau Inlichtingen in Londen – was oorspronkelijk ook afkomstig uit de OD. Van Houten werd bijgestaan door majoor jhr.mr. Pieter Th. Six en majoor H.W.L. Frowein.


    Er zaten ook diverse meer links georiënteerde groepen in de illegaliteit die niet tot de traditionele Oranjeaanhang behoorden. Zij wisten niet zo goed wat ze met Bernhard als commandant aan moesten. Van hun specifieke lokale omstandigheden wist de prins in de meeste gevallen niets af, dus hoe zou hij dan aanwijzingen voor sabotage of rechtstreekse bevelen kunnen geven? Daarbij speelde ook een rol dat de communicatie met het nog bezette deel van Nederland verre van optimaal was.


    Er zijn hooguit 30.000 Nederlanders daadwerkelijk actief in het verzet geweest, maar Bernhards leger bestond op een gegeven moment volgens zijn zeggen uit niet minder dat 140.000 man. Van een georganiseerde krijgsmacht was echter geen sprake. Van discipline evenmin. Verder was er gebrek aan zo ongeveer alles.380 Hatch meldt dat na afloop van de oorlog – eind mei – zich nog eens 100.000 man had gemeld voor de BS, waarmee de stand op ongeveer een kwart miljoen man kwam.381


    


    Koningin Wilhelmina had in Londen gedroomd dat Bernhard onder gejuich van de bevolking bevrijde steden en dorpen zou binnenrijden. Die droom is uitgekomen. Als de Britten, Canadezen, Amerikanen en Polen de Duitsers hadden verdreven of gevangengenomen, reed Bernhard meestal zelf aan het stuur van een jeep, omstuwd door een uitzinnige en juichende menigte de bevrijde plaats binnen. Hij had dan graag een pijp in zijn mond, of een sigaret tussen de lippen. De bevolking waardeerde dat en het onderstreepte nog eens op min of meer nonchalante wijze dat er met de prins niet te spotten viel. Waar Bernhard kwam, was geen Duitser meer te bekennen. Dat het krijgswerk niet door hem en zijn BS was gedaan, deed verder niet ter zake. Het heeft de prins om begrijpelijke redenen een ongekende, levenslange populariteit opgeleverd en bovendien de monarchie weer krachtig in het zadel geholpen. Precies zoals Hare Majesteit zich dat in Londen had gedroomd.


    Bernhards triomftocht begon in Maastricht, dat op 14 september door de Amerikanen was bevrijd. Daarna volgden Helmond, Eindhoven, Nijmegen en Tilburg. In december liet hij zich toejuichen op de Zeeuwse eilanden.


    Achter de schermen ging er echter van alles mis. De regering in ballingschap had bepaald dat verraders, collaborateurs, profiteurs, zwarthandelaren enzovoort moesten worden opgepakt en berecht. In Londen zijn zeeën van maatregelen bedacht om het naoorlogse Nederland weer op de been te krijgen en waar nodig te zuiveren. Dat betekende dat er veel arrestaties moesten worden verricht. Het probleem was echter dat de politie daartoe minder geschikt was, omdat ze soms zelf had gecollaboreerd. Het Militair Gezag van generaal Kruls was onderbemand, maar in de gelederen van de BS met zijn vele avonturiers, gelukszoekers en macho’s waren lieden genoeg te vinden die ‘foute’ landgenoten – vaak met veel plezier en opzichtig vertoon van macht – wilden arresteren en opsluiten. Om formele aanklachten en bewijzen maakte men zich niet druk. Dat kwam later wel. Of misschien ook niet. Dat maakte de heren niet veel uit. Spoedig heerste er volstrekte ­willekeur.


    Behalve aan mankracht had de BS tekort aan zo ongeveer alles. De oplossing voor dat probleem was ‘vorderen’, wat in de praktijk vaak neerkwam op diefstal. Het kwam voor dat hele huizen in naam van de prins werden leeggeplunderd. Al snel kreeg de BS een slechte naam en sprak de bevolking van de ‘Gestapo van de prins’, Gestapo-methoden’ of ‘oranjegestapo’.382 Ook ‘oranjefascisme’ (dat in Londen wel eens werd gebezigd voor Wilhelmina’s ‘vernieuwing’) was in zwang.383


    Montgomery deed alles wat in zijn vermogen lag om de Binnenlandse Strijdkrachten van de prins, die hij zoals bekend niet hoog had zitten, materiaal en rantsoenen te onthouden. Bernhard had de generaal zelfs een ultimatum gesteld en het is haast onbegrijpelijk, als je Hatch leest, dat Montgomery dat naast zich neer heeft durven leggen. Toen Bernhard zijn eisen stelde, hadden zijn ‘ogen achter de ronde brilleglazen de kille glans (…) van blauw staal’. Maar de oude ijzervreter had voor hetere vuren gestaan en gaf geen krimp.


    Volgens Hatch trok Bernhard als gevolg daarvan ‘bietsend langs alle voorraaddepots, dumps en opslagplaatsen in het achterland en gebruikte al zijn koopmanshandigheid en al zijn charme om van de diverse bevoorradingsofficieren het een en ander los te krijgen’.384


    Om de contacten met de BS in het bevrijde Zuiden te verbeteren, liet Bernhard in Eindhoven een klein vooruitgeschoven hoofdkwartier opzetten. Hij reisde tussen Brussel en Eindhoven heen en weer in zijn eigen vierpersoonsvliegtuig. Het was een opzichtig beschilderde tweedekker zodat iedereen de machine direct herkende. Een bevelhebber moet ten slotte gezien en herkend worden, maar Hatch tekent erbij aan dat het ook een staaltje van Bernhards overmoed was, want


    


    ofschoon hij wijzer en verstandiger was dan men van iemand van zijn leeftijd zou verwachten, als het ging om de uitoefening van zijn commando, kon hij het nu eenmaal niet laten zich zo nu en dan onnodig in gevaar te begeven.385


    


    Toen de fronten wat stabieler werden vestigde de prins zijn permanente hoofdkwartier in Breda, dat centraal in het bevrijd gebied lag. Hatch steekt uitsluitend de loftrompet over de Binnenlandse Strijdkrachten en de onvermoeibare, door benzedrine op de been gehouden Bernhard. Toch regende het klachten, en in Londen maakte men zich zorgen over het gebrek aan discipline, over willekeurige arrestaties en plunderpartijen van Bernhards leger.


    Minister van Oorlog Van Lidth de Jeude was evenmin gelukkig met de gang van zaken:


    


    Allerhande moeilijkheden met ZKH, die enigszins ‘uit den band’ springt. Hij stoort zich weinig aan instructies en treedt méér op als ZKH dan als BNS. (…) ik kan niet langer aanzien, dat hij ‘zijn gang’ maar gaat met het verleenen van bevorderingen, met het oproepen van militairen in werkelijken dienst, met het toestaan van bijzondere emblemen (…) en dit alles op een ‘studentikoze’ manier, die nu eenmaal niet past in het ambtelijke apparaat en waarvoor ik tenslotte de verantwoordelijkheid draag.386


    


    Waarschijnlijk zonder dat Van Lidth de Jeude het besefte, zet hij hier glashelder uiteen waarom Bernhard bij ‘zijn mannen’ zo populair was. Alles kon, alles mocht en dat werd door ‘zijn jongens’ vanzelfsprekend buitengewoon gewaardeerd. Ook zijn gebiets vonden ze prachtig, net als het toestaan van het ‘organiseren’ van voedsel, drank en andere behoeften die op een bepaald moment nodig waren of leken te zijn. Soms trokken leden van de BS over de Duitse grens (waarvoor geallieerde toestemming nodig was) om daar van alles te ‘organiseren’. In feite kwam het neer op plundering, al zal daar in dat tijdsgewricht heel anders tegen aangekeken zijn. Bernhard zelf heeft zich als oorlogsbuit een aantal Duitse auto’s en vliegtuigen toegeëigend en die later verkocht (zie volgende hoofdstuk, paragraaf ‘Neveninkomsten’). Dat Eisenhower zelf uitdrukkelijk had bepaald dat hij als Supreme Commander voor de duur van de oorlog over de bestemming van oorlogsbuit besliste, had kennelijk geen indruk gemaakt.387


    De minister van Oorlog was niet de enige die zich ongerust maakte over de BS en het gebrek aan leiding. Jan de Quay, van 1959 tot 1963 minister-president, noteerde op 26 oktober 1944 in zijn dagboek: ‘Ik maak me groote zorgen om Prins Bernhard.’ Hij waarschuwde voor het wilde optreden van de ondergrondse strijdkrachten want dat zette ‘veel kwaad bloed. Het mag geen SS worden.’388


    De Quay speelde na de oorlog een belangrijke rol in de vaderlandse politiek. Het zag er tijdens de oorlog even naar uit dat Wilhelmina hem minister-president wilde maken om leiding te geven aan de opbouw van naoorlogs Nederland. Maar het belangrijkste voor Wilhelmina was vermoedelijk dat De Quay als regeringslid bereid zou zijn de benoeming van Bernhard tot opperbevelhebber voor zijn rekening te nemen.389 Na de bevrijding van Zuid-Nederland reisde hij verschillende malen naar Londen voor overleg met de koningin, die in hem een ‘vernieuwer’ zag.


    Er zijn geen aanwijzingen dat De Quay zijn zorgen over Bernhard met de koningin heeft gedeeld; hij sprak alleen over ‘noden en vernieuwing’. Overigens roerde hij het onderwerp wel aan bij prinses Juliana, die op dat moment in Londen verbleef. Ze was ‘mondainer als voorheen met haar geverfde lippen. Ik sprak met haar o.a. over de moeilijkheden van de BS en gevaren voor de Prins.’ Maar uit niets blijkt dat hij haar de finesses heeft verteld. Hij heeft overigens prins Bernhard zelf ook gewaarschuwd en hem erop gewezen dat hij door het gedrag van zijn BS in een ‘precaire situatie’ terecht was gekomen. Bernhard zei dat te beseffen. Hij realiseerde zich dat hij een kwalijke reputatie als ‘roverhoofdman’ aan het opbouwen was, en dat veel willekeurige arrestaties in zijn naam werden verricht. Hij gaf bevel zijn naam er in het vervolg buiten te laten.390


    De Quay was ook op de hoogte van Bernhards overspel en hij vond dat ‘ellendig (…). Je land mag je niet verraden, je vrouw klaarblijkelijk wel.’ Pater A.F. Monchen had volgens De Quay Bernhard de les gelezen ‘en [hem] vierkant de waarheid gezegd. Flink!!!’ Maar de prins had het allemaal weggewuifd met de opmerking dat bijna alle Nederlandse ministers in Londen er een ‘juffrouw’ op nahielden.


    Uiteindelijk heeft Gerbrandy besloten Wilhelmina te waarschuwen voor de moeilijkheden met de BS en zijn bevelhebber. Bernhard streefde overigens nog steeds – samen met zijn schoonmoeder – naar het opperbevelhebberschap in naoorlogs Nederland. Bernhards bevelhebbers­capaciteiten – of liever gezegd juist het ontbreken daarvan – stijfden Gerbrandy in zijn overtuiging dat hij die functie nooit mocht krijgen. Dat was exact de reden waarom de wél gewillige De Quay zo populair was bij de koningin.


    Eind december 1944 was de maat vol. Gerbrandy schreef Bernhard een brief dat hij er verstandig aan zou doen zijn functie als Bevelhebber der Nederlandse Strijdkrachten neer te leggen. Er kwamen immers alleen maar moeilijkheden van. Toen Wilhelmina van Gerbrandy’s kritiek hoorde (zij had ook een brief van hem gekregen) werd ze razend. Gerbrandy had het zijn plicht geacht


    


    Uwer Majesteit te berichten dat hem van talrijke zijden met ongerustheid mededeling is gedaan van de onrespectvolle uitdrukkingen, welke over de Binnenlandse Strijdkrachten en de prins de ronde doen. De O(ranje) D(ieven), de W.A. van den Prins en de Witte Terreur, zijn nog de minst erge van deze helaas reeds gangbare termen. Nog staat het gezag van het Oranjehuis zeer hoog. Het is echter niet te ontkennen, dat dat van Prins Bernhard gevaar begint te lopen.391


    


    De situatie zou volgens Gerbrandy helemaal verkeerd kunnen uitpakken:


    


    Alle handelingen van de Binnenlandsche Strijdkrachten, de goede, maar ook de verkeerde, worden verricht door jongelieden met een oranje armband, waarop gedrukt staat het woord Oranje, en die er zich op beroepen slechts verantwoording en gehoorzaamheid verschuldigd te zijn aan Zijne Koninklijke Hoogheid Prins Bernhard. Dat wil zeggen, dat elke ten onrechte verrichte arrestatie, elke bedenkelijke requisitie, in de oogen van de bevolking geschiedt op gezag van den Prins, ofschoon deze de handeling in kwestie natuurlijk in het geheel niet zoude goedkeuren. Het gevaar hiervan voor de reputatie van Zijne Koninklijke Hoogheid, en indirect van het geheele Oranjehuis, behoeft geen betoog.392


    


    De koningin verweet Gerbrandy zich te bemoeien met aangelegenheden van het Koninklijk Huis. En de positie van Bernhard zou ze ondanks de bezwaren van Gerbrandy in een nieuw kabinet toch weer ter sprake brengen. Niets of niemand kon haar daarvan weerhouden. Gerbrandy liet dat koud. Hij kende de ‘vernieuwingsplannen’ van de koningin. Hij wist dat wanneer zij haar zin kreeg, hij toch geen kans maakte in een nieuw kabinet terug te keren.393


    Bernhard bleef voor de rest van de oorlog op zijn post als bevelhebber. Zijn Binnenlandse Strijdkrachten mochten dan bij de bevolking om begrijpelijke redenen in een kwaad daglicht staan, de bevelhebber zelf was razend populair, wat onder andere te danken was aan zijn triomfale intochten in dorpen en steden. Historicus Hilbrink heeft de prins getypeerd als een man


    


    die in het voorjaar van 1945 in zijn jeep, samen met zijn hondje Martin, in de slipstream van de oprukkende geallieerde fronttroepen naar zijn nieuwe vaderland reed. Als fronttoerist weliswaar, maar tevens in de functie van opperbevelhebber van de Nederlandse Binnenlandse Strijdkrachten in oprichting, en daardoor als nationaal symbool van de militaire bevrijding van ons land.394


    


    Soms zou hij op zo’n tochtje zelfs gezellig een of meer vriendinnen hebben meegenomen. Hij werd bij een van die trips door de Amerikaanse militaire politie aangehouden omdat hij niet de vereiste papieren had.395 Toch blijft het een onloochenbaar feit dat ‘zijn jongens’ prins Bernhard adoreerden op een manier die beelden van verafgoding oproept. In die periode ligt de basis voor zijn levenslange vriendschappen met leden van het verzet of wat daarvoor doorging.


    Door het accepteren van een slappe discipline en zijn nonchalante optreden – gekoppeld aan zijn onmiskenbare charme – heeft de prins het verzet aan zich weten te binden. Hij toonde begrip voor hun optreden en was graag bereid veel door de vingers te zien.


    Bernhard telde zelfs communisten onder zijn ‘verzetsvrienden’. Zoals Joop Wolff, Kamerlid voor de Communistische Partij Nederland (CPN) en hoofdredacteur van het dagblad De Waarheid. Vanwege Bernhard verklaarde Wolff zich voorstander van de monarchie. Zelfs was hij geneigd om mensen die zich tegen Bernhard keerden ‘op hun smoel te slaan’.396


    En zo groeide Bernhard uit tot de belichaming van het verzet, iets wat hij zich graag liet aanleunen. Wie kritiek had op het verzet, bekritiseerde Bernhard. Als er, al dan niet terecht, enige vorm van kritiek op het voormalig verzet werd geuit, greep Bernhard onmiddellijk in. Het spreekt vanzelf dat die houding door ‘zijn mannen’ zeer op prijs werd gesteld. Die bijzondere situatie heeft tot aan zijn dood voortgeduurd. Toch had hij op de keper beschouwd niet meer dan een symboolfunctie, stoelend op zijn charme, welbegrepen eigenbelang en last but not least zijn niet te ontkennen charisma.


    Op het geallieerde hoofdkwartier was Bernhard aanzienlijk minder populair dan Hatch en Bernhards grote schare van trouwe aanhangers ons willen doen geloven. Zijn charme werd weliswaar erkend, maar met zijn activiteiten had men moeite: die waren vaak slecht doordacht en overhaast. Zijn gedrag viel ook niet lekker op het hoofdkwartier. Zijn vele affaires met vrouwen (die hem chantabel maakten en een slechte reputatie bezorgden) werden hem niet in dank afgenomen. En dan was er nog een onfortuinlijk incident met een Amerikaanse schildwacht in de buurt van het front. De soldaat had strikte orders niemand door te laten, maar Bernhard had daar geen boodschap aan. De schildwacht had bijna fysiek geweld moeten gebruiken om Bernhard tegen te houden.397


    Cees Fasseur komt tot de conclusie dat Bernhard ‘het Nederlandse volk succesvol [had] aangevoerd in de strijd tegen de Duitsers (…) door het leiderschap dat hij in het laatste jaar van de oorlog aan de dag had gelegd’.398 Quod non.


    De biograaf verwart hier populariteit met kloek leiderschap. Dat valse beeld van Bernhard heeft decennia lang bestaan en bestaat in feite nog steeds. Het is als het ware vastgeroest in het collectieve geheugen dat Bernhard en zijn BS Nederland in feite hebben bevrijd. De legers onder leiding van Eisenhower lijken in de herinnering naar de periferie te zijn verdrongen. Alles draaide om Bernhard en zijn optreden, zoals ook nog eens bleek tijdens de strijd op het RIOD om De affaire Sanders gepubliceerd te krijgen. Bestuurslid Bank suggereerde aan mijn tekst toe te voegen dat Bernhards ‘strijd tegen nazi-Duitsland alom bekend en bejubeld werd’.399 Zijn suggestie heeft het boek niet gehaald.


    


    Bezorgd om Armgard


    


    Gedurende de hele oorlog bleef Bernhard bezorgd om zijn moeder en zijn broer op Reckenwalde.


    Via allerlei contacten bleef hij toch redelijk op de hoogte van de gang van zaken. Op zijn tijd zorgde hij zelfs voor echte koffie zodat ze geen surrogaat hoefden te drinken. Koffiezendingen via het diplomatieke apparaat (en op kosten daarvan) kunnen niet door de beugel. Nederland was in oorlog met Duitsland en dan gaat het niet aan om ambtelijke diensten inspanningen ten gunste van Duitse burgers – in formele zin waren dat immers vijanden – te laten verrichten.


    Begrijpelijk is het misschien wel, maar het betrachten van terughoudendheid zou hier op zijn plaats geweest zijn. De prins trok zich daar echter niets van aan. Toch staan die koffiezendingen in geen verhouding tot Bernhards pogingen om voor zijn moeder een absolute voorkeursbehandeling bij het geallieerde hoofdkwartier af te dwingen op een moment dat het opperbevel onder hoogspanning aan de laatste voorbereidingen voor D-day werkte, en dus wel wat anders te doen had dan zich te bekommeren om de privébeslommeringen van Bernhard.


    Stukken uit het Britse Nationaal Archief illustreren op treffende wijze de genegenheid van de prins voor zijn moeder. Bernhard was vreselijk ongerust over zijn ‘Moeder en Broeder’ in Duitsland (de familiebetrekkingen van ZKH werden in officiële stukken consequent met hoofdletters geschreven).


    Het was in april 1944 al duidelijk dat de Russen het gebied bij Reckenwalde zouden bezetten. Bernhard vreesde dat de sovjets zijn moeder niet met het verschuldigde respect zouden behandelen. Of het geallieerde hoofdkwartier maar wilde regelen dat zijn ‘Moeder en Broeder’ na de wapenstilstand onmiddellijk van de Russische naar de Britse zone werden overgebracht.


    Bernhards verzoek viel niet in goede aarde. Het werd zelfs als zo onredelijk beschouwd dat het niet voor ook maar een ‘moment overwogen zou moeten worden’. Het was een puur particuliere aangelegenheid, en aangenomen mocht worden dat ook Bernhard begreep dat zoiets gewoon niet kón. En zelfs áls hij dat niet begreep, dan mocht toch op zijn minst van hem worden verwacht dat hij zijn verzoek niet op de onbeschaamde manier had mogen indienen zoals hij had gedaan.


    Er waren veel Nederlanders met familie in Duitsland die ook wel een voorkeursbehandeling wilden. Alleen al vanwege de precedentwerking was inwilliging ongewenst. En dan alle formaliteiten die eraan vastzaten: de zaak kon immers niet zonder officiële toestemming van de Russen worden afgewikkeld, en ook de Amerikanen zouden moeten worden ingelicht. Als Bernhard wat voor zijn moeder wilde doen, moest hij dat maar zelf met de Russen regelen.400


    Bernhard begon toen het Vaticaan lastig te vallen met zijn ‘Moeder en Broeder’. Het Vaticaan was tijdens de oorlog officieel neutraal, en tegen bemiddeling van neutrale staten kan nauwelijks bezwaar worden gemaakt. Integendeel. Het probleem was echter dat Bernhard ook in dit geval alle terughoudendheid (niet zijn fort) uit het oog verloor en opnieuw het Nederlandse apparaat voor zijn karretje spande. Daarnaast is hij begin juni en nogmaals begin juli 1944 persoonlijk bij paus Pius XII op bezoek geweest.401 De Quay maakt in zijn dagboekaantekening van 6 december 1944 wederom melding van een bezoek aan het Vaticaan, maar niet uitgesloten is dat hij op een van de zomerbezoeken duidde. Het dagboek is daarover niet helder.


    Het is niet onmogelijk dat Bernhards bezoek aan Rome ook te maken heeft gehad met de diplomatieke betrekkingen van Nederland met de Heilige Stoel. Die waren sinds 1926 verbroken, maar in augustus 1944 had Nederland weer een gezant bij het Vaticaan. De kerkstaat was de Nederlandse regering in ballingschap tijdens de oorlog regelmatig van dienst:


    


    Zo verzorgde men het contact met Japan om via de bisschop van Batavia maandelijks vijftig duizend dollar voor de Nederlandse bevolking over te maken. Verder was er de omstandigheid dat het Vaticaan zorgde voor het brief-contact van Prins Bernhard met zijn naaste familie in Duitsland, een zaak die meetelt, maar waarvan men overigens geen gebruik kon maken in besprekingen.402


    


    Men begreep dus drommels goed dat wat Bernhard van Buitenlandse Zaken en de diplomatieke dienst wilde over de schreef ging. Maar van enige tegenstand was geen sprake. Opdrachten en suggesties werden als het ware blind opgevolgd.


    In september 1944 verzocht Bernhard minister Van Kleffens van Buitenlandse Zaken stappen te ondernemen bij het Vaticaan teneinde ‘indien enigszins mogelijk, in het belang hunner veiligheid te bereiken dat Moeder en Broeder terstond hun intrek nemen bij nuntius Duitsch­land en daar voorlopig te blijven’. Van Kleffens leidde daaruit af ‘dat van bedoelde nuntius [ Berlijn] initiatief moet uitgaan teneinde hen bij zich te krijgen’. De minister spoorde aan haast te maken met de kwestie.403 Helaas. De pauselijke gezant in Berlijn had zijn eigen problemen en kon ‘tot zijn leedwezen’ geen gastvrijheid bieden aan Armgard en Aschwin. Oorzaak was de ‘gebrekkige behuizing’. Maar de nuntius werd ook tegengewerkt door Duitse autoriteiten. Hij gaf echter wel in overweging ‘Zwitsersche en Zweedsche Gezanten te doen verzoeken in overleg met Nuntius te bestudeeren, hoe het beste geholpen zou kunnen worden’.404 Vermoedelijk had dat succes want in januari 1945 verhuisde Armgard van Reckenwalde naar Bad Driburg, hemelsbreed zo’n tweehonderd kilometer van de Nederlandse grens. Bernhard hoorde het goede nieuws van zijn vriend Fritze, die het op zijn beurt ‘uit goed geïnformeerde Zweedsche bron’ had vernomen.405 Toen dit alles zich afspeelde, was Armgard nog de lutherse godsdienst toegedaan. Na de oorlog bekeerde ze zich tot het katholicisme.


    In de derde week van april zag Bernhard eindelijk zijn moeder, Aschwin en Pantchoulidzew terug. Hij zou met een klein toestel naar ze toe zijn gevlogen en een spectaculaire landing op het gazon voor het huis hebben gemaakt. Al eerder had hij een vergeefse poging gedaan om ‘Mutti’ over land te bezoeken, maar toen zou hij Paderborn (ongeveer twintig kilometer van Bad Driburg) zijn onthaald op een ‘kogelregen uit mitrailleurs’. Bliksemsnel wist hij zijn auto te keren ‘en gaf vol gas’. Nog geen twintig meter vanwaar Bernhard had omgedraaid boorde zich een antitankprojectiel in het wegdek. ‘Die keer was ik er bijna geweest,’ vertelde Bernhard zijn vriend Delmer.406


    Erg waarschijnlijk is dat niet, maar het is natuurlijk wel een roerend verhaal: de prins die het bezoek aan zijn moeder bijna met de dood had moeten bekopen. De slag om Paderborn woedde echter van 31 maart tot 1 april 1945. Bernhard was op 1 en 2 april in Zuid-Limburg. Omstreeks 10 april dook hij op in Twente. Als hij per jeep naar Paderborn is gereden, moet dat in die tijd zijn geweest, dus op een moment dat de Duitse tegenstand in Paderborn allang door het Amerikaanse leger was geëlimineerd.


    Tijdens de oorlog had Bernhard vaak gedacht zijn moeder en broer nooit meer terug te zullen zien, vervolgt Delmer op gezag van Bernhard zijn verhaal, ‘want Hitler scheen vastbesloten, zijn woede over Bernhards “verraderlijke” trouw aan Nederland en aan de Nederlandse zaak’ te willen koelen op de bewoners van Reckenwalde die hij nog in zijn macht had.407 Men mag ervan uitgaan dat Hitler wel wat anders aan zijn hoofd heeft gehad dan een paar Lippe-Biesterfelds te pesten. Evident is wel dat het egocentrisme van de prins goed ontwikkeld was.


    Bernhard wilde zijn moeder graag zo dicht mogelijk in de buurt hebben, maar direct na de oorlog kon hij haar (nog) niet naar Nederland halen. Volgens de Nederlandse wet was ze ‘vijand’. Haar onderkomen in Bad Driburg – ze had er drie kamers in het huis van Bernhards neef graaf Oeynhausen – was volgens Bernhard niet comfortabel genoeg. Hij had daarover ook al zijn beklag gedaan bij Eisenhower. Met behulp van de Britse ambassade in Den Haag, de Britse bezettingsautoriteiten in Duitsland, het ministerie van Buitenlandse Zaken in Londen en Den Haag, alsook de burgemeester van Bonn, heeft hij haar in Roisdorf bij Bonn ondergebracht. Haus Wittgenstein, waarop Bernhard zijn oog had laten vallen, was beschadigd en moest worden opgeknapt. Bernhard vond dat de Duitse overheid daarvoor moest opdraaien. Die hadden immers alle bezittingen van zijn moeder afgenomen en haar bovendien ‘vijf miserabele jaren’ bezorgd. Reckenwalde is haar ten tijde van het ­nazibewind helemaal niet afgenomen, maar dat paste wel uitstekend in de argumentatie van de prins. De restauratiekosten van Haus Wittgenstein zouden verrekend kunnen worden met de herstelbetalingen die Duitsland aan Nederland verschuldigd was. Graag zou Bernhard zien dat het huis voor hem in beslag werd genomen ‘of wat ook maar de makkelijkste manier is, vooropgesteld dat het ons geen cent kost’. De bedoeling was dat zijn moeder, broer en Pantchoulidzew er gingen wonen.


    Normaal gesproken zouden de Britten zo’n voorkeursbehandeling hebben geweigerd. In hun ogen waren Bernhards familieleden gewone Duitsers zonder recht op privileges. Maar toen Bernhard alle registers opentrok en iedereen met enige invloed ging benaderen die hem van dienst kon zijn, kreeg de prins toch zijn zin.408


    De volgende stap was om zijn moeder en broer te ‘ontvijanden’. Met een zogenaamde non-enemy-verklaring konden ze zo vaak als ze wilden naar Soestdijk komen. De ‘ontvijanding’, het paspoort en de benodigde papieren van de Britse bezettingsautoriteiten – allemaal nodig om de grens te kunnen oversteken – waren door Bernhard (in tegenstelling tot gewone gevallen en met gebruikmaking van zijn connecties) in recordtijd geregeld.409


    Bernhard iets weigeren durfde niemand. Toen hij en zijn broer in de zomer van 1946 een plezierreisje naar Parijs wilden maken, stuitte dat op moeilijkheden omdat Aschwin ‘vijand’ was en bovendien niet over een geldig paspoort beschikte. Een gunstpas bood uitkomst, net zoals voor de oorlog bij Holzmann. Wel moesten eerst enkele vragen worden beantwoord zoals over zijn politieke gezindheid. Bernhard schroomde niet hem op te voeren als lid van een anti-nazistische organisatie, terwijl hij – zoals bekend – toch op 1 mei 1937 was toegetreden tot de NSDAP. Tegenover biograaf Waterink suggereerde hij zelfs dat zijn broer betrokken was bij de aanslag op Hitler in 1944. Vrijwel alle vrienden van Aschwin zouden toen zijn opgehangen. Ook moeder Armgard kreeg van haar zoon een rol in het Duitse verzet aangemeten. Hoe? Dat was geheim: ‘veel meer kunnen wij hiervan natuurlijk niet zeggen’.410


    Moeder en zoon konden elkaar weer naar hartenlust bezoeken, en voor de rest van Armgards leven heeft Bernhard er alles aan gedaan om haar (en Pantchoulidzew) een zo comfortabel mogelijk leven te bezorgen.


    Bernhard had zijn moeder en haar vriend Pantchoulidzew het liefst direct voorgoed naar Nederland gehaald, maar dat stuitte op verzet van koningin Wilhelmina. Pantchoulidzew, die niet de Duitse nationaliteit had maar wel alles van paarden wist, kreeg van de prins een vaste accreditatie als journalist bij de Pen Gun, zodat hij gemakkelijk de grens kon oversteken.411 De Pen Gun was een militair weekblad dat vlak na de oorlog op initiatief van Bernhard werd opgericht.


    


    Met het einde van de oorlog kwam er ook een einde aan het druk bezette leven van de prins. Met zijn gezin kon hij terug naar paleis Soestdijk. De ervaringen en de connecties die hij tijdens de oorlog had opgedaan – in combinatie met zijn grenzeloze populariteit en een daarbij behorend gevoel van onaantastbaarheid – hebben voorkomen dat hij opnieuw slachtoffer werd van de eindeloze saaiheid die voor de oorlog zijn deel was geweest.

  


  
    Hoofdstuk 4

    Held, geld & zakenman 1945-1953


    


    


    


    


    De Duitsers capituleerden op vrijdagavond 4 mei 1945. Dat gebeurde op de Lüneburger Heide, waar Montgomery met een Duitse militaire delegatie overeenkwam dat de Duitse troepen in Noordwest-Duitsland, Sleeswijk-Holstein, Denemarken en Nederland zich onvoorwaardelijk zouden overgeven. De overgave zou de volgende dag, zaterdagochtend 5 mei, om 8 uur ingaan. De capitulatie op de Duitse hei was een streep door de rekening van de Canadese generaal Charles Foulkes. Hij had zichzelf een glorieuzere rol toebedacht. Als de Duitse troepen in Nederland zich aan hem hadden overgegeven, had dat indrukwekkend gestaan op zijn militaire conduitestaat: Foulkes: bevrijder van ­Nederland.


    Waar hij nog wel voor kon zorgen was een mediaspektakel bij de ­ondertekening van de Duitse overgave in Nederland. Ten slotte moesten er met de Duitse bevelhebber, generaal J. Blaskowitz, allerlei details voor de overgave worden uitgewerkt. De beide generaals troffen elkaar in hotel ‘De Wereld’ te Wageningen, waar de schrijvende, ­filmende en fotograferende pers in groten getal aanwezig was. Bernhard was er ook en hij was net zo teleurgesteld als Foulkes. De kans dat hij en zijn Binnenlandse Strijdkrachten ook maar een schot konden lossen ter bevrijding van het vaderland was voorgoed verkeken. Nóg erger was dat de BS drie dagen lang op last van Montgomery geen wapens mochten dragen. Bernhard had gehoopt dat de Duitse troepen zich aan hem moesten overgeven, maar Montgomery had bepaald dat de Duitsers hun wapens bij de Canadezen moesten inleveren. Die maatregel trof Bernhard als ‘een trap in de maag’ vertelde hij eerlijk aan Hatch.


    Biograaf Waterink maakt het erg bont wanneer hij Bernhard persoonlijk verantwoordelijk houdt voor de bevrijding van Nederland:


    


    De broer van de Prins [Aschwin] wordt tot gewoon soldaat gedegradeerd en weggejaagd uit het leger. De kinderen van Prins Bernhard zur Lippe hebben in het Duitse leger geen plaats meer. Maar het vorstenhuis Zur Lippe herrijst in de Prins der Nederlanden. 1945. Nederland, het tweede vaderland van Prins Bernhard Leopold, triumfeert over de Duitse heirscharen. (…) Hier zat een man die vijf jaar lang had geworsteld voor de bevrijding van zijn nieuwe vaderland.412


    


    De bepaling dat de BS drie dagen lang geen wapens mochten dragen was ingegeven door de vrees dat het ongedisciplineerde leger voor eigen rechter ging spelen. Een ‘bijltjesdag’ moest worden voorkomen. Miep Brave-Maks verdraait dat in haar boek zodanig, dat het initiatief de BS erbuiten te houden van Bernhard zelf lijkt te zijn gekomen. Hij vreesde voor een bloedbad als zijn ‘leger’ zich niet zou weten te beheersen en wraak zou nemen na vijf jaar bezetting en vernedering.


    Toen tijdens het overleg met Blaskowitz in Wageningen de BS van Bernhard ter sprake kwamen (‘o, wat waren ze daar bang voor!’) en de generaal het scheldwoord ‘Schweinhunde’ in de mond nam, sprong Bernhard op en sprak op ‘snijdende toon: “en dat zegt u, die zich met SS-ers afgeeft!”’


    Brave-Maks wekt de indruk dat Bernhard persoonlijk de capitulatievoorwaarden heeft uitonderhandeld (‘hij had (…) de overgave in zijn zak’), hoewel Montgomery de capitulatie al een dag eerder had geregeld op de hei bij Lüneburg en de Canadezen in Wageningen de regie hadden over de capitulatie in Nederland. Maar ook Blaskowitz had zijn lesje geleerd na de ‘snijdende’ opmerking van Bernhard. Hij bond in en luisterde ‘met gebogen hoofd (…) naar de instructies betreffende verder te nemen maatregelen die de Prins hem gaf’.


    Ook volgens Hatch was het aan Bernhard te danken dat ‘bijltjesdag’ achterwege bleef. Het kan niet anders dan dat Bernhard zelf de bron is geweest van dat verhaal.


    Zo kreeg de prins dan toch de eer voor de overwinning die hem niet toekwam en kon hij uitgroeien tot de ‘verzetsheld’ die hij niet was. De prins was vermoedelijk de enige verzetsheld die gedurende de gehele oorlog geen stap op bezet grondgebied heeft gezet. De mythe nam al direct na de bevrijding kolossale vormen aan. Nederland viel massaal voor de charme en het charisma van zijn prins.


    Direct na de Duitse overgave begon Bernhard zijn zegetocht door Noord- en Zuid-Holland, de provincies die als laatste waren bevrijd, in de laatste winter honger hadden geleden en waar – niet onbelangrijk – de meeste mensen woonden. Bevrijdingsfeesten of overwinningsparades: Bernhard was er om zich te laten toejuichen door een uitzinnige menigte. Precies zoals koningin Wilhelmina het zich in Londen jaren eerder al had voorgesteld.


    Intussen dijde de staf van Bernhard steeds verder uit, vooral omdat die voortdurend werd aangevuld met verzetsmensen die terugkeerden uit concentratiekampen. Paleis Het Loo, van zijn schoonmoeder, fungeerde als hoofdkwartier. Dat was zo tegen haar zin dat het een verwijdering tussen hen beiden tot gevolg had. Er hadden ‘moffen’ in Het Loo gewoond en dat was voor Wilhelmina aanleiding om te roepen het paleis maar in brand te steken. Bernhard dacht er anders over en installeerde zijn staf op Het Loo. Zelf woonde hij in landhuis ‘Spelderholt’ bij Beekbergen.


    Toen Wilhelmina terug was in Nederland verweet ze Bernhard zich niet aan de afspraak te hebben gehouden. Haar schoonzoon moest zijn excuses maken, anders sprak ze niet meer met hem. Maar Bernhard weigerde. Hij had helemaal niets toegezegd en had zijn staf het paleis laten betrekken zoals hem dat goeddunkte.


    Bernhard en Wilhelmina hebben van april tot oktober 1945 niet of nauwelijks met elkaar gesproken.413 De Canadese gezant was dat stilzwijgen ook opgevallen. Bernhard (‘Prince Charmant’) zou niet langer het vertrouwen van de koningin genieten. Uit hofkringen had hij vernomen dat het soms ‘stormachtig’ tussen beiden kon toegaan. Hij adviseerde zijn minister geen partij in de kwestie te trekken.414 Wilhelmina keerde in het voorjaar van 1946 terug op Het Loo. In haar biografie zwijgt ze over de kwestie.


    Naar buiten toe was alles echter koek en ei. Maar van zijn bevelhebberschap – waarvoor Wilhelmina in Londen zo lang had gevochten – was ze niet langer gediend. En van zijn voorgenomen reis naar Indië – aangekondigd in de Pen Gun – kon geen sprake zijn.


    Het moet de prins rauw op zijn dak zijn gevallen. Uiteindelijk kreeg hij op 13 september 1945 een troostprijs: hij werd benoemd tot Inspecteur-generaal van de Koninklijke Landmacht (IGKL). Dat hield in dat hij de minister van Oorlog mocht adviseren over allerlei vraagstukken die bij de opbouw en organisatie van de landmacht speelden. In december 1946 kreeg hij een aanstelling als Inspecteur-generaal van de Koninklijke Marine (IGKM) en in 1953 werd hij ook Inspecteur-generaal van de Koninklijke Luchtmacht (IGKLu). Op 1 januari 1970 zouden de drie functies worden samengevoegd tot Inspecteur-generaal van de Krijgsmacht (IGK). Het leverde hem 10.000 gulden extra inkomen op vanwege representatiekosten. Hij genoot toen al een riant jaarinkomen van de staat van 200.000 gulden.415 Wilhelmina heeft zich er nog wel van vergewist dat het inspecteur-generaalschap Bernhard geen echte invloed verschafte.416 Maar Bernhard weigerde zich te laten kortwieken en sleepte uit zijn nieuwe functie wat erin zat. Het zou zijn populariteit bij de militairen zeer ten goede komen.417


    Op 4 augustus kwam Juliana met haar drie dochters uit Engeland aan op vliegveld Teuge om vandaar per auto naar huis te rijden. Na een afwezigheid van vijf jaar waren Bernhard en zijn gezin weer terug op paleis Soestdijk.


    


    Terug op Soestdijk


    


    Behangen met onderscheidingen en ordes keerde Bernhard terug naar huis. Onderscheidingen werden (en worden) in zijn wereld rondgestrooid als pepernoten op sinterklaasavond. Bernhard was tuk op versierselen: hij kreeg ze graag en deelde ze met evenveel plezier uit. In de meeste gevallen zeggen de onderscheidingen in Bernhards milieu weinig over de verdiensten die ermee in verband worden gebracht. Toekenning lijkt een doel op zich.


    De Tweede Wereldoorlog in Europa was nog maar een paar maanden oud toen een regen van onderscheidingen voor betoond militair leiderschap en verdiensten voor de geallieerde zaak op de prins neerdaalde. Van Eisenhower kreeg hij een Bronzen Ster omdat hij de BS op poten had gezet en omdat die zo goed had gefunctioneerd. Van zijn kant heeft Bernhard geprobeerd generaal Eisenhower aan een ‘erezwaard’ te helpen, maar dat stuitte vanwege de kosten (30.000 gulden) op verzet van een aantal ministers die ‘nogal geschrokken’ waren van het bedrag.418 Op voordracht van Montgomery (het steunt mijn opvatting dat een toekenning van een onderscheiding weinig betekende) kreeg hij het Grootkruis in de orde van het Britse Rijk. Waarom? Wegens zijn ‘grote verdiensten als bevelhebber der Nederlandse strijdkrachten’. Maar om daaruit de conclusie te trekken dat hij toen ‘internationaal al op een voetstuk stond’, zoals Harry van Wijnen in zijn overigens uitstekende boek De Prins-­Gemaal stelt, gaat te ver. Zijn bron is prins Bernhard zelf.419 In een aantal willekeurig gekozen (auto)biografieën van Roosevelt, Truman, Churchill of Eisenhower komt de naam van de prins niet eens voor.420


    Op eigen initiatief liet de prins zich het Vliegerkruis toekennen. In 1946 kreeg hij van koningin Wilhelmina de Militaire Willemsorde, de hoogste en oudste orde die Nederland kent. Hij ontving die voor zijn bevelhebberschap van de BS. De traditie wil dat een commandant van een legerkorps de onderscheiding ontvangt na een behaalde overwinning, maar er zijn – zoveel is duidelijk – uitzonderingen. Wilhelmina zelf kreeg de Militaire Willemsorde van Juliana, die haar moeder in 1948 als koningin opvolgde. De orde aan zichzelf toekennen ging kennelijk wat ver. Bernhard sleepte ook een Verzetsherdenkingskruis in de wacht. Zoals gezegd deelde de prins graag onderscheidingen uit, maar voor Montgomery maakte hij een uitzondering. Hij stelde alles in het werk om zijn oude vijand een zo laag mogelijke onderscheiding te bezorgen.421


    


    Na de oorlogsjaren in Londen was het wennen op Soestdijk. De omschakeling was een probleem, vertelde hij Hatch.422 De gedachte aan een knus gezinsleven moet ZKH na zijn Londense jaren van vrijheid en ‘buitenechtelijke activiteiten’ – zoals een spionne in een boek over haar tijd in de Britse hoofdstad constateerde – hebben benauwd.423 Bernhard vond Nederland bij zijn terugkomst maar een duf land, bevolkt met apathische mensen. Koningin Wilhelmina en prinses Juliana deelden die mening. Voor alle drie was de terugkeer een teleurstelling en alle drie waren ‘sadly disillusioned’, zoals Bernhard de Britse ambassadeur Bland tijdens een vertrouwelijk gesprek opbiechtte.424


    De eerste drie jaar na de bevrijding had hij zijn tijd gevuld met allerlei ‘beuzelarijen’ en ‘prutswerk’. Daar was hij ‘doodmoe’ en soms ‘humeurig’ van geworden, bekende hij tegenover een vriend. Een positie bij het Rode Kruis had hij van de hand gewezen. Dan kon hij ‘beter thuis blijven en paardrijden’.425


    Gedesillusioneerd of niet, de prins had veel meer om handen dan vóór zijn vertrek in 1940. Hij dreef een levendige handel in tweedehandsvliegtuigen en auto’s, en liet De Nederlandsche Bank en het ministerie van Financiën voor zich werken om (onrechtmatig) goederen uit het buitenland te importeren. Daarnaast was hij bezig met het regelen van schadevergoedingen waarvoor andere Nederlanders niet in aanmerking kwamen. Verder was hij in allerlei zakentransacties verwikkeld en oriënteerde hij zich op de ontwikkelingen in Indonesië. Echt saai was het dus niet, zeker niet vergeleken met de tijd voor de oorlog. Naast al die activiteiten bleef Bernhard veel reizen en vanaf september 1945 had hij zijn functie als Inspecteur-generaal van de Landmacht.


    Maar het allerbelangrijkste was misschien wel dat hij zijn moeder weer kon bezoeken. Armgard was de enige vrouw in zijn leven die er werkelijk toe deed. Hij aanbad haar en nam onvoorwaardelijk de zorg voor haar op zich. Zijn moeder was in alle opzichten zijn achilleshiel.426 Vermoedelijk lag het ook deels aan haar dat Bernhard zich steeds opnieuw genoodzaakt zag om wat bij te verdienen. Ze leefde graag het leven van een society lady, maar had geen eigen inkomen. Bernhard draaide voor al haar kosten op.


    Eén ding hield de prins naar eigen zeggen consequent af: het verzoek van rechtse groeperingen om de macht in Nederland over te nemen. Een delegatie van de BS kwam bij Bernhard op audiëntie. De heren waren het zat. De manier waarop de zaken zich ontwikkelden beviel hun allerminst. Wat hun voor ogen stond was een nieuw en sterk bewind dat het land weer op de been kon brengen. In de politiek ging het in hun ogen weer net als voor de oorlog: ministers en partijen maakten ruzie over onbenullige zaken en besluiteloosheid verlamde het bestuur. Dat was niet het Nederland waarvoor ze hadden gevochten. Bernhard kon volgens de delegatie in die situatie verandering brengen. Hij was de populairste man van Nederland. Er stond 200.000 man tot zijn beschikking die bereid waren te doen wat hij hun beval. De delegatie vroeg Bernhard toestemming om zich tot de koningin te wenden met het voorstel haar en Bernhard de macht te geven ‘ons land langs nieuwe wegen op te bouwen tot een land waarin onze idealen worden verwezenlijkt’.


    Bernhard had met ‘enkele snelle en scherpe woorden’ dat idee voorgoed de kop ingedrukt. Nederland was geen Balkanland en de Oranjes waren geen despoten. Van een dictatuur wilde hij niets weten en hij zou er niet aan meewerken. Basta. De prins besloot zijn korte donderspeech met de woorden ‘En nu: Leve de Koningin! Leve ons vaderland!’ De mannen toonden zich voor rede vatbaar al waren ze teleurgesteld: ‘Ze juichten hem toe en vertrokken volkomen ontnuchterd.’427


    Uit de beschrijving van de gebeurtenis valt op te maken dat het vooral mannen uit de gelederen van de OD waren die met het idee waren gekomen. De groep dus die zich tijdens de oorlog nauwelijks met actief verzet had beziggehouden en altijd al gecharmeerd was geweest van koningin Wilhelmina’s ‘vernieuwing’. Daaraan lag zoals bekend een vorm van verlicht despotisme ten grondslag.


    Wat opvalt is het plotselinge democratische bewustzijn van de prins, waarbij we niet uit het oog mogen verliezen dat hijzelf de bron van het verhaal is. In de tijd dat Hatch hem interviewde voor zijn biografie was er vergeleken met de situatie tijdens de oorlog veel veranderd. Nederland was er weer aardig bovenop gekrabbeld, de monarchie zat opnieuw stevig in het zadel en de gedachte aan een Oranjedictatuur, hoe mild ook, moet Bernhard toen absurd zijn overgekomen. Hier valt een overeenkomst op met zijn executieplannen van 200 SS’ers in 1944. De prins was een man die de geest van de tijd goed aanvoelde,


    Dat alles neemt niet weg dat er in zijn naaste omgeving, óók in zijn eigen staf, wel degelijk mensen zaten van politiek extreem rechtse signatuur. Het is niet onaannemelijk dat die inderdaad coupplannen hebben gekoesterd. De term ‘Oranjefascisme’ viel hier al vaker.


    Jan Somer, hoofd van het BI in Londen en afkomstig uit de OD, was zo’n iemand. Hij stond in nauw contact met Bernhard en vond dat alle socialisten maar beter tegen de muur konden worden gezet. Dat had voor veel mensen verkeerd uitgepakt – al zal hij het niet zo letterlijk hebben bedoeld – want Somer was een man die het begrip socialisme ruim opvatte.428


    Een Amerikaans rapport uit maart 1945 maakt melding van Bernhards (mislukte) plannen voor een staatsgreep, maar het document gaat niet verder op de gebeurtenissen in. Het meldt voorts dat koningin Wilhelmina een nog autoritairdere instelling had dan Bernhard. Bovendien was ze ‘sektarisch anti-katholiek’.429


    Jan de Quay maakte zich in zijn dagboeken zorgen over het functioneren van Bernhard en verwijst eveneens naar de anti-katholieke gevoelens van de vorstin. Helaas gaat de latere minister-president niet dieper op beide thema’s in. Wel schrijft hij dat hij op 23 maart 1945 een lang onderhoud had over Bernhards positie, waarmee de prins zelf evident niet gelukkig was: hij ‘stemde toe dat min[isterie] van oorlog verantwoordelijk dus de baas is. Tevens blijkt duidelijk dat hij geen operationeel bevoegdheid heeft alleen een meer administratieve, dus betrekking hebbende op opleiding, selectie etc.’ De teleurstelling spat eraf. Op 24 maart noteerde De Quay:


    


    Wij kwamen ook overeen dat ik thans inderdaad [het ministerie van] oorlog moet aanvaarden ware het alleen om Oranje te verdedigen tegen aanvallen van buitenaf. Men mag in hem [prins Bernhard] niet den Duitser gaan voorstellen die een ss-leger wil vormen. Tevens moet men constitutioneel de gevaren inderdaad afweren die er inderdaad zijn. Ik zal me als een buffer inzetten, misschien word ik fijngedrukt, als Oranje maar beschermd blijft en bindende kracht in ons volk. Waarom zou ik me er niet voor laten samenpersen? OLH [Onze Lieve Heer] zal me zeker ­helpen.430


    


    Bernhard haatte van jongs af aan het communisme hoewel hij een aantal communistische verzetsmensen tot zijn vrienden rekende. Meer dan vage aanwijzingen dat er politiek wat gebroeid zou kunnen hebben, zijn er echter niet. Uit het beschikbare schaarse materiaal kunnen geen conclusies worden getrokken. Dat geldt al evenzeer voor het bestaan van de stadhoudersbrief die Bernhard in april 1942 zou hebben geschreven.


    


    De stadhoudersbrief


    


    Sinds de oorlog is de ‘stadhoudersbrief’ van prins Bernhard een aantal malen in het nieuws geweest. Uit het geruchtencircuit was de brief niet weg te branden. Voor de vroegste sporen van het verhaal moeten we bij Leonie Brandt zijn. Geboren in de buurt van Aken als Leonie Pütz verhuist ze in 1925 naar Amsterdam. Ze is dan 24 jaar oud en een opvallende schoonheid met talent voor toneel. Leonie speelt met de grootste acteurs en actrices van haar tijd. Zelf schrijft ze ook toneelstukken.


    Het spionagevak beheerst de ‘ravissante schoonheid’ – vooral dankzij haar acteertalent – tot in de finesses. Vrijwel direct na haar aankomst in Amsterdam wordt ze protegee en – naar verluidt – minnares van mr. J.A. van Thiel, officier van justitie en later procureur-generaal. Van Thiel onderhoudt nauwe banden met de politie-inlichtingendienst van Amsterdam. Jan van Thiel weet veel uit hoofde van zijn functies en wat hij weet, weet Leonie veelal ook. Ze trouwt na verloop van tijd met een rijke Amsterdamse bakker, Carl Brandt, maar dat maakt haar niet aan huis gebonden.


    In april 1939 opent Leonie in nauwe samenwerking met Van Thiel een chique uitgaansgelegenheid in het Hirschgebouw aan het Leidseplein in Amsterdam: de ‘Paneelclub’. De club, bedoeld voor kunstenaars en kunstminnende burgers uit de hogere maatschappelijke lagen, zit vol met afluisterapparatuur. De Paneelclub krijgt het predicaat ‘koninklijke goedkeuring’, waarop Leonie buitengewoon trots is.


    Het grootste deel van de oorlog brengt ze door in het vrouwenconcentratiekamp Ravensbrück. Ze heeft twee Duitse inlichtingendiensten tegen elkaar uitgespeeld en dat levert haar een verkapt doodvonnis op. Ze is op transport gezet met een ‘terugkeer niet gewenst’. Leonie overleeft de hel van Ravensbrück dankzij haar flair en gewiekste optreden. In 1945 is ze terug in Amsterdam, waar ze zich meteen weer in het inlichtingenwerk stort. Ze suggereert agent te zijn van het Bureau Nationale Veiligheid en verhoort Duitsers die tijdens de bezetting hoge functies hebben bekleed. Ze heeft geen enkele bevoegdheid, maar ze kan haar gang gaan omdat ze een aantal prominente BNV’ers moeiteloos om haar vinger heeft gewonden. Onder hen BNV-directeur Louis Einthoven. De informatie die ze tijdens haar verhoren opdoet, is vooral bestemd voor eigen gebruik.


    Leonie is een kleurrijke figuur en bovendien hoogst intelligent. Haar tragiek is haar overmatige belangstelling voor alcohol. Vooral in latere jaren neemt haar drankgebruik dramatische vormen aan, wat afbreuk doet aan haar geloofwaardigheid.431


    


    De verhoren van Eberhard Schöngarth, die vanaf 1944 chef van de Sicherheitspolizei en Sicherheitsdienst in Nederland was geweest, vonden plaats in april 1946. Voor het verhaal van de stadhoudersbrief zijn ze cruciaal. Schöngarth was door de Britten vanwege oorlogsmisdaden ter dood veroordeeld. Voor zijn terechtstelling werd hij korte tijd van Duitsland naar Nederland overgebracht om verhoord te worden over een aantal affaires. Tijdens de ondervragingen in het Amsterdamse Huis van Bewaring had waarheidsvinding duidelijk niet de hoogste prioriteit. Tegenover medegevangene Willy Lages, voormalig chef van de Sicherheitsdienst in Amsterdam, beklaagde Schöngarth zich dat bij zijn eerste verhoor vragen waren gesteld die hij verwacht werd op een bepaalde manier te beantwoorden. Zijn ondervragers wilden niet weten wát hij wist, maar wilden van hem horen wat in hun kraam te pas kwam. Er waren hem zelfs verklaringen in de mond gelegd. Hij snapte niet wat de ‘Nederlandsche Politie eigenlijk van hem wilde’, want hij zou ‘nimmer verklaringen (…) afleggen, die in strijd waren met de waarheid’.


    Lages was aanwezig bij een verhoor dat Leonie Schöngarth afnam, samen met nog twee Duitse gedetineerden. Na afloop liet Schöngarth zijn landgenoten in de houding springen en had toen volgens een verklaring van Lages gezegd:


    


    Mannen voor ik hier voor goed weg ga wil ik jullie zeggen, dat ik niets heb verklaard, dat in strijd was met de waarheid. Ik begrijp niet wat er in dit kleine landje gebeurd en wat de Nederlandsche Politie van mij wenscht. De Nederlandsche Politie, die mij voorheen verhoorde, wilde van mij, dat ik in verschillende zaken een verklaring zou afleggen, die geheel in strijd was met de waarheid. Onder andere in de zaak-Menten uit Bloemendaal. Mijn eer als Duitsche Officier verbiedt mij dit en met de dood voor oogen wil ik mijn geweten niet bezwaren. Mevrouw Brandt hier tegenwoordig is met deze zaken bekend en aan haar heb ik bijzonderheden over de zaak medegedeeld, welke ik heb onderschreven.432


    


    Wat Schöngarth in werkelijkheid heeft gezegd valt niet te achterhalen. Zeker is dat er met zijn uitspraken is gesjoemeld. Vermoedelijk zou hij een deel van zijn eigen ‘verklaringen’ niet herkennen. Er is gesuggereerd dat Schöngarths uitspraken Nederlanders in hoge posities de kop konden kosten. Schöngarth wist uit hoofde van zijn functie inderdaad veel. Bij het centrale Duitse veiligheidsapparaat (Reichssicherheitshauptamt) in Berlijn lag veel informatie, ook over Nederlanders, waartoe Schöngarth toegang had. Vlak voor zijn executie op 16 mei 1946 zou hij schoon schip hebben willen maken tegenover Leonie Brandt.


    Geruchten zongen al spoedig rond. Uitspraken die nooit waren gedaan, kregen de status van harde waarheid. De bron was immers een topman van de Duitse inlichtingendienst.


    


    Leonie had nóg een potje op het vuur: een document gerelateerd aan de zaak-Menten. Pieter Menten was kort na de Eerste Wereldoorlog naar Polen verhuisd en in 1943 als schatrijk man naar Nederland teruggekeerd. Hij vestigde zich in Bloemendaal. In 1949 stond hij terecht voor collaboratie, maar hij kwam er vanaf met een straf die gelijk was aan de tijd van zijn voorarrest. De zaak trok nauwelijks aandacht. Dat was anders in 1976 toen de affaire-Menten Nederland op zijn grondvesten deed schudden. Hij werd beschuldigd van oorlogsmisdaden in Polen en kunstroof. Uiteindelijk kreeg hij tien jaar gevangenisstraf voor medeplichtigheid aan massamoord in Polen.


    Leonie was bij verhoren van Menten aanwezig, maar die interesseerden haar op dat moment minder. Wel had ze ten behoeve van Mentens advocaten een ‘Verklaring betreffende P.N. Menten’, gedateerd 15 augustus 1946, geschreven.433 Haar ‘Verklaring’ – die bol stond van de suggesties – hield de spanning er goed in. Schöngarth, zo blijkt uit het document, had bij verhoren in de zaak-Menten belangrijke verklaringen afgelegd, maar waarover precies laat ze in het midden. Ook was er van ‘verschillende kanten’ geprobeerd Schöngarth valse verklaringen te ontlokken.


    


    Verschillende kanten wil zeggen, dat er een groot politiek spel gespeeld werd van de eene kant en kleine spelletjes met bepaalde personen aan de andere kant. Over het politieke spel wensch ik U in landsbelang geen mededelingen te doen.


    


    Dat landsbelang interesseerde Leonie in hoge mate. Voor Menten ging ze zich pas interesseren toen die bij haar kwam om documenten te kopen, waarmee hij zich zijn tegenstanders van het lijf hoopte te houden.


    


    Aan de wieg van het stadhoudersverhaal staan dus niet meer dan een vage verklaring van Willy Lages (mogelijk door Leonie bewerkt) en een verklaring van Leonie zelf. Schöngarth speelde in beide de hoofdrol maar verificatie was niet meer mogelijk want hij was toen al opge­hangen.


    In Amsterdam was Schöngarth verhoord door agenten van het BNV en het Bureau Opsporing Oorlogsmisdadigers. Leonie Brandt is daarbij een aantal keren aanwezig geweest. Ten minste één keer heeft ze Schöngarth apart genomen voor verhoor. Daarbij was alleen Lientje T. aanwezig, die als secretaresse van Leonie optrad. Lientje had tijdens de oorlog als secretaresse voor de Sicherheitsdienst gewerkt en had in die functie verhoren van gevangenen uitgetypt. Ze wist veel en dat maakte haar voor Leonie interessant. Tegen Lientje werd de doodstraf geëist, maar ze kwam na een veroordeling tot vijftien jaar na vijf jaar vrij.


    Tijdens het verhoor van Schöngarth waarbij Lientje als ‘secretaresse’ aanwezig was, viel enkele malen de naam van prins Bernhard.


    In een verklaring uit 1951 heeft Lientje gezegd dat ‘niet alles wat toen ter sprake is gekomen (…) in voormeld proces-verbaal of rapport, dat door mij werd getypt, [is] neergelegd’.434 Dat was geheel in lijn met Leonies manier van werken. Brisant materiaal hield ze achter voor haar eigen business.


    In december 2003 heb ik Lientje kunnen vragen naar het verhoor dat Leonie Schöngarth afnam. Ik kwam met haar in contact na de publicatie van mijn boek Leonie. Ze kon zich het verhoor goed herinneren, maar geen details of data. Evenmin wist ze nog wie over de brief was begonnen: Leonie of Schöngarth. De voertaal was Duits geweest en Leonie dicteerde wat Lientje moest notuleren. Op een bepaald moment was een brief ter sprake gekomen die Bernhard aan Hitler had geschreven en waarin hij aanbood Gauleiter van Nederland te worden. Gauleiter werd door Leonie vertaald met ‘stadhouder’. Later, in gevangenkamp Ampsen bij Lochem, heeft Lientje het verhaal op papier gezet. Op verzoek van wie kon ze zich niet herinneren, wel dat haar verklaring meteen werd weggenomen toen ze klaar was. Ze had zich destijds niet verbaasd over het verhaal van Schöngarth, vertelde ze me. Ze had toen zoveel gehoord dat niets haar nog kon verrassen.435


    Helaas kan de intrigerende verklaring van Lientje T. evenmin worden geverifieerd. De brief wordt wederom genoemd, maar is er niet. Uit historisch oogpunt kunnen we er weinig mee.


    


    De geruchten dat Leonie een compromitterende brief van prins Bernhard in handen had, bleven rondzingen. Er moeten heel wat kopieën in omloop zijn geweest – als men alle verhalen wil geloven –, maar die zijn evenmin als het origineel ooit opgedoken. De RVD, maar ook Bernhard zelf (in zijn open brief van 2004) is tegen de spookbrief in actie gekomen.


    Zo reageerde de RVD in 2002 op de ‘stadhoudersbrief’, die Tomas Ross tot centraal thema van zijn roman Omwille van de troon had gemaakt. Eef Brouwers, de toenmalige directeur van de RVD, kapittelde de thrillerauteur per brief. Men kan zich afvragen waarom, want Ross schrijft fictie. Maar misschien zat de angel in het voorwoord. Daar had de schrijver opgemerkt dat de situaties in zijn boek echt waren gebeurd of hadden kunnen gebeuren. Voor de RVD was dat reden om tot actie over te gaan. De brief begon zo:


    


    Naar aan leiding van uw boek ‘Omwille van de troon’ en uw uitspraken in verband daarmee in het TV-programma ‘Barend en Van Dorp’ van 21 oktober 2002 wil ik het volgende onder uw aandacht brengen.


    Uw boek en uw uitspraken in het bewuste TV-programma bevatten aantijgingen over leden van het Koninklijk Huis, respectievelijk hun verwanten, die feitelijk onjuist zijn én/of inbreuk maken op hun persoonlijke levenssfeer. Sommige van die aantijgingen zijn bovendien grievend en beledigend.


    


    Op zijn minst was Ross’ voorstelling van zaken onzorgvuldig, meende Brouwers. De brief bestond volgens de RVD-chef niet en hij was nooit iemand tegengekomen ‘die het bestaan van zo’n brief aannemelijk heeft kunnen maken’.


    Jan Pijper, journalist bij het weekblad Nieuwe Revu, had al ruim voor Ross – in december 1978 – de aandacht op de ‘stadhoudersbrief’ gevestigd. Maar het was Henk de Mari, die in De Telegraaf van zaterdag 22 januari 1977 de kat de bel aanbond met zijn artikel ‘Oerwoud vol tegenstrijdigheden en Indianenverhalen wacht Menten-commissie’. Nederland was toen De Mari zijn stuk schreef in de ban van de affaire-Menten.


    Een oud-verzetstrijdster, Jeanette Kamphorst – in de illegaliteit stond ze bekend als ‘Zwarte Panter’ – speelt in het stuk van De Mari de hoofdrol. Zij zou alles weten van de ‘stadhoudersbrief’. Kamphorst had namelijk ‘een origineel van die brief en twee vrienden in Holland [de Panter woonde op Mallorca] hebben een kopie’. ‘Een origineel’ klinkt merkwaardig. Er is immers maar één exemplaar dat uniek of origineel mag worden genoemd.


    De brief was volgens de Zwarte Panter gedateerd op 24 april 1942. Ze weigerde hem te laten zien. De man van Kamphorst, een Amerikaan, had de brief in de tien jaar van hun huwelijk nooit gezien. Maar dat kwam omdat het hem niet interesseerde: ‘Ik bridge liever.’ Hoe zat het precies met die brief, vroeg De Mari aan de Zwarte Panter, en hoe had ze hem in handen gekregen? Kamphorst:


    


    Er was in die dagen [na de oorlog] een vreemde juffrouw in het spel, Leonie P. Zij verhoorde op eigen houtje alle grote Duitse boeven: Schöngarth, (…) Lages (…). Zij werd gedreven door onduidelijke motieven. Zij hoorde tot geen enkele ‘dienst’ en mocht toch iedere cel in die zij wilde. Die Leonie P. had van een gevangenisdirecteur een secretaresse gekregen, een veroordeeld meisje. Zij heette Lientje T. en zij was secretaresse van Willy Lages geweest, had gevrejen met een andere mof en [was] door de beruchte Sikkel [mr. N.J.G. Sikkel, procureur-fiscaal bij het Amsterdams Bijzonder Gerechtshof] in de doodstraftang genomen.


    


    Dat deel van het verhaal klopte als een bus, al zal de gemiddelde Telegraaf-lezer de Zwarte Panter voor gek hebben versleten. Kamphorst beschikte over een proces-verbaal van het verhoor van Lientje T. waarin ze het verhaal over het verhoor van Schöngarth uit de doeken doet.


    Terug uit Mallorca spoorde de Telegraaf-verslaggever de inmiddels getrouwde Lientje T. op in Brabant. Was het waar wat de Zwarte Panter hem had verteld?


    


    Ik zou graag zeggen dat het niet waar is, omdat ik hier niets meer mee te maken wil hebben. Maar het is wél waar. Ik heb Lages en Schöngarth of Lages óf Schöngarth dat inderdaad over prins Bernhard horen zeggen tegen Leonie P. En dergelijke verklaringen mocht ik nooit uittikken. Daar heb ik me inderdaad over beklaagd.


    


    Lientje had dus haar beklag gedaan, en rechercheur Joannes Gallenkamp van de Koninklijke Marechaussee had er rapport van opgemaakt. Op verzoek van de gevangenisdirecteur had Lientje de geschiedenis ook in een ‘zwartboek’ opgeschreven. Iemand van het ministerie van Justitie had het haar afgenomen. Ze had het nooit teruggezien.


    Marechaussee Gallenkamp heeft tegenover De Mari het verhaal van Lientje bevestigd. Zijn chef, baron Van Heeckeren van Brandsenburg, had opdracht gegeven uit te zoeken wie die Leonie was die zo maar gevangenissen in en uit kon wandelen. Zo was Gallenkamp bij Lientje terechtgekomen. Gallenkamp bracht rapport uit aan de baron, maar die vond het toen welletjes en gaf bevel te stoppen. Toen Gallenkamp protesteerde, werd hij overgeplaatst naar de Havendienst.


    Gallenkamp had, zo vertelde hij De Telegraaf, met Jeanette Kamphorst en een vriendin van haar, Mieke Strooband, afgesproken een rapport voor minister-president Willem Drees op te stellen. Ze waren alle drie bang ‘dat het Koninklijk Huis schade zou lijden’. Toen Gallenkamp zijn rapport schreef, kreeg hij bezoek van zijn ex-collega’s bij de marechaussee. Volgens Gallenkamp haalden ze alles overhoop, braken kasten open, scheurden het behang van de muren en namen alle stukken mee die ze konden vinden. De Mari ging met dat verhaal naar de baron, maar die ontkende alles. De Mari kwam tot de conclusie dat de stadhoudersbrief ‘een absoluut ongeloofwaardig verhaal’ was.436


    Jan Pijper had, volgens zijn verslag in Nieuwe Revu (29 december 1978), behalve Lientje T. nog twee mensen gevonden die het bestaan van de stadhoudersbrief konden bevestigen. Maar wederom geen spoor van materieel bewijs. Hoe de brief in Nederland was terechtgekomen en waar hij zich bevond wist niemand. Nieuwe Revu had vóór publicatie het artikel naar de RVD gestuurd. Premier A.A.M. van Agt verklaarde voor de televisie, mede op gezag van het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie, dat het verhaal ‘kletskoek’ was.


    Verbazingwekkend was de (re)actie van – vermoedelijk – de Binnenlandse Veiligheidsdienst. Ze liet Gerard van Reede, een voormalig dubbelspion, een merkwaardige verklaring tekenen:


    


    Ondergetekende, G.B.A. van Reede, (Utrecht, 7-10-1900) verklaart hierbij dat de brieven die thans in het bezit zijn van C.G. Brennan-Kamphorst, (Ede, 14-3-1913) en waarin onder meer wordt gesproken over Z.K.H. Prins Bernhard der Nederlanden vals zijn. Zij vormen een onderdeel van een Abwehrplan waarin mij een taak was toegedacht. Ik heb echter nimmer mijn deel ten uitvoer gebracht. De brieven zijn destijds door de Abwehr ontworpen en uitgevoerd.


    


    Nu bestonden de brieven (let op het meervoud) plotseling wél, maar ze waren vervalst en uitgebroed door de Duitse militaire inlichtingendienst Abwehr.437 Het maakte de zaak er niet overzichtelijker op. Leonie Brandt, de oerbron van alle commotie, was net overleden toen dit alles zich afspeelde. In haar verklaring valt de naam van de prins overigens niet eens. De eerste keer dat de naam van Bernhard daadwerkelijk opdook, was in het stuk van De Mari.


    


    Dat Leonie prins Bernhard niet mocht is duidelijk. Haar dochter heeft me dat tijdens onze gesprekken herhaaldelijk verteld. Uit een brief van Leonie aan Einthoven (1947) blijkt dat ze onderzoek heeft gedaan. Ze wist van Bernhards baan bij IG Farben, en was ook op de hoogte van zijn relatie met Fritze. Van Thiel wist dat eveneens.438 Ze kende het verhaal dat Fritze in opdracht van generaal Marshall een schilderij had aangeboden aan Göring om een goede atmosfeer te scheppen voor eventuele onderhandelingen tussen de Amerikanen en Duitse topnazi’s. Fritzes manier van zaken doen was volgens Leonie op de grens van het toelaatbare: ‘Een niet corrupt zakenman had ze zeker vermeden.’ De bron van Leonie’s informatie was S.G. Appeldoorn, hoofd van de Centrale Vermogensopsporingsdienst van het ministerie van Financiën.439 Leonie had weet van een dossier over Bernhard dat door het Reichssicherheitshauptamt Amt 6 was aangelegd.440 Dat een dergelijk dossier heeft bestaan, ligt wel voor de hand, maar over de inhoud is niets bekend en evenmin is zeker of Leonie dat wist.


    De gedachte dat Leonie iets in handen zou kúnnen hebben, moet door menig politie- en justitiehoofd hebben gespookt. Gezien haar reputatie is dat niet vreemd. Vaststaat dat er acties zijn ondernomen om hierover duidelijkheid te krijgen.


    


    Behalve een stadhoudersbrief was er ook een stadhoudersplan. Dat heeft Abwehr-medewerker dr. Michael Graf Soltikow verteld. Hij kende prinses Armgard en Pantchoulidzew. De huisgenoot van Bernhards moeder zou net als Soltikow voor de Abwehr hebben gewerkt.441 Pantchoulidzew heeft hooguit een minieme rol bij de Abwehr gespeeld, en het lijkt daarom niet verstandig veel gewicht toe te kennen aan het ‘stadhoudersplan’ dat hij mogelijk heeft uitgedacht. Maar het biedt wel een mogelijke verklaring voor de herkomst van het stadhoudersbriefverhaal. De biografen van koningin Juliana wijzen daar in zekere zin ook op als ze schrijven:


    


    Van haar [Armgards] vriend Pantschoulidzew staat vast dat hij vóór 1940 door de Abwehr was ingezet om Bernhard te pousseren tot stadhouder over een bij das Reich ingelijfde Nederlandse staat. (Niet bekend is of Bernhard zelf hiermee iets te maken heeft gehad.)442


    


    Evenmin is uitgesloten dat Van Reedes verklaring over de stadhoudersbrief als Abwehrspiel in dit verhaal zijn wortels heeft. Pantchoulidzew had bedacht dat het Nederlandse leger zich niet zou moeten verzetten. In zijn plan zouden de Duitse troepen razendsnel havens en vliegvelden en strategische punten bezetten om een snelle capitulatie af te dwingen. Bernhard zou dan rijksstadhouder worden: zoiets als zetbaas van de Duitsers in Nederland. Het plan, uitgebroed op Reckenwalde, was een hypothetisch strategisch plan dat mogelijk een eigen leven is gaan leiden. De stadhoudersbrief zou van dat plan kunnen zijn afgeleid.443 Vooropgesteld natuurlijk dat het plan de burelen van de Abwehr heeft bereikt. Leonie zou er dan via de Abwehr – waarmee ze uitstekende contacten had – van hebben gehoord.


    Het is niet onmogelijk dat de Duitse verovering van Denemarken op 9 april 1940 aan het plan ten grondslag heeft gelegen. De capitulatie – nog steeds de snelste uit de wereldgeschiedenis – voltrok zich er binnen zes uur omdat Duitse troepen havens, vliegvelden en strategische punten razendsnel (en zonder noemenswaardig bloedvergieten) hadden bezet.


    


    Op 20 oktober 2003 presenteerde ik Leonie (met daarin een uitgebreid hoofdstuk over de geschiedenis van de stadhoudersbrief) bij het tv-programma Barend & van Dorp. Bernhard reageerde nog tijdens de uitzending en liet ‘met nadruk en bij herhaling’ weten nooit een dergelijke brief te hebben geschreven. Curieus. Hij noch de RVD had een letter van het hoofdstuk in Leonie gelezen, waarin juist uitgebreid werd betoogd dat er nooit hard bewijs voor was gevonden.


    De belangstelling vanuit de media voor het boek – uitsluitend toegespitst op de brief – was groot. Maar vrijwel geen journalist nam de moeite het hoofdstuk te lezen voordat hij vragen stelde. Als ik beweerde dat de brief bestond, moest ik ook met harde bewijzen komen. Als ik zei dat die er niet waren en dat dat juist de kern van mijn betoog was, werd de zaak eenvoudig omgedraaid: de brief bestond dus niet? Dat valt evenmin als het tegenovergestelde te bewijzen. Vaak was dat dan reden te beweren dat ik dus dacht dat de brief bestond.


    Er kwam ook kritiek uit niet-journalistieke hoek, maar ook daar had niemand het boek gelezen dat ze becommentarieerden. Harry van Wijnen, die veel over Bernhard heeft gepubliceerd, zei in het AD: ‘Als je schrijft over een brief met zo’n brisante inhoud, moet je hem ook kunnen laten zien.’


    Fasseur verklaarde in hetzelfde artikel: ‘Het enige wat je hiertegen kunt doen is zeggen: ik pik het niet langer, ik stap naar de rechter.’ Het Historisch Nieuwsblad wilde van de biograaf weten of hij het boek had gelezen. Nee. Maar het bleek geen beletsel om toch een oordeel te vellen. Drie maanden later liet Fasseur via een stuk in NRC Handelsblad nogmaals weten dat ik een laat slachtoffer van de Duitse nazipropaganda was. Het is zijn favoriete uitdrukking, die hij in 2009 nog eens in licht gewijzigde vorm zou herhalen.444


    Frits Hoekstra, een voormalig BVD-agent, was een van de weinigen die het stadhoudershoofdstuk in Leonie wel had gelezen. Hij constateerde:


    


    Het is verder verbazend hoe de analyse door Gerard Aalders (…) in de pers werd weggehoond of genegeerd. En dat terwijl hij alleen maar een reconstructie geeft van al wat er sedert 1945 over die brief bekend is geworden en concludeert dat alleen het opduiken van de brief zelf uitsluitsel over het bestaan kan geven.445


    


    Bernhard zelf liet het verhaal ook niet los. Op 7 februari 2004 publiceerde hij een stuk in de Volkskrant met de titel ‘Ik acht het mijn plicht: Open brief van prins Bernhard’. Hij, die zo loyaal aan de geallieerde zaak was geweest, kon die brief nooit hebben geschreven. En zeker niet in april 1942, toen de geallieerden de oorlog al hadden gewonnen. Bernhard was even vergeten dat het keerpunt in de oorlog pas de volgende winter zou komen.


    Oud-RVD-directeur Van der Voet had ook in dit geval ‘historisch onderzoek’ verricht om de uitspraken van de prins te onderbouwen. Hij had het NIOD nog eens zijn eigen archieven laten doorspitten, maar daar lag de brief niet (en dus bestond hij niet?). Net als Bernhard kwam hij met het onwaarschijnlijkheidsargument en net als de prins concludeerde hij op grond van een foutief geschiedsbeeld dat de prins de brief nooit in april 1942 had geschreven.


    Wat was de stand van zaken in april 1942? Vooral onzekerheid. De Duitse en Japanse opmars in respectievelijk de Sovje-Unie, Afrika en de Stille Zuidzee waren in volle gang. De Japanse aanval op Pearl Harbor was toen nauwelijks vier maanden geleden, de slag in de Javazee en de val van Nederlands Indië (begin maart 1942) lagen nog vers in het geheugen. De As-mogendheden stonden op het toppunt van hun macht. Niemand had enig idee hoelang de oorlog nog ging duren. Maar dat hij over drie jaar zou zijn afgelopen, kon toen niemand bevroeden. De gerenommeerde Britse historicus Richard Overy heeft dat in zijn boek Why the Allies won overtuigend aangetoond.


    Van der Voet ziet dat anders. Bernhard had zijn informatie over ‘het werkelijke verloop van de oorlog’ op grond van de ‘belangrijke vertrouwenspositie’ die hij bij de Nederlandse regering in ballingschap en de geallieerden had opgebouwd. Quod non.


    Op een punt had Van der Voet wel gelijk: ‘Het moeilijke in deze zaak is dat het ondoenlijk is om bewijs te leveren dat een niet geschreven brief inderdaad niet is geschreven.’446


    Ex-adjunct-hoofdredacteur van De Telegraaf, Jan Heitink, heeft in een schriftelijke verklaring gezegd dat de brief bestaat. In zijn tijd als correspondent in Parijs werkte Heitink voor de Franse geheime dienst. Op het hoofdkwartier had hij, zo stelt hij in een eigenhandig opgestelde verklaring, een kopie van Bernhards brief gezien die via Lissabon in Berlijn terechtgekomen was. Het is verleidelijk om geloof te hechten aan een verklaring uit een Oranjebastion als De Telegraaf, maar het bewijs is en blijft de brief zelf, en daarvan is nog steeds geen spoor gevonden.


    De CIA zou eveneens over een kopie beschikken. Een bron binnen de CIA had Heitink verteld dat de brief op 17 maart 2008 zou worden vrijgegeven, vooropgesteld dat Bernhard en Juliana dan drie jaar dood zouden zijn. Het ging niet aan die informatie voor altijd verborgen te houden.447


    Hordes Nederlandse journalisten hebben in het voorjaar van 2008 contact gezocht met de CIA. Het waren er zoveel dat David Steury, die als historicus voor de CIA werkt, feilloos het woord ‘stadhoudersbrief’ kan uitspreken, het enige Nederlandse woord dat hij kent.


    Steury heeft het OSS-archief tot en met 1945 doorzocht maar geen brief gevonden. De Office of Strategic Services was de voorloper van de CIA die in 1947 werd opgericht. De CIA geeft maar weinig stukken vrij en aanvragers onder de Freedom of Information Act (FOIA) krijgen in de meeste gevallen het standaardantwoord ‘we neither confirm nor deny’.448 De dienst ontkent noch bevestigt dat ze bepaalde stukken heeft omdat ze daarmee geheime informatie zou kunnen vrijgeven.


    Vijf mensen hebben mij door de jaren heen verzekerd dat de stadhoudersbrief echt bestaat, maar bewijs heb ik nooit gezien. Het laatste woord over de brief is vermoedelijk nog niet gesproken – met dank aan Leonie Brandt. In de tijd dat het verhaal over de brief ontstond, was de prins druk bezig met zijn eigen business. Altijd was hij met geld bezig.


    


    Neveninkomsten


    


    Wat bracht Bernhard tot zijn nering? Als echtgenoot van Juliana toucheerde hij twee ton per jaar van de Nederlandse Staat. Als Inspecteur-generaal van de Koninklijke Landmacht kreeg hij een vergoeding in de vorm van representatiekosten van 10.000 gulden per jaar. Voor zijn nieuwe taak had de prins een auto nodig. Het onderhoud en de benzinekosten kon hij declareren. Over onkostenvergoedingen koesterde de prins ruime opvattingen. Alle facturen stuurde hij door naar het ministerie van Oorlog. Een auto hoefde hij uiteraard niet uit zijn representatiekosten te betalen. Bernhard had auto’s bij de vleet. Vliegtuigen trouwens ook.


    Hij was al spoedig de grootse particuliere auto- en vliegtuigbezitter van Nederland. Sommige auto’s waren eigen bezit, maar de meeste waren achtergelaten door de bezetter en vielen de Nederlandse staat toe als oorlogsbuit. Bernhard had daar geen boodschap aan. Hij nam wat hij wilde en liet ook de mannen van zijn BS delen in de confiscatievreugde. Het maakte hem buitengewoon populair. De redenering binnen de BS was dat na vijf jaar van roven door de Duitsers het nu hoog tijd was voor revanche onder het motto ‘pak wat je pakken kunt’.


    Per brief verzocht Bernhard zijn vriend Bedell Smith hem aan enkele goede Duitse auto’s te helpen en hij plaatste tegelijk een ‘bestelling’ voor drie BMW’s. Liefst nieuwe. Hij was bang dat hij achter het net zou vissen als Smith niet direct namens hem ingreep. Maar zijn vriend ging er niet op in. Teruggave van geroofd bezit en confiscatie van Duitse eigendommen waren aan strenge internationale regels gebonden, maar Bernhard had daar maling aan.449 Hij gaf leden van de BS opdracht zoveel mogelijk uit Duitsland terug te slepen. Het maakte niet uit wat: effecten, juwelen, kunst, koeien. Ze moesten het zelf maar bekijken, zijn zegen hadden ze.


    Bernhard en zijn staf op Het Loo hadden een eigen luchtmacht en wagenpark met daarin onder andere de geconfisqueerde Mercedes van de Duitse Rijkscommissaris Seyss-Inquart.450 Het was de gewoonte om achtergelaten Duitse auto’s bij de prins in te leveren. Zo bezat hij een Lancia en een Alfa Romeo, zes Mercedessen, een Buick, een Horch en een Mercury Sedan. Zijn staf reed rond in acht jeeps. Bernhard schuwde ook de betere motorfiets niet en had twee Harleys, een B.S.A., een Calthorpe, een Matchless en een Ariel in zijn stal. Verder stonden er vrachtauto’s, jeeps en amfibievoertuigen op zijn naam.451


    Een aantal auto’s werd door Bernhards persoonlijke staf gebruikt; de rekeningen gingen naar het ministerie van Oorlog. Dat hij tegelijkertijd over een aantal vliegtuigen beschikte, kon de minister evenmin zijn ontgaan, want de onkosten- en brandstofrekeningen belandden allemaal op zijn bureau. Wat een Inspecteur-generaal van de landmacht met al dat vliegend en rijdend materieel moest wist niemand, maar zoals gewoonlijk vonden de meeste betrokken bewindslieden het moeilijk hem terecht te wijzen, laat staan vragen te stellen.


    De prins zelf vond zijn vliegende speeltjes wat aan de kleine kant. Hij bezat vijf, mogelijk zes toestellen. Twee ervan had hij in de oorlog cadeau gekregen, vier waren in beslag genomen Duitse vliegtuigen. Bernhard eiste voor zichzelf een toestel met meer allure, een Inspecteur-generaal van de krijgsmacht waardig.


    Na de oorlog was er keuze genoeg, en zijn vriend Bedell Smith had een prachtige Dakota in de aanbieding. De minister van Oorlog moest het toestel vanzelfsprekend betalen, hoewel hij niet overtuigd was van het nut. Om hem over de streep te halen, onderstreepte Bernhard dat het vliegtuig door zowel koningin Wilhelmina, als prinses Juliana en hemzelf kon worden gebruikt voor officiële reizen. Ook leden van het kabinet zouden er gebruik van kunnen maken. Via wat rekensommetjes liet hij zien hoe stom het zou zijn de Dakota niet te kopen. En voor de prijs hoefde de regering het niet te laten. Een vriendenprijsje. Om de zaak te bespoedigen, schreef hij de minister-president dat de minister van Oorlog de indruk had gewekt dat de zaak in orde was. Bernhard had het ontvangstbewijs voor de machine persoonlijk getekend, ‘te goeder trouw’ uiteraard, zodat hij nu verantwoordelijk was voor de betaling. Dat besefte hij heel goed, maar hij verwachtte wel een bevredigende oplossing voor de kwestie. Die kwam er. Het ministerie draaide op voor de benodigde 25.000 dollars en Bernhard kon ermee vliegen wanneer het hem uitkwam. Op kosten van de staat en vanaf Soesterberg. Wel zo handig als je in het Gooi woont.


    De representatiekosten voor de Inspecteur-generaal, op papier vastgesteld op 10.000 gulden per jaar, kreeg hij direct op zijn rekening gestort. Alle kosten die hij maakte declareerde hij naar eigen goeddunken. De Dakota had hij op handige wijze de regering in de maag gesplitst, zodat hij daarnaar vanuit declaratieoogpunt geen omkijken meer had. Hij kon het toestel steeds met voorrang gebruiken (heden ten dage geniet het staatshoofd nog steeds voorrang, ook boven de minister-president). De luchtvloot van Bernhard stond bekend als de ‘Vliegdienst van Z.K.H. Prins Bernhard’.


    De kosten voor het uitgebreide wagenpark en de kleine vloot vliegtuigen liepen behoorlijk op – zeker in een land waar geld schaars was – maar geprotesteerd werd er nauwelijks. Het ministerie van Oorlog draaide grotendeels op voor het onderhoud en brandstofkosten. Voor de tweede helft van 1945 alleen al diende de prins een declaratie in voor vliegtuigonderhoud van 8.000 gulden (omgerekend circa 44.000 euro). Hij was toen nog maar vier maanden in dienst als Inspecteur-generaal. Vanzelfsprekend betaalde hij de onkosten van zijn omvangrijke staf, ondergebracht in twee villa’s, evenmin uit eigen zak.452 Het ministerie van Oorlog besloot om het onderhoud voor vliegtuigen die als privé-eigendom werden beschouwd per 1 augustus 1946 stop te zetten. Er werden geen woorden aan vuil gemaakt dat het eigenlijk staatseigendom was. De minister van Oorlog liet niet na erop te wijzen dat de 10.000 gulden representatiekosten van de prins een ‘billijke vergoeding’ was voor de onkosten die uit de vervulling van zijn functie als Inspecteur-generaal voorvloeiden.453


    De Algemene Rekenkamer constateerde in een brief aan de minister-president dat de kosten de pan uit rezen. Ze somde op: het stafkwartier de Zwaluwenberg in Hilversum met een huurprijs van 5040 gulden per jaar terwijl de inrichting van het gebouw 47.000 gulden had gekost. Voor het onderhoud van de tuinen en het complex stond 5.000 in de boeken. De huisvesting van zijn adjudant vergde 3.000 per jaar, voor de huisvesting van een Canadese luitenant-kolonel militair waren de kosten nog niet bekend (net zo min als wat hij daar te zoeken had). De Vliegdienst van de Inspecteur-generaal van de Landmacht had op 1 augustus 1946 30.000 gulden gekost, en verder waren er nog een aantal punten van discussie. De Rekenkamer wilde graag weten wat ‘de doelmatigheid’ van al die uitgaven was. De Rekenkamer maakte er ook bezwaar tegen dat al die uitgaven waren verspreid over een ‘groot aantal begrootingsposten’. Vanuit het oogpunt van overzichtelijkheid prefereerde de Rekenkamer een begrotingspost waarop alle uitgaven waren verantwoord die verband hielden met ‘de positie van Zijne Koninklijke Hoogheid’.454


    De minister van Oorlog, door de minister-president om commentaar gevraagd, vond dat de kosten ‘redelijk en verantwoord’ waren. Tegelijkertijd maakte hij bezwaar om de uitgaven van prins Bernhard op één begrotingspost samen te vatten. Vermoedelijk omdat hij de kosten – in weerwil van zijn eigen woorden – eigenlijk te hoog vond. Als die onder één noemer werden gebracht zou dat kunnen leiden ‘tot een openbare en zeer zekere ongewenste kritiek op de uitgaven van Zijne Koninklijke Hoogheid’.455


    


    Een groot probleem in naoorlogs Nederland (en trouwens in heel Europa) was het schreeuwende tekort aan deviezen. Alles was streng gereguleerd en aan vergunningen gebonden. Slechts het hoogstnodige mocht wegens het deviezengebrek worden ingevoerd. Bernhard vond dat al die regels voor hem niet golden. Als er een probleem was, zo moet hij hebben geredeneerd, moest de desbetreffende minister of anders desnoods De Nederlandsche Bank dat maar voor hem oplossen.


    Toen hij de begeerde Dakota eenmaal had, besloot Bernhard de rest van zijn vloot te verkopen. En zo werd de Prins der Nederlanden handelaar in tweedehands toestellen. Er stonden een Dakota, twee vliegtuigen van het merk Stinson, een Messerschmitt, een Fieseler en nog een ‘kist’ van een onbekend merk op zijn naam geregistreerd. Geconfisqueerde Duitse vliegtuigen vielen weliswaar toe aan de Nederlandse staat (er was een Bureau Oorlogsbuit dat zich erover ontfermde), maar daar trok de prins zich niets van aan. Een van de vliegtuigen verkocht hij in Spanje, twee andere (de Fieseler en de Messerschmitt) gingen terug naar Duitsland, de rest werd binnenlands van de hand gedaan. Op de geschiedenis van de Messerschmitt BF.108B Taifun (geregistreerd als PH-PBD) kom ik terug in hoofdstuk 5, in de paragraaf over Lockheed. Ook de vliegtuigjes die hij tijdens de oorlog had gekregen, maakte hij te gelde.456 Bernhard had twee vliegtuigen van het merk Siebel. Het eerste toestel zou hem door de Britten zijn geschonken; de herkomst van het tweede was niet duidelijk, maar vermoedelijk was het door de Duitsers achtergelaten. Dat laatste toestel gaf hij in bruikleen aan het Nationaal Luchtvaartlaboratorium. Hij bleef dus ‘eigenaar’. Op 21 juni 1946 werd het toestel op naam van prins Bernhard geregistreerd als de PH-NLL en het deed bijna twintig jaar dienst bij het Luchtvaartlaboratorium. In 1955 nam het laboratorium de Siebel voor 10.000 gulden over van Bernhard, die er zelf nooit een cent voor had betaald.457


    Het aan Spanje verkochte vliegtuig (een Siebel) werd in Franse ­francs afgerekend. Bernhard schakelde de Nederlandse ambassade in Parijs in om de betaling te regelen. Hij had 737.000 Franse francs voor de machine ontvangen, wat tegen de koers van destijds (januari 1948) neerkwam op 16.377 gulden. Dat bedrag zou anno 2014 ruwweg 75.000 euro zijn. De ambassade was niet blij met Bernhards gedrag. Die wilde namelijk dat de koper het bedrag op zijn naam bij de ambassade stortte. Dan kon hij er gemakkelijk over beschikken en ontdook hij de valutabepalingen.


    Het geld was officieel ‘voor aankoop van wijnen voor Hare Majesteit de Koningin […] bedoeld’, maar of dat inderdaad zo was, werd in Parijs betwijfeld. ‘Ik begrijp niet hoe dit mogelijk zou zijn, aangezien uitvoerpapieren alleen worden verstrekt tegen vertoon van bewijs dat met buitenlandse valuta wordt betaald’ noteerde de dienstdoende ambtenaar. Als prins Bernhard Franse wijn wilde kopen, zou hij volgens de regels een vergunning bij De Nederlandsche Bank moeten halen om guldens tegen franken te wisselen. Maar de prins had de ambassade laten weten dat hij gewoon contant over het geld wilde beschikken. Punt uit. De tegenwaarde (van de 737.000 francs) wilde hij in Nederland uitbetaald hebben. De ambassade in Parijs begreep dat er werd gesjoemeld: ‘Hoe klopt dit nu met het voornemen wijnen te kopen voor de Koninklijke Huishouding en hoe is deze wijze van overmaking van gelden goed te praten?’


    De ambassade had het vermoeden dat er ‘onregelmatigheden’ waren begaan en betreurde het daarbij betrokken te worden. De prins moest aan zijn verstand worden gebracht dat dit niet door de beugel kon. Ook een prins moest zich aan de regels houden. Althans, als hij het allemaal goed had begrepen, voegde de ambassadefunctionaris in Parijs er voorzichtigheidshalve aan toe. Ingaan tegen de wensen van de prins was wellicht niet bevorderlijk voor zijn carrière, maar niettemin merkte hij bezorgd op:


    


    Vergeet niet, dat deze regelen in ruime kring wrevel wekken en dat het de positie van de prins slechts schaden kan, als bekend wordt, dat te zijnen behoeve het betreden van zijpaden wordt toegestaan, die voor anderen gesloten zijn.


    


    Het zou met andere woorden lastig zijn om de zaak geheim te houden. Er waren al te veel mensen en instanties bij betrokken. Vervolgens noemde hij op wie – om de Prins der Nederlanden ter wille te zijn – de valutaregels met voeten had getreden: het ministerie van Financiën, het ministerie van Buitenlandse Zaken, De Nederlandsche Bank, de ambassade in Parijs, ‘de KLM als tussenpersoon bij de verkoop van het vliegtuig, de Spanjaard als aankoper’ van het vliegtuig en ten slotte de man die het geld was komen afleveren.


    Er waren zoveel mensen bij betrokken, dat het geen nut zou hebben – zoals het ministerie van Buitenlandse Zaken had verzocht – de brieven van Bernhard en die van de minister van Buitenlandse Zaken waarin de verkoop kennelijk aan de orde kwam, te vernietigen.458 Vermoedelijk is dat toch gebeurd. In ieder geval zijn de stukken niet terug te vinden. Alle betrokkenen wisten dat ze de regels overtraden, maar niemand protesteerde. Het is een verschijnsel dat we vaker zullen tegenkomen.


    Via De Nederlandsche Bank heeft Bernhard geprobeerd Duitse marken te kopen tegen een gereduceerd tarief. De bank ging op onderzoek uit, maar moest na enkele weken melden dat dat niet ging.459


    Getuige de stukken moet er flink zijn gedronken op Soestdijk. Want of het nu om de verrekening van auto’s of vliegtuigen ging, het geld werd steevast – in ieder geval op papier – omgezet in wijn of cognac. In 1946 verkocht de prins zijn Alfa Romeo in Frankrijk. Ook nu wilde hij het verkoopbedrag met behulp van de ambassade incasseren. Ook het ministerie van Financiën werd ingeschakeld bij de afwikkeling van het bedrag van ruim 100.000 francs.


    De ambtenaar op Financiën schreef Bernhard: ‘Ik haastte mij deze zaak met de Nederlandsche Bank te bespreken en te regelen.’ De ‘zeer dienstwillige dienaar’, zoals hij zijn brief aan Bernhard volgens de gewoonte van die tijd ondertekende, regelde de kwestie naar tevredenheid van de prins, hoewel het de bank ‘nogal moeite’ had gekost om de zaak rond te krijgen. De prins was intussen voortvarend te werk gegaan want toen hij Financiën met zijn verzoek benaderde, waren de wijnen en de cognac, zo liet Bernhard weten, al gekocht en ook al afgeleverd. Het ministerie werd voor een voldongen feit geplaatst.460


    Als het op geld verdienen aankwam, liet Bernhard zich niet hinderen door regels en ging hij ongestoord zijn gang. De moeilijkheden die hij veroorzaakte deerden hem niet of hij trok er zich niets van aan.


    Behalve zich te verrijken met de verkoop van oorlogsbuit (met stilzwijgende toestemming van de autoriteiten), schroomde hij evenmin om gewoon om een vliegtuig te vragen als hem dat zo inviel.


    In 1948 had hij zijn zinnen gezet op een gratis toestel van de Amerikaanse vliegtuigfabriek Beechcraft. Tijdens de oorlog had hij in Engeland met een tweedekker Beechcraft 17 gevlogen die geregistreerd stond als de PB-1 (PB staat voor Prins Bernhard). Hij had het toestel in mei 1942 cadeau gekregen van Nederlanders die in de VS woonden.461 Zelf kende Bernhard niemand bij Beechcraft. Dus schreef hij een brief aan zijn vriend C.D. Jackson, directeur van Time Inc. in New York, die wel connecties onderhield met de maatschappij. In zijn brief aan Jackson schreef Bernhard benieuwd te zijn hoe de ‘Beech people’ zouden reageren. Eigenlijk mocht Beechcraft blij zijn met zijn verzoek, want wat zou het een ‘goede reclame zijn’ voor de fabrikant als hij ‘in zo’n ding vloog’. Voor valse bescheidenheid was Bernhard niet in de wieg gelegd. Jackson deed zijn best maar kreeg nul op het rekest. Beechcraft liet weten niet geïnteresseerd te zijn om Bernhard een vliegtuig cadeau te doen, of om welke deal dan ook met hem te sluiten. Behalve dan in ‘cash dollars’.462


    Bij auto’s bedong de prins graag korting, maar de techniek was ongeveer dezelfde. Hij schepte erover op dat hij dure auto’s goedkoop in handen kreeg door de dealer in te peperen dat het een uitstekende reclame voor zijn bedrijf zou zijn als iemand van zijn statuur in zijn merk rondreed.463


    Tussen al dat gesjoemel en gesjacher door vond de prins tijd om samen met zijn vriend Van Houten, ex-chefstaf van de BS, een obscure handel te drijven. Van Houten werd na de oorlog directeur van de Commerciële Bank in Den Haag, waarin ook Bernhard participeerde – net als trouwens in verscheidene andere duistere ondernemingen die Van Houten in het leven had geroepen. De Commerciële Bank raakte al snel in moeilijkheden wegens handel in zwarte deviezen. De bank ging voor een half miljoen dollar het schip in en werd in 1951 geliquideerd. Het bedrijf fungeerde in de eerste plaats als houdstermaatschappij; een derde van de activa bestond uit investeringen. Van Houten vluchtte naar het buitenland en werd pas jaren later (1956) gearresteerd. Hij kreeg huisarrest, maar is nooit veroordeeld. De zaak verdween in ‘juridische nevels’.


    Bernhard was een van de weinige cliënten geweest (hij had er een rekening waarop zijn staatstoelage werd gestort), tot groot ongenoegen van Juliana, die het maar een obscure bank vond. Behalve rekeninghouder was hij ook afnemer van zwarte deviezen. Igor Cornelissen van het weekblad Vrij Nederland vond dat vreemd, omdat Bernhard via De Nederlandsche Bank (DNB) over net zoveel deviezen kon beschikken als hij wilde. Bernhard heeft inderdaad zoals we al zagen soms bij de DNB aangeklopt. Dat hij dat in dit geval niet heeft gedaan, suggereert volgens Vrij Nederland dat er sprake kan zijn geweest van niet-bonafide transacties, maar het blijft absoluut onduidelijk welke. Het is mogelijk dat het iets te maken heeft gehad met Argentijnse ertsmijnen waarin de bank, maar ook de prins, geïnteresseerd waren. De bank ging echter al over de kop voordat de Argentijnse zaak was afgerond.


    Na het debacle met zijn bank kreeg Van Houten een baan als adviseur bij het Netherlands Airport Construction Office (NACO). Naar mag worden aangenomen op voorspraak van zijn vriend de prins. In ieder geval gingen er met Bernhards steun deuren voor hem open in Perzië (Iran) en Liberia. Van Houten sprak met de sjah van Perzië over de aanleg van maar liefst twintig vliegvelden. In Liberia, waar ook de constructie van de nodige vliegvelden op stapel stond, had hij toegang tot president William Tubman. Beide staatshoofden – geen van beiden van onbesproken gedrag – waren bevriend met de prins. Projecten in ontwikkelingslanden kwamen veelal voor rekening van ontwikkelingshulp, maar vaak ging er van alles mis door binnenlandse politieke verhoudingen en corruptie. Het gedenkboek van de NACO meldt dat Bernhard een studiecommissie die zich in 1953 had beziggehouden met de uitbreiding van Schiphol ‘met raad en advies’ terzijde had gestaan. Daar bleef het niet bij: ‘Op zijn buitenlandse reizen was hij altijd bereid de deskundigheid van de NACO aan te prijzen en te combineren met mogelijke projecten ter plaatse.’ In de jaren zestig was Bernhard betrokken bij pogingen van de NACO om in Iran een lucratieve opdracht binnen te slepen. Die liepen op niets uit, ondanks zijn vriendschap met de sjah. In de NACO werkten een aantal bedrijven samen waarmee Bernhard persoonlijke relaties onderhield of er zelfs commissaris was: KLM, Philips en Werkspoor.


    Toen Van Houten in de jarig zestig ziek werd en in financiële moeilijkheden raakte, kocht prins Bernhard een flat voor hem aan de Haagse Wassenaarseweg 13C. Zijn vrienden in de steek laten deed Bernhard niet, al koos hij die vrienden niet altijd met zorg, zoals minister-president Joop den Uyl ten tijde van het Lockheed-schandaal verzuchtte.464


    Bernhard had een aantal van zijn duizenden vrienden – het woord ‘vriend’ moet naar mijn smaak niet altijd even serieus worden genomen – lid gemaakt van zijn exclusieve ‘dassenclub’, ook wel Tie Club genaamd met het oog op de leden die het Nederlands niet machtig waren. De ongeveer 25 leden kregen bij toetreding van Bernhard een das in de kleuren van het wapen van Lippe-Biesterfeld: horizontale rode en gele strepen op een blauwe ondergrond. Tom Delmer was lid; verder Walter Bedell Smith, J.W. Beijen (directeur Unilever en van 1952 tot 1956 minister van Buitenlandse Zaken), Pantchoulidzew, Hans Teengs Gerritsen (verzetsman en lobbyist voor Lockheed en Northrop), Bernhards broer Aschwin en uiteraard Gerhard Fritze. Verder C.H.J.F. van Houten, de directeur van de Commerciële Bank in Den Haag die in 1951 ten onder ging. P.F.S. (Frans) Otten van Philips was ook lid.465


    


    Het is niet mogelijk aan de hand van thans openbare archieven een volledig beeld te schetsen van Bernhards commerciële activiteiten, maar dat het er veel zijn geweest staat vast. Zijn netwerk was enorm en breidde zich door zijn vele reizen steeds verder uit, om ten slotte te culmineren in de Bilderberg-conferenties die hij van 1954 tot 1976 voorzat (zie volgende hoofdstuk). Een enkele maal duikt er een document op waaruit blijkt dat zijn commerciële belangen, ook in Europa, wijdvertakt waren, maar naar de aard en vorm kan men bij gebrek aan nadere informatie alleen maar gissen.


    Zo was er de Hongaar Ladislas Blumgrund, die met een briefje van Bernhard rondreisde waaruit bleek dat hij zowel de financiële als familiaire zaken van de prins in Midden-Europa waarnam. Alle Oostenrijkse, Hongaarse en Tsjechische autoriteiten, en verder alle geallieerde bezettingsautoriteiten, werden verzocht Blumgrund waar maar mogelijk behulpzaam te zijn bij de reizen die hij in opdracht van de prins maakte. Bernhard verzocht de consulaten in Zwitserland, België en Frankrijk Blumgrund een doorreisvisum naar Nederland ter beschikking te stellen. Het Nederlandse gezantschap in Praag liet weten dat Blumgrund niet werd vertrouwd; op de gezant zelf had hij evenmin een goede indruk gemaakt.466


    Of prins Bernhard werkelijk belangen heeft gehad in een Oostenrijkse loodmijn is niet met zekerheid te bepalen.467


    Eind jaren veertig had de prins een commissariaat bij de Nederlandsche Handel-Maatschappij, Hoogovens, Fokker, Staatsmijnen, Jaarbeurs en KLM. Mogelijk waren het er meer. Het waren wel allemaal bedrijven die geen concurrenten binnen Nederland hadden. Om die reden werd de prins zijn commissariaat bij SHV – dat hij niet had gemeld en dat tijdens een jachtpartij met Jan Fentener van Vlissingen was geregeld – in 1959 ontnomen. Niet bij alle bedrijven kreeg Bernhard een vergoeding. De KLM heeft altijd gezwegen over de honorering. Van Hoogovens kreeg hij als commissaris 30.000 gulden, bij Fokker 12.000 gulden per jaar. Hoeveel hij van SHV kreeg is niet bekend, maar zeker is dat hij financieel een gevoelig verlies leed toen hij zich moest terugtrekken.468


    


    De RVD zegt geen antwoord te kunnen geven op de vraag bij hoeveel bedrijven de prins een commissariaat heeft bekleed en dus evenmin welke vergoeding hij voor zijn diensten heeft ontvangen.469 Het is evident dat de prins een buitengewoon druk bezet man was. Maar dat weerhield hem er niet van claims te leggen bij de Nederlandse, Poolse, Duitse en Amerikaanse overheid.


    


    Claims


    


    Bij hun huwelijk in 1937 kregen Juliana en Bernhard een motorjacht aangeboden als nationaal huwelijksgeschenk: de Piet Hein. Tijdens de oorlog werd het 31 meter lange plezierjacht naar Duitsland overgebracht en daar in gebruik genomen door de Luftwaffe. In 1945 lag de Piet Hein zo zwaar beschadigd in Hamburg dat restauratie nodig was.470 Reden voor Bernhard om een claim in te dienen. Het eerste spoor daarvan is terug te vinden in een brief gedateerd 9 januari 1946 van Cees Dedel, de ‘Thesaurier van Hunne Koninklijke Hoogheden Prinses Juliana en Prins Bernhard der Nederlanden’. Daaruit blijkt dat er in de zomer van 1945 al correspondentie over de kwestie is geweest, maar die briefwisseling ontbreekt in het dossier. Dedel schrijft van de desbetreffende instanties te hebben vernomen dat de ‘restauratie-kosten van een luxe-vaartuig niet voor vergoeding wegens oorlogs- of bezettingskosten in aanmerking komen’.471


    Nederland kende een buitengewoon ingewikkeld stelsel van schadevergoedingen als gevolg van oorlogshandelingen.472 Na volgens de geldende regels terecht nul op het rekest te hebben gekregen, was het duidelijk dat er een andere weg moest worden bewandeld. Waarom niet een beroep gedaan op het Bureau Oorlogsbuit van het ministerie van Financiën, de instantie die Bernhard al de nodige vliegtuigen en auto’s door de neus had geboord? Tijdens een onderhoud van Dedel met de chef van dat Bureau bleek dat de aanvankelijk geraamde restauratiekosten zeker het dubbele zouden bedragen van de in eerste instantie geschatte 50.000 gulden. Die had het prinselijk paar overigens al in zijn zak dankzij speciaal verleende dispensatie van de Rekenkamer (de taak van het Bureau Oorlogsbuit was overigens het restitueren van geroofd bezit, niet het geven van schadevergoedingen). Afgesproken werd toen om eerst een volledige en definitieve opgave van de kosten af te wachten, want ‘wederom’ (dus niet vaker dan strikt nodig) bij de Rekenkamer voor ontheffing aankloppen, zo kan men lezen in een brief van de secretaris-generaal van Financiën, zou ‘zeer bezwaarlijk’ zijn. De voorzitter van de Rekenkamer had al laten blijken moeite te hebben gehad met het akkoord gaan met de inmiddels betaalde 50.000 gulden. Daar kwam nog bij dat het ‘absoluut niet noodig was om ten deze alle kosten ten laste van het Rijk te brengen, aangezien de financieele positie van Z.K.H. een redelijke bijdrage zeer goed toelaat’.473 De secretaris-generaal had er geen bezwaar tegen dat Dedel van zijn bezwaren in deze delicate kwestie kennisnam en hem bovendien


    


    uitdrukkelijk mede te deelen dat iedere gedachte om deze kosten te verhalen op de reparatie-rekening Duitschland op zuivere fantasie berust en dat het volkomen doelloos is verder hierover te praten. Ik heb dit reeds tweemaal gezegd, maar men schijnt het niet te gelooven.474


    


    Inderdaad kreeg de thesaurier van het prinselijk paar al een dag later bericht dat het uitgesloten was om de kosten op de reparatierekening van Duitsland te verhalen.475


    Maar de ferme taal van de secretaris-generaal ten spijt kon begin mei 1947 op Soestdijk toch de roze champagne worden opengetrokken. De machtiging om over te gaan tot uitbetaling ‘van een bedrag van 52.888,11 gulden zoals gedeclareerd door Cees Dedel’ was binnen. Het ministerie hoopte dat daarmee de aangelegenheid tot ‘tevredenheid van Zijne Koninklijke Hoogheid is afgehandeld’.476 Dat zal ongetwijfeld het geval zijn geweest, want tot twee maal toe (50.000 en 52.888,11 gulden) had Z.K.H. een schadevergoeding geïncasseerd in een geval waarvoor volgens de regels vergoeding uitgesloten was.


    Niet eerder (en ook niet daarna) werd een restitutiezaak zo snel en zo ruimhartig ten gunste van een eiser afgehandeld. Ik heb het Nederlandse restitutiebeleid uitvoerig gedocumenteerd in Berooid, dat in 2001 verscheen. Dat beleid was berucht om zijn bureaucratie, stroperigheid, traagheid van afhandelen en het meer dan nauwkeurig volgen van de regels. Om zijn financiële meegaandheid stond het al helemaal niet bekend. Vooral de minister van Financiën, Piet Lieftinck, had in dat opzicht een reputatie te verliezen. Zijn ministerie was belast met restitutiezaken en waakte over iedere cent. In het verarmde, uitgezogen, naoorlogse Nederland zou overigens geen ander beleid mogelijk zijn geweest.477 Maar uitzonderingen zijn er altijd. Voor de prins was de afhandeling van de Piet Hein een mooie opsteker en de opmaat naar een nog veel grotere klapper, al zou die de nodige tijd in beslag nemen.


    


    In 1957 kwam in de Bondsrepubliek Duitsland het Bundesrückerstattungsgesetz (BRÜG) tot stand. De wet was in de eerste plaats bedoeld om schadevergoeding te geven aan slachtoffers van het naziregime die op grond van hun ras, geloof of politieke overtuiging waren vervolgd en wier eigendommen in beslag waren genomen. De wet was het sluitstuk van de zogenaamde Wiedergutmachung, een uitgebreid complex maatregelen ter vergoeding van geleden materiële schade. In Nederland hebben vooral Joodse burgers, de groep die samen met de zigeuners het meeste onder het naziregime hebben geleden, een beroep op deze schadevergoedingsregeling gedaan. Ongeveer 230 miljoen van de uitgekeerde 280 miljoen DM is hun ten goede gekomen.478 Dat ze daarbij in koninklijk gezelschap verkeerden, hebben ze zelfs niet kunnen vermoeden. Terecht, want in tegenstelling tot die zwaarst getroffenen had Bernhard geen recht op Wiedergutmachung. Toch wist hij er een miljoen DM uit te slepen, niet alleen door zich op persoonlijke titel in de strijd te werpen, maar ook door de ministers van Buitenlandse Zaken en Financiën voor zijn kar te spannen.


    De vordering van prins Bernhard ging terug op 1918, het jaar waarin de oude Duitse adel in crisis werd gestort. De Eerste Wereldoorlog was verloren, de keizer was naar Nederland gevlucht en van de macht van de vele Duitse vorsten was door maatregelen van de republiek van Weimar weinig over. Ook Leopold IV, vorst van Lippe, trof dat lot toen er in 1919 een einde kwam aan de soevereine status van Lippe. Volgens het oude Duitse adelrecht erfde de oudste zoon zowel de titel als het familievermogen. Als compensatie kregen zusters, jongere broers en eventueel andere familieleden een compensatie in de vorm van apanage waarbij de oudste zoon zich verplichtte ten minste voor een deel in hun levensonderhoud te voorzien. Leopold IV was apanage verschuldigd aan Bernhard sr., de vader van prins Bernhard.


    Weliswaar was de apanage door de republiek van Weimar op de helling gezet, maar het zou nog tot juli 1938 duren voordat een nieuwe wet het feodale systeem effectief aanpakte en buiten werking stelde. De wet uit 1938 dwong de actuele rechthebbende op het familievermogen om samen met de overige belanghebbende familieleden een afkoopregeling te treffen. Bernhard en zijn broer Aschwin maakten aanspraak op de apanage die Leopold IV destijds met hun (inmiddels overleden) vader had afgesproken en waarvoor binnen het kader van de nieuwe wet dus een afkoopregeling moest worden getroffen. De definitieve regeling zou nog tot 20 juli 1944 op zich laten wachten, maar toen kreeg Bernhard door een speciale kamer van de rechtbank (Oberste Fideikommissgericht) 87000 RM toegewezen. Leopold IV stortte dat bedrag bij de Deutsche Bank in Berlijn ten gunste van de prins.479


    Het is evident dat Bernhards apanageclaim op geen enkele wijze onder de termen van de Wiedergutmachung viel. Het was zelfs eerder andersom: Bernhard kreeg midden in de Tweede Wereldoorlog een bedrag toegewezen dankzij het nazibewind. Vaststaat anderzijds ook dat hij in principe recht had op die 87.000 RM. Maar daar staat weer tegenover dat hij in Londen op 15 april 1943 een akte had ondertekend waarbij hij afstand had gedaan ‘van iedere nalatenschap van zijn vader en de toekomstige nalatenschap van zijn moeder’.480 De Duitse noch de Nederlandse regering heeft ooit naar deze akte verwezen.481 Het corrigeren van de prins heeft zoals bekend bij de Nederlandse regering nooit hoge prioriteit genoten.


    Na de Duitse capitulatie kwamen de 87.000 RM onder beslag van het Britse Militaire Gezag. Eind mei 1951 machtigde de prins zijn advocaat H.W. Stein alles te doen wat nodig was om het bedrag vrij te maken. In hoeverre Stein succes heeft gehad blijft volgens professor E.J.H. Schrage, de Amsterdamse rechtsgeleerde die daar onderzoek naar heeft gedaan, onbekend.482 Wel is bekend dat Bernhard een claim bij het centraal meldpunt voor vermogensbeheer in Bad Nenndorf heeft ingediend.


    Uit de stukken blijkt dat hij de toegekende apanage zelf ruimhartig heeft verhoogd naar DM 600.000; verder eiste hij een achterstallige apanage ter hoogte van DM 797.000 en een deel van het vermogen (Hausvermögen) van het vorstenhuis Lippe, met als peiljaar 1918.483 Dat was dus bijna 1,4 miljoen DM voor apanage. Naar de omvang van het Hausvermögen blijft het gissen. Het is enigszins verwarrend dat in juni 1948 door een broodnodige geldsanering de Duitse mark werd ingevoerd ter vervanging van de Rijksmark, die van 1941 tot juni 1948 internationaal niet inwisselbaar was geweest.484 Bernhard diende zijn vorderingen in bij de nieuwe Bondsrepubliek Duitsland (BRD), het land Nordrhein-Westfalen, het land Lippe, het Landesverband Lippe en de erven van de inmiddels overleden Leopold IV.


    Het Duitse ministerie van Justitie oordeelde in 1952 dat Bernhards aanspraken iedere juridische basis ontbeerden, met eventuele uitzondering van zijn claim die te maken had met een gerechtelijke uitspraak uit 1938. Ook de deelstaat Nordrhein-Westfalen reageerde op 24 juni 1953 negatief op Bernhards eis. Justitie kwam met een schikkingsvoorstel van DM 386.649,76 zonder echter duidelijk te maken op welke gronden die schikking was gebaseerd.485


    


    Eind november 1953 had Bernhard de Duitse bondskanselier Konrad Adenauer al ‘zeer uitvoerig en onverbloemd’ op zijn ‘zogenaamde vermogensclaims’ aangesproken. Ook de Duitse ambassadeur in Nederland was op vergelijkbare wijze door Bernhard benaderd. De prins had er schoon genoeg van: hij bleef maar advocaten betalen. De zaak moest nu maar eens worden opgelost. Hij wilde geld zien. In het voorstel van Bernhard om de kwestie via Nordrhein-Westfalen te regelen, zag de bondskanselier niets. Het leek hem beter om de zaak mee te nemen in de ‘grote pot’: het Duits-Nederlands financieel verdrag waarbij kwesties uit de nazitijd werden geregeld. Maar dat vond Bernhard weer niks; hij wilde de zaak liever privé afhandelen, buiten de Duitse en Nederlandse regering om, zodat het niet in de openbaarheid kwam. Een oplossing vinden was allerminst eenvoudig.


    De BRD wilde Bernhard liever niet voor het hoofd stoten, maar om het geval netjes onder een juridische regeling te laten vallen, was moeilijk of zelfs onmogelijk. Alle mogelijke (maar ook onmogelijke) opties werden bestudeerd. Zo was het bijvoorbeeld al snel duidelijk dat het probleem niet binnen het kader van het destijds actuele Dollard-Eemsgeschil kon worden opgelost. Die kwestie ging over een omstreden grensgebied tussen Groningen en Duitsland. Aan de Duitse kant was Nordrhein-Westfalen erbij betrokken, de deelstaat waarin Land Lippe was opgegaan. De deelstaat eiste in ruil voor toegevendheid jegens Bernhard een tegemoetkoming van de Nederlandse regering, maar dat zat er om politieke redenen niet in. De koppeling Wiedergutmachung-grensgeschil-apanage viel simpelweg niet te maken. In de zomer van 1954 was het duidelijk dat de kwestie slechts op politieke wijze kon worden opgelost, waarbij het dan wel zaak was ervoor te zorgen dat Bernhards eis buiten de publiciteit bleef. De prins wilde niet dat zijn geval in de pers werd vermeld, evenmin als de Bondsregering dat wilde.486


    Intussen had prins Bernhard dr.ir. H.C.J.H. Gelissen als zijn persoonlijk gevolmachtigde op de zaak gezet. Gelissen was voor de oorlog minister van Economische Zaken geweest en zou zich na de oorlog in talrijke functies (zowel voor de overheid als particulier) voor de Nederlandse economische belangen inzetten. Én voor die van Bernhard. De prins probeerde zelf meer vaart achter de kwestie te zetten door de Duitse ambassadeur in Den Haag en de Nederlandse ambassade in Bonn rechtstreeks te benaderen, onder andere met het verzoek om te bewerkstelligen dat Adenauer zijn gevolmachtigde Gelissen persoonlijk zou ontvangen om over de zaak te praten. De Bondskanselier hield een ontmoeting echter af.


    Op het Duitse ministerie van Buitenlandse Zaken in Bonn wekte de zaak irritatie. Prof.dr. E. Kaufmann van dat ministerie zag geen kans om de kwestie ook maar in de marge ter sprake te brengen. Hij verzocht daarom ambassadeur Mühlenfeld in Den Haag ervoor te zorgen dat minister J.W. Beyen van Buitenlandse Zaken hem daarover niet meer (‘in welcher Form auch immer’) zou aanspreken. Het mocht niet baten. Eind augustus 1957 stond Beyen, behalve minister ook vriend van prins Bernhard, toch weer bij Kaufmann in Bonn op de stoep.487


    De Nederlandse regering werd zo lang mogelijk buiten de kwestie gehouden maar in de loop van 1959 veranderde dat. Op het ministerie van Buitenlandse Zaken tastte men toen nog min of meer in het duister over het verloop van de zaak. En al was er weinig bekend, er bestond wel overeenstemming dat ‘iedere oplossing die behandeling in een Parlement nodig zou maken’ ongewenst was. Daarom was de claim van Bernhard ook steeds buiten de officiële onderhandelingen gehouden. Het besef leefde dat Bernhards juridische positie niet sterk was, maar hij had wél een ‘raw deal’ met de Duitsers. Dat was de reden voor de principiële bereidheid van Bonn ‘om samen met de algemene regeling, maar niet in het kader daarvan, een oplossing te zoeken teneinde de Prins tegemoet te komen’.488


    En dat nu bleek een hele toer. De BRD toonde zich uiteindelijk bereid een miljoen DM te betalen, maar wilde niet de politieke verantwoordelijkheid voor zijn rekening nemen.


    


    Op 30 november 1959 kreeg Jelle Zijlstra, minister van Financiën, een brief van zijn Duitse collega. Die liet weten dat op boekhoudkundige gronden de 1 miljoen DM, bestemd voor Bernhard, in het totaalbedrag van 275 miljoen Wiedergutmachung zou worden opgenomen. De prins zou niet bij naam worden genoemd, maar worden omschreven als Sonderzweck, in latere stukken ook wel als Sonderfall, een bijzonder geval, of als ‘bijzondere betaling’.489


    De reden om Bernhards naam waar mogelijk niet aan het papier toe te vertrouwen, betrof het strikt vertrouwelijke karakter van de zaak. Bij de ontmoeting van minister Joseph Luns (die Beyen intussen had opgevolgd) met zijn collega Heinrich von Brentano, zomer 1959, werden ‘de aanspraken van prins Bernhard buiten de agenda’ gehouden. Overigens doemden tijdens die ontmoeting wel de contouren van een mogelijke oplossing op: Bonn wilde Den Haag eventueel een bedrag voor ‘omstreden gevallen’ ter beschikking stellen, maar wees iedere politieke verantwoordelijkheid af. Die legde de Duitse regering bij het kabinet-De Quay.490


    De terughoudendheid van Duitsland sproot voort uit vrees voor kritiek van de Duitse Rekenkamer. De apanagevergoeding viel ten eerste onder geen enkele Duitse vergoedingswet en ten tweede bestond er huiver voor ‘een groot aantal vorderingen van niet-Nederlanders met soortgelijke aanspraken’.491


    Er zou tot 8 april 1960, de dag dat het ‘Financieel Verdrag’492 werd ondertekend, nog heel wat worden afgesteggeld over bedragen en juiste formuleringen. Zo was Duitsland op 21 januari 1960 van plan Nederland een bedrag voor te stellen van 275 miljoen DM (het totaalbedrag) plus 1 miljoen DM voor de prinselijke Sonderfall. Het was een post die officieel eigenlijk niet bestond, maar wel steeds weer opdook. Bonn hield dus vast aan het totaalbedrag (Pauschalsumme) van 275 miljoen DM en wilde om politieke redenen de 1 miljoen (een gulden kostte in 1960 circa 0,90 DM) apart opvoeren, zónder de naam van Bernhard te noemen.


    Een paar dagen later was de claim van Bernhard wel opgenomen in het totaalbedrag, maar in een aparte briefwisseling (‘niet in samenhang met de ondertekening van het verdrag’), zo luidde de afspraak, zou daarvoor verantwoording worden afgelegd.493 Zijlstra zat ermee in zijn maag, want er konden politieke moeilijkheden van komen. Hij had liever gezien dat de 1 miljoen voor Bernhard niet in het totaalbedrag was opgenomen want dan had hij het geld regelrecht kunnen doorsluizen naar de prins. Als onderdeel van de Pauschalsumme daarentegen moest hij het als begrotingspost politiek kunnen verantwoorden. Hij had een bewijsstuk nodig, want de Rekenkamer zou ongetwijfeld lastige vragen stellen.


    De oplossing werd gevonden in een ‘vertrouwelijke notawisseling’ met de Duitse ambassade in Den Haag. Daarin zou worden vermeld dat in het totaalbedrag een miljoen DM was begrepen ‘ter definitieve regeling van een verder, in het financieel verdrag niet uitdrukkelijk genoemd, schadegeval’. In Duitsland zou daaraan geen enkele bekendheid worden gegeven en in Nederland kon zo een ‘openbare discussie’ worden voorkomen, aldus minister Luns in een brief aan prins Bernhard.


    Slechts enkele leden van de Staten Generaal ‘onder wie geen communisten’ zouden onder geheimhouding kennis mogen nemen van dat geheime deel van de overeenkomst, maar zelfs dat zou ten slotte achterwege blijven.494


    En als de zaak onverhoopt toch in de pers of in de volksvertegenwoordiging mocht komen? Ook daarover was nagedacht. De zaak zou dan ‘kortweg ontkend’ kunnen worden. De betaling lag immers vastgelegd in een geheime notawisseling. En mocht het ‘binnenskamers’ uitlekken, dan was dat weliswaar vervelend voor de betrokken bewindslieden, maar er zou wel begrip voor zijn ‘gezien het karakter van deze zaak’.495 Uiteindelijk werd de betaling aan Bernhard in de samenstelling van de Globalsumme als apanage verantwoord met de opmerking ‘(N.B. opgenomen in een geheime – niet aan de Staten Generaal overlegde – notawisseling)’.496


    Op 1 augustus 1963 – toen pas trad het Duits-Nederlands financieel verdrag in werking – kon Bernhard zijn 1 miljoen DM incasseren.497 De akte van 15 april 1943 waarbij Bernhard afstand had gedaan van ‘iedere nalatenschap van zijn vader en de toekomstige nalatenschap van zijn moeder’ leek door alle partijen gemakshalve te zijn vergeten.


    


    En dan was er nog Reckenwalde. Heeft Bernhard geen pogingen in het werk gesteld om een vergoeding voor het landgoed van zijn moeder te krijgen? Wel zeker, maar ook dat was een verhaal dat niet voor publiciteit was bedoeld. De Britse ambassadeur in Den Haag E.W.J. Barnes toonde zich dan ook verbaasd toen hij hoorde dat prins Bernhard een fors bedrag uit Oost-Duitsland had gekregen. In een vertrouwelijk schrijven aan zijn minister in Londen rapporteerde hij:


    


    In vertrouwen werd ons medegedeeld dat de prins ongeveer $ 300.000 aan restitutiegeld uit Oost-Duitsland heeft ontvangen voor het bezit van zijn moeder, hoewel zijn moeder geen Nederlandse is en dus ook geen recht heeft op restitutie. En hoewel andere claimanten hun claims zagen teruggeschroefd in verhouding tot een bepaald bedrag van de totaal geclaimde som, ontving de prins het gehele bedrag.498


    


    Het verhaal van Barnes bleek op een foutje na geheel correct te zijn. Het geld kwam namelijk uit Polen, maar het ging wel degelijk om bezittingen in Oost-Duitsland. Alleen was dat stukje Duitsland na de oorlog aan Polen toegevallen. En het ging niet om bezit van Bernhard maar van zijn moeder.


    Bernhard heeft uit Duitsland geen compensatie gekregen voor Reckenwalde. Het miljoen aan Wiedergutmachung had zoals bekend niets te maken met zijn familielandgoed. Een claim bij de Duitse regering zou trouwens geen zin hebben gehad aangezien het gebied waarop Reckenwalde stond na de oorlog bij Polen was getrokken. Reckenwalde heette sindsdien Woynowo. Voor eventuele compensatie moest de prins in Warschau aankloppen. En dat was precies wat hij deed.


    


    Net als bij de Wiedergutmachungclaim eiste Bernhard het onderste uit de kan. Ambtenaren, ambassadeurs en ministers die zich met zijn zaak bezighielden, hadden maar te doen wat hij hun opdroeg, en wel zo snel mogelijk.


    Juliana had voor de oorlog officieel wat geld in bospercelen bij Reckenwalde geïnvesteerd, wat voor Bernhard aanleiding was er voordurend op te hameren dat het evenzeer om bezittingen van Hare Koninklijke Hoogheid ging. Dat deed hij ook in zijn brief van 5 november 1946 aan de minister van Buitenlandse Zaken waarin hij de kwestie Reckenwalde/Woynowo ter sprake bracht. Het meubilair van ‘slot Reckenwalde’ was volgens Bernhard voor RM 200.000 verzekerd. Alles was verdwenen (‘in toto’) met uitzondering van een paar stukken die door dorpsbewoners waren verborgen. Hun namen wilde hij uit veiligheidsoverwegingen niet geven. Verder een volbloed springpaard ‘toebehorende aan mij persoonlijk’ en drie veulens (‘vader volbloed’), twee auto’s en een boot.499


    Over schadevergoeding was op dat moment praktisch nog niets geregeld en dat bracht de zakenprins op allerlei inventieve ideeën. Een medewerker van het Nederlandse gezantschap in Warschau had een inspectietocht naar Woynowo gemaakt en geconstateerd dat het ‘hele grote huis’ was leeggeroofd, maar dat het verder nog in uitstekende staat verkeerde. Binnen twee dagen zou het in een ‘behoorlijk bewoonbare toestand’ gebracht kunnen worden. Het leek Juliana en hemzelf, zo liet Bernhard de minister in zijn brief weten, een aardig idee om het huis met het omliggende land en de bossen aan de Poolse staat te verkopen. Of de minister maar even wilde bemiddelen. Hij vermoedde overigens wel dat de betaling enige moeilijkheden met zich mee zou brengen. Bernhard wilde namelijk per se niet worden betaald in Poolse munt, maar in guldens, dollars of Britse ponden. De Poolse munt was niet convertibel.


    De prins wist drommels goed (vanwege zijn handel in tweedehands auto’s en vliegtuigen) dat hij te maken zou krijgen met allerlei ingewikkelde deviezenbepalingen. Met dat soort futiliteiten wenste de Prins der Nederlanden zich niet bezig te houden. Dat moesten de autoriteiten onderling maar uitvechten.


    Bernhard was benieuwd wat Polen voor zijn familiebezit wilde betalen. Het huis was, zo beweerde hij, in 1940 ongeveer een half miljoen Rijksmark waard geweest, en de waarde van het bos dat ‘uitsluitend’ aan hem en Juliana toebehoorde, schatte hij op circa 175.000 Rijksmark. Zelf vond hij dat bedrag eigenlijk aan de lage kant omdat de houtprijzen intussen aanzienlijk waren gestegen. Als Nederland nu eens een handelsverdrag zou sluiten met Polen, zo stelde Bernhard zich voor, dan moest het voor de minister een koud kunstje zijn hem zijn schade in guldens uit te betalen. En of de minister de ambassademedewerker in Warschau wilde verzoeken nog eens naar Woynowo af te reizen. De prins achtte het namelijk niet uitgesloten dat er nog veren bedden, dekbedden en hoofdkussens aanwezig waren. Als dat inderdaad zo was, leek het hem een goed idee om ‘zoveel mogelijk van deze voorwerpen alsnog naar hier te versturen op de een of andere manier’.


    De meubels die er stonden konden onder de dorpelingen worden verdeeld. Dat leek een nobele geste, maar bij nader inzien was het minder ruimhartig dan het op het eerste gezicht leek. Alle waardevolle meubels (volgens Bernhards schatting ter waarde van 200.000 Rijksmark) waren namelijk al door de Russen meegenomen; wat er nog stond was weinig bijzonders. De confiscatie door de Russen was voor de prins aanleiding om de minister nog een opdracht te geven: hij moest ervoor zorgen dat Moskou zijn bezit onverwijld op Soestdijk kwam afleveren. En als ze toch bezig waren konden meteen zijn auto’s (een Maybach en een Vauxhall), een motorboot, een paard en twee veulens worden teruggebracht. De Maybach was 35.000, de Vauxhall 8000 en de motorboot ongeveer 2000 Rijksmark waard. Het is interessant te weten dat Bernhard toen hij nog in Duitsland woonde geen auto bezat.500


    


    Als Bernhard aan het claimen sloeg schakelde hij iedereen in die wat voor hem kon betekenen. Zo benaderde hij in 1947 via zijn advocaat het Britse militaire bestuur in Duitsland. Het ging om diverse vormen van schadevergoeding. De SS had zich in 1944 meester gemaakt van Reckenwalde en een groot deel van de inboedel geroofd. Maar er was veel meer schade. Bernhard heeft het nauwkeurig gespecificeerd: ‘huur’ van Reckenwalde door de SS van september 1944 tot 20 januari 1945 voor een maandbedrag van 2785 Rijksmark. In totaal kwam dat neer op 11.140 Rijksmark.


    Voor het onderkomen en het voer voor hun paarden bracht hij over dezelfde periode 24.000 Rijksmark in rekening; het geroofde meubilair stelde hij op 260.500 Rijksmark en de auto’s op 50.000 Rijksmark. Voor het hout dat de SS had gekapt wilde hij 40.000 Rijksmark, de toegebrachte schade aan gebouwen taxeerde hij op 60.000 Rijksmark. De SS bleek verrassend leesgierig want Bernhards boekencollectie ter waarde van 25.000 Rijksmark was spoorloos verdwenen. In de bijbehorende toelichting beweerde Bernhard dat de SS danig had huisgehouden op Reckenwalde. Er zouden complete muren zijn afgebroken.501 Dat staat in schril contrast met de opmerking van de ambassademedewerker dat het huis in ‘uitstekende staat’ verkeerde. Bernhard verklaarde ook namens zijn broer Aschwin en zijn moeder op te treden.


    Dat laatste was niet handig en deed de wenkbrauwen van de Britten nog eens extra fronsen. Van Bernhards inmenging waren de Britten al niet gecharmeerd, maar waarom zouden ze zich inspannen voor zijn familieleden? In Britse ogen waren dat immers gewoon Duitsers en dus ‘vijanden’. Bovendien had Aschwin, net als zijn broer die nu een goed woordje voor hem deed, een naziverleden. De Britten zijn niet op Bernhards verzoeken ingegaan.


    De fout die hij bij de Engelsen maakte, beging hij aanvankelijk ook in Den Haag. Waarom zou de Nederlandse regering zich inzetten voor Duitsers, die ook hier nog steeds formeel als ‘vijanden’ werden beschouwd? Daar kwam bij dat Bernhard zijn claim slecht had gedocumenteerd. Hij ging er kennelijk – en niet ten onrechte – van uit dat hij op zijn woord werd geloofd. Over zijn bospercelen bijvoorbeeld was in de kadastrale archieven weinig terug te vinden. Dat kon aan de oorlogsomstandigheden liggen, maar lastig was het wel. De verhalen van Bernhard leken uitsluitend bedoeld om zoveel mogelijk geld uit de kwestie te slepen.


    Toen hij in de gaten kreeg dat er weinig enthousiasme bestond zich voor zijn moeder en broer in te spannen, paste hij zijn verhaal aan. In het ‘grondboek’ (kadaster) stonden inderdaad Aschwin, Armgard en hijzelf als bezitter van Reckenwalde ingeschreven. Maar door de erfovereenkomst (zijn vader was in 1934 gestorven), was het bezit in zijn ‘uitsluitend eigendom’ overgegaan. Moeder Armgard had echter het woonrecht en vruchtgebruik behouden. Dat had hem redelijk geleken. Buiten zijn schuld om was dat allemaal buiten het kadaster gebleven. Vaak genoeg had hij pogingen gedaan alles officieel te regelen. Helaas altijd tevergeefs. Voor het gemak vergat hij even de akte die hij op 15 april 1943 in Londen had ondertekend, waarbij hij officieel afstand had gedaan ‘van iedere nalatenschap van zijn vader en de toekomstige nalatenschap van zijn moeder’.502


    De ambtenaren in Den Haag konden er niet meer wijs uit worden. De verschillende verklaringen leken naar behoefte te zijn aangepast, net als trouwens de opgevoerde bedragen. Soms waren ze zelfs regelrecht met elkaar in tegenspraak. Normaal gesproken zou een claim die zo slecht was onderbouwd niet eens in behandeling worden genomen, maar in dit geval vierde dienstbaarheid aan de prins hoogtij. Dat veranderde zelfs niet toen op een gegeven moment vast kwam te staan dat praktisch ‘het gehele landgoed op naam van zijn moeder’ stond geregistreerd.


    Bernhard had feilloos in de gaten dat hij zijn claims geheim moest houden. Bij openbaarheid had hij niets te winnen. Integendeel. Toen er op een bepaald moment sprake was van een Poolse betaling aan Nederland stelde het ministerie van Buitenlandse Zaken zich de vraag hoe de claim van ‘Z.K.H. zoveel mogelijk aan het gezicht wordt onttrokken’.503


    Intussen probeerde hij via het Nederlandse diplomatieke apparaat in Warschau en Moskou een vergoeding los te peuteren, of goederen in natura op Soestdijk te laten bezorgen. De inspanningen die de Nederlandse regering zich heeft getroost om Bernhard ter wille te zijn, steken nogal schril af tegen de pogingen om bezittingen van mensen die tijdens de oorlog van letterlijk alles beroofd waren – zoals de Nederlandse joden – te repatriëren. Meubels en huisraad vielen daar sowieso buiten omdat het in de praktijk ondoenlijk was tafels, stoelen of beddengoed dat zich ergens in Duitsland bevond op te sporen.


    De Polen van hun kant vonden het een vervelende kwestie. Onenigheid met het staatshoofd van een bevriende natie is altijd vervelend. De inventiviteit van de Nederlandse gezant in Polen, G.P. Luden, verdient extra vermelding. Nederland had een nieuw gezantschapsgebouw in Warschau nodig. Als Polen dat gebouw nou eens zo voordelig aanbood dat het evident om een koopje ging, dan konden beide Nederlandse partijen (‘de Koninklijke Familie en Harer Majesteit’s Regering’) misschien onderling een compensatieregeling treffen? Het prijsvoordeel zou dan met andere woorden als compensatie kunnen worden doorgesluisd naar Soestdijk. Het is er niet van gekomen.


    Er is zelfs overwogen om de claim van Bernhard te koppelen aan deelname van Polen aan de Jaarbeurs in Utrecht, waarop Warschau erg gebrand was. Dus gewoon chantage: betalen of anders wegblijven.


    En dan was er nog het plan uit 1947 van Bernhard zelf om hem uit te betalen in de vorm van extra houtleveranties die zouden moeten worden opgenomen in een Pools-Nederlands handelsverdrag. Of zo’n verdrag bestond wist Bernhard niet zeker, maar dat kon zijns inziens best geregeld worden. Het voordeel was dat hij dan in guldens kon worden uitbetaald.


    De afloop van de affaire is helaas niet gedocumenteerd. Op 18 juni 1969 liet Bernhards advocaat aan de Commissie Verdeling Schadeloosstelling Polen weten dat het koninklijk echtpaar bereid was zijn claim te beperken tot een bedrag van 255.000 gulden.504 Volgens Barnes zou het uiteindelijk zijn gegaan om circa 300.000 dollar.


    


    Mogelijk aangemoedigd door al zijn claimsuccessen en de serviliteit van de betrokken bewindslieden heeft Bernhard opnieuw een poging gedaan om de 16.000 dollar geconfisqueerd vermogen in de Verenigde Staten los te krijgen. Zoals bekend had hij zich daarvoor al direct na zijn huwelijk met Juliana ingespannen en onder andere het ministerie van Buitenlandse Zaken aan het werk gezet. Op 3 mei 1964 schreef hij een brief aan de Duitse minister van Buitenlandse Zaken, Gerhard Schröder, waarin hij verwees naar dat vooroorlogse geval.


    Zijn moeder had hem verteld dat alle Duitsers na de Eerste Wereldoorlog door het Reich schadeloos waren gesteld voor hun verloren gegane bezittingen in Polen en Afrika. De vraag aan Schröder was of hij ‘een kans had een schadeloosstelling voor dit bedrag, wat dat heden ten dage ook mag zijn’, bij de Bondsrepubliek aan te vragen.505


    Bernhard opereerde in dit geval op twee fronten tegelijk: in de VS had hij senator Jacob K. Javits over hetzelfde onderwerp benaderd. Hij kende Javits van de Bilderberg-conferenties, waarvan Bernhard voorzitter was. Javits wendde zich tot het ministerie van Justitie, maar het antwoord was net zo teleurstellend als ruim een kwart eeuw daarvoor: geen schijn van kans.506


    Vermoedelijk kende Bernhard dit antwoord al voordat hij zich tot Schröder wendde in zijn poging om via een Duitse schadevergoedingsregeling het geld binnen te halen. Schröder schreef terug dat hij zijn best had gedaan, maar dat het antwoord negatief was. Wel beloofde hij verder te zullen informeren. Wellicht waren er andere mogelijkheden. Schröder zette het ministerie van Financiën aan het werk, maar het resultaat was en bleef teleurstellend.


    Mogelijk zou hij in 1978 een nieuwe poging kunnen wagen. In dat jaar zou opnieuw bekeken kunnen worden of vrijgave mogelijk was. Waarom wordt uit de brief niet duidelijk. De prins bedankte Schröder voor de gedane moeite en schreef dat hij de zaak aan zijn kinderen zou overlaten ‘in de hoop dat die in 1978 de Amerikanen tot betaling kunnen bewegen’.507 Of zijn dochters dat inderdaad hebben gedaan, is niet bekend.


    


    Welke conclusie kunnen we trekken uit deze claims van prins Bernhard? Strikt formeel valt het vooroorlogse geval privaatrechtelijk nog te verdedigen, al was het niet bepaald de koninlijke weg die hij koos. Maar wellicht was zijn gedrag niet zo vreemd voor iemand die was opgegroeid in een milieu waar democratie als een soort uitwas werd beschouwd. Bernhard kon de democratie gestolen worden, en het Nederlandse politieke bestel waarin hij na zijn huwelijk moest functioneren was hem niet alleen vreemd, maar interesseerde hem eigenlijk ook niet.508


    Telkens opnieuw maakte hij misbruik van zijn positie omdat hij zijn plaats niet kende of er simpelweg geen boodschap aan had. Hij deed gewoon wat hij wilde en wist zich van meet af aan gedekt en zelfs gesteund door dienaren van de staat. Met zijn gedrag heeft hij de Nederlandse staat menigmaal gecorrumpeerd. Ministers toonden zich zelfs bereid om ter wille van Bernhards financiële gerief te liegen tegen de volksvertegenwoordiging, wat normaal gesproken een politieke doodzonde is. Niets was te dol hem te helpen bij de realisering van zijn evident ongerechtvaardigde wensen. Bernhard begreep als geen ander dat hij als lid van het Koninklijk Huis privileges kon afdwingen en hij heeft daar verregaand en zonder enige terughoudendheid gebruikt van gemaakt. Dat kan niet alleen prins Bernhard maar vooral ook de ministers worden verweten die hun rug niet recht durfden te houden. In het geval van de Piet Hein was ook Juliana betrokken. De Oranjes waren toch al weinig terughoudend als het op teruggave van eigen bezit aankwam, hoewel een deel van de restitutieactiviteiten op het conto kan worden geschreven van ambtenaren die zich veel harder uitsloofden voor een familie die niet direct om teruggave zat te springen dan voor Nederlandse gezinnen die het wel bitter nodig hadden.


    


    Cees Fasseur heeft beweerd dat de Duitse Rijkscommissaris A. Seyss-­Inquart de bezittingen van Wilhelmina in beslag heeft genomen omdat ze zich vanuit Londen via Radio Oranje laatdunkend over de ‘moffen’ had uitgelaten. Uiteraard past dat verhaal uitstekend in zijn lofzang op koningin Wilhelmina, maar in werkelijkheid waren haar eigendommen in beslag genomen op grond van de Verordening Vijandelijk Vermogen.509 Dankzij een voorkeursbehandeling, vrijwel zeker afgedwongen door Wilhelmina, Juliana en Bernhard, kwam vrijwel alles terug – ook meubilair en huisraad waar normaal gesproken geen naspeuringen naar werden verricht.510


    Een andere opvallende recuperatieactie was ‘Operatie Juliana’ uit 1946. Tegen alle geallieerde afspraken in werd voor zes miljoen gulden aan in beslag genomen effecten, eigendom van koningin Wilhelmina, van Berlijn naar Nederland gesmokkeld.511


    


    Indonesië


    


    In 2011 publiceerde ik Bernhard Zakenprins. Het was een reactie op Juliana & Bernhard. Het verhaal van een huwelijk, de jaren 1936-1956 van Cees Fasseur, dat een periode van twintig jaar uit het leven van het koninklijk paar behandelt. Fasseurs publicatie riep meer vragen op dan die beantwoordde, zeker de manier waarop de biograaf de ‘zaak-­Duyff’ behandelde. Professor Jan Willem Duyff, een eminente geleerde en voormalig verzetsman, onderhield voor Bernhard contacten met wapenhandelaren en andere zakenlieden. Bernhard zelf echter bleef daarbij steeds op de achtergrond.


    De zaak-Duyff is door de koninklijke marechaussee onderzocht. Het resultaat van hun speurwerk is neergelegd in acht rapporten. Fasseur liet zich er laatdunkend over uit. De in de rapporten vermelde contacten van Duyff zeiden hem blijkbaar niets. Hij koos ervoor de rapporten te ridiculiseren. Toch vond het ministerie van Algemene Zaken het materiaal belangrijk genoeg om het meer dan een halve eeuw in de ‘zuurkast’ op te bergen. In de ‘zuurkast’ bewaart het ministerie zijn gevoeligste materiaal.


    Minister-president Willem Drees, zijn secretaris-generaal, de minister van Oorlog, de directeur van het kabinet der koningin én Juliana zelf: allemaal namen ze de affaire zo serieus dat ze zich er persoonlijk mee hebben bemoeid. Ik kreeg de stukken met een beroep op de WOB in handen, al was daar geruime tijd mee gemoeid. Fasseur had de documenten wel mogen inzien, zo bleek bij publicatie van Juliana & Bernhard. De relaties van Bernhard die in de rapporten worden genoemd – en Fasseur kennelijk niets zeiden –, kende ik allemaal uit eerder onderzoek, dat overigens niets met prins Bernhard te maken had.


    


    De marechaussee had opdracht de mogelijke betrokkenheid van prins Bernhard bij wapentransacties te onderzoeken. Indonesië stond daarbij centraal. Het was de tijd dat de kolonie zich probeerde los te maken van het ‘moederland’. Professor Duyff krijgt in Juliana & Bernhard de rol van kwade genius. Fasseur zet de hoogleraar neer (zoals diens zoon Willem Duyff het ooit kernachtig tegenover mij samenvatte) ‘als een aan de drank en aan de wijven geraakte uniformgeile, verloederde hoogleraar, die volkomen terecht uit de omgeving van de prins werd verwijderd’.


    Het tv-programma Netwerk heeft in 2009 in twee uitzendingen aandacht besteed aan Bernhard en de wapenhandel. D66 en Groenlinks stelden Kamervragen en drongen er bij de minister-president (tevergeefs) op aan de affaire-Duyff tot op de bodem uit te spitten.512


    


    Op 17 augustus 1945 riepen de nationalistische voormannen Soekarno en Mohammad Hatta de Republiek Indonesië uit. Nederland, met zijn grote belangen in wat toen nog Nederlands-Indië heette, erkende de nieuwe staat niet. Een langdurige gewapende strijd volgde. Tussen augustus 1945 en eind 1949 probeerde Nederland er tevergeefs zijn oude bestuur opnieuw te vestigen. Direct na de Japanse overgave, op 15 augustus 1945, hadden Britse troepen het gezag voorlopig overgenomen, in afwachting van de komst van Nederlandse soldaten.


    Op de conferentie van Potsdam (Duitsland) in de zomer van 1945, waar behalve over het lot van het gevallen nazirijk ook deels over dat van Japan werd beslist, hadden de geallieerden besloten Nederlands-Indië onder het South East Asia Command (SEAC) onder leiding van Lord Mountbatten te plaatsen. Pas in oktober 1945 keerde het Nederlandse bestuur officieel terug in de persoon van luitenant-gouverneur-generaal H.J. van Mook.


    Intussen waren de onderhandelingen met de Republiek om tot een oplossing te komen doorgegaan. Op 25 maart 1947 tekenden Nederland en de Republiek de overeenkomst van Linggajati, waarbij Den Haag de feitelijke Republikeinse autoriteit op Sumatra, Java en Madura erkende. Ook kwamen beide partijen overeen dat de kolonie zich als soevereine, federale staat van het moederland zou losmaken. De Republiek Indonesië ging deel uitmaken van de nieuwe federale constructie. De bescherming van buitenlandse eigendommen door de Republiek was in artikel 14 van ‘Linggajati’ geregeld.


    Maar het Nederlandse wantrouwen was groot. Zou de Republiek zich wel aan het verdrag houden? De jonge staat had in de praktijk weinig greep op de ongeregelde strijdgroeperingen die zich op zijn grondgebied manifesteerden; Nederland zag zijn eigendommen in gevaar komen toen Indonesische strijdgroepen plantages (Nederlands belangrijkste deviezenbron in Indië) gingen bezetten.


    De Eerste Politionele Actie – een eufemisme voor Nederlandse militaire operaties – vond plaats in juli en augustus 1947 met als voornaamste doel het onder controle brengen van de op de export georiënteerde plantages. Onder druk van de Veiligheidsraad van de Verenigde Naties gingen de beide partijen tien dagen na aanvang van de eerste politionele actie om de tafel zitten. Er kwamen afspraken over een wapenstilstand en een federale Indonesische staat in een unie met Nederland, zoals dat eerder al in Linggajati was voorgesteld. De partijen maakten zich echter schuldig aan schending van het bestand, met als gevolg dat de VN opnieuw aandrongen op onderhandelingen. Die liepen op niets uit, waarna een tweede politionele actie volgde in december 1948 en januari 1949.


    Het resultaat was een verdere uitbreiding van de Nederlandse controle op ondernemingen, arrestatie van Republikeinse kopstukken en de bezetting van Yogyakarta, de hoofdstad van de Republiek op Midden-Java. Vanuit politiek oogpunt echter was de actie allesbehalve een succes en ook het militaire succes was maar van korte duur: het verzet bleek ongebroken en de guerrilla tegen het Nederlandse koloniale bewind ging onverminderd door.


    De internationale publieke opinie begon zich tegen Nederland te keren; een resolutie in de Veiligheidsraad van de Verenigde Naties dwong Den Haag tot een wapenstilstand met de Republiek. Niet lang daarna kwamen de besprekingen over een soevereiniteitsoverdracht op gang, die op 27 december 1949 formeel van kracht zou worden. Na hevig verzet tegen de federale staatsvorm werd die op 17 augustus 1950 vervangen door een eenheidsstaat: de Republiek Indonesië.


    


    Prins Bernhard heeft zich intensief met de situatie in Indonesië bemoeid; vrijwel alles hieromtrent blijft echter onduidelijk vanwege hermetisch gesloten archieven.


    


    Volgens de Centrale Militaire Inlichtingendienst (CMI) bezocht professor Duyff Indië in juli 1946 in opdracht van prins Bernhard.513 Duyff was in die tijd ook persadviseur van het ministerie van Oorlog.514 Bij de CMI, een deel van de regering, maar ook bij Bernhard bestond onvrede over de voorlichting omtrent de kwestie Nederlands-Indië in het buitenland. Het akkoord van Linggajati en de Eerste Politionele Actie lagen nog in het verschiet, maar een militair ingrijpen werd toen al niet uitgesloten. Militair ingrijpen is niet populair en daarom moet het publiek erop worden voorbereid. Het CMI-rapport oordeelde vernietigend over de capaciteiten van de Nederlandse voorlichtingsdiensten.


    Duyff kreeg opdracht de publieksvoorlichting te verbeteren. Zijn plan omvatte ‘zoo mogelijk een reorganisatie van de regeringsvoorlichtingsdienst’ en het uitzenden van topcorrespondenten naar Indië. In overleg met de vooraanstaande Britse krantenmagnaat Lord Beaverbrook, eigenaar van de Daily Express en een goede bekende van prins Bernhard, werd besloten Sefton Delmer uit te zenden. Bernhard zelf heeft hierover contact opgenomen met Delmer.515 Het plan kwam niet van de grond en het project verdween in de ijskast.


    In augustus 1947 vertrok Duyff opnieuw naar Indië, maar over wat hij daar deed is weinig bekend. Nog geen jaar later, in 1948, constateerde Duyff, tijdens een bezoek aan de Verenigde Staten, dat het met de Nederlandse voorlichting over Indië in Amerika nog steeds droevig gesteld was. Hij bezocht – met een introductiebrief van Bernhard – generaal Eisenhower. Dat het bezoek direct met Indonesië te maken had, valt af te leiden uit Bernhards opmerking dat Duyff een ‘persoonlijke vriend’ was van generaal S.H. Spoor, de Nederlandse legerbevelhebber in Indië, en dat Duyff zelf ook uitstekend van de gang van zaken in Nederlands-Indië op de hoogte was. De inhoud van het gesprek dat Duyff met Eisenhower heeft gehad, is niet bekend.516


    Uit het CMI-rapport blijkt dat Bernhard voortdurend actief betrokken bleef bij het voorlichtingsoffensief, dat uiteindelijk – ondanks de aanzienlijke bedragen die erin waren gestoken – op niets zou uitlopen. Hatch heeft enige aandacht besteed aan de belangstelling van de prins voor Indonesië. Soekarno en Hatta staan in de biografie te boek – naar we mogen aannemen op gezag van de prins – als ‘extreme nationalisten’. De Nederlandse regering had volgens Bernhard ‘edelmoedige voorstellen’ gedaan, maar de rebellen hadden die van de hand gewezen. Het verlies van de kolonie zou een ramp zijn voor de Nederlandse economie (Indië verloren rampspoed geboren).


    Volgens Hatch had Bernhard gezorgd voor een snelle uitzending (én bewapening) van Nederlandse militairen naar Indonesië, nadat Soekarno en Hatta op 17 augustus 1945 de republiek hadden uitgeroepen. De bewapening van de Nederlandse militairen was – zo kort na de oorlog – een punt van zorg, maar dankzij de prins kon allerlei wapentuig tegen een ‘schappelijke prijs uit de Britse en Amerikaanse surplusvoorraden [worden] opgekocht’. ‘In die situatie’, schreef Hatch, ‘kwam Prins Bernhards ervaring op het gebied van “bietsen” goed te pas.’517


    De vraag is wat Bernhard in Indonesië te zoeken had. Welke plannen had hij? Toen een verslaggever Bernhard vroeg wanneer hij naar Indië zou vertrekken, had hij geantwoord dat dat waarschijnlijk in de laatste weken van september (1945) zou zijn. Toen koningin Wilhelmina dat las moest hij op het matje komen. Niks reizen naar Indonesië zonder haar expliciete toestemming. ‘Ik ben nog altijd de baas’, had ze gezegd. Bernhard gaf haar gelijk en maakte zijn excuses: zijn reis zou een officieel bezoek zijn geweest ‘en in staatszaken vertegenwoordigt zij het hoogste gezag’.518 Die uitspraak maakt het raadsel alleen maar groter.


    Volgens Fasseur echter ‘nam de prins [het] zijn schoonmoeder kwalijk dat zij zijn Indische reisplannen eind 1945 abrupt verijdeld had, zoals zij dat ook vier jaar eerder had gedaan’.519 Bernhard en zijn schoonmoeder lagen elkaar niet meer zo op het einde van de oorlog (dat kwam onder meer omdat Bernhard Paleis Het Loo te lang voor zijn staf had gevorderd), maar dat kan in dit geval nauwelijks de reden zijn geweest. Het excuus aan zijn schoonmoeder verheldert de zaak evenmin. In verband met Bernhards voornemen Indië te bezoeken, is hij wel de ongekroonde onderkoning van Nederlands-Indië genoemd.520 Dat maakt de zaak er niet duidelijker op. Van der Zijl schrijft over geruchten dat Bernhard zich daar een rol als onderkoning wilde aanmatigen, maar die vielen volgens haar in dezelfde nonsenscategorie als de verhalen over de rechtse couppogingen in de zomer van 1945.521


    Dat Bernhard grote belangstelling voor Indië koesterde staat buiten kijf. Ook was hij nauw bevriend met ‘romantische reactionairen’ als Van Houten, Hazelhoff Roelfzema en Peter Tazelaar, die zich actief hebben ingezet voor het behoud van Indië voor Nederland.522 Vaststaat ook dat hij al ‘kwartiermakers’ vooruit had gezonden. Op 29 juni had hij een van zijn lijfwachten, Pieter Wondergem, gevraagd of hij meewilde naar Nederlands-Indië om daar samen met de geallieerden ‘de Jappen’ te verjagen. Uiteraard sloeg dat nergens op. Dat verjagen was immers de taak van Britse troepen. Of wilde hij het kunstje van zijn glorieuze intochten als bevrijder van steden en dorpen nog eens herhalen in de Oost? Medio september (Japan had op 15 augustus gecapituleerd) vroeg hij Wondergem en een aantal van zijn collega’s nogmaals of ze naar Indonesië wilden om daar zijn aankomst voor te bereiden.


    


    Wij, vier MP-ers [Militaire Politie], zouden met enkele officieren en negen chauffeurs en monteurs van de staf BNS vooruitgaan naar Batavia om het kwartier van Zijne Koninklijke Hoogheid en zijn staf voor te bereiden. Zij zouden dan een maand later komen.523


    


    Wondergem en zijn collega’s hebben getekend om als oorlogsvrijwilligers naar Nederlands-Indië te gaan. Op 29 september 1945 vloog Bernhard de groep met zijn Dakota naar Croydon in Engeland. Dat duidt op een heimelijke actie van de prins, maar zeker is dat niet. Vanuit Londen zouden ze naar Batavia vliegen, maar uiteindelijk gingen ze met de boot. De reis was van het begin tot aan de aankomst in Batavia een chaos. Eindelijk ter plekke kregen ze te horen dat er al een kwartier voor de prins was ingericht in een villa. Net als Bernhards onderkomen in Beekbergen heette die Spelderholt.524


    Een andere medewerker van Bernhard, Gijs de Jong, heeft eveneens bevestigd dat hij kwartier voor de prins in Indië had moeten maken, maar hij weigerde verder op het hoe en waarom van zijn missie in te gaan.525


    Dat de prins iets van plan is geweest lijkt duidelijk, maar de motieven blijven volstrekt mistig. Hij zal niet alle moeite hebben gedaan om een dependance van zijn inspecteur-generaalschap in Batavia te vestigen.


    


    De Nederlandse zakenlieden in Indonesië zagen na verloop van tijd steeds minder heil in gewapend ingrijpen. Medio 1947 had Den Haag geprobeerd de controle in de archipel te herwinnen, onder de codenaam ‘Operatie Product’. Ruim duizend bedrijven kwamen toen weliswaar weer onder Nederlandse leiding, maar het leger was er niet in geslaagd een einde te maken aan de onrust, conflicten en de vele aanslagen. De bedrijven reageerden pragmatischer dan de politiek en neigden er steeds meer toe een onafhankelijk Indonesië als de meest realistische oplossing te accepteren. Daar kwam bij dat Amerika had gedreigd met stopzetting van Marshallhulp – waar de bedrijven enorm van profiteerden – als Nederland geen eind zou maken aan zijn koloniale oorlog. De meeste ondernemers gingen ervan uit dat ze hun activiteiten in de nieuwe republiek gewoon konden voortzetten.526


    


    Bernhards vriend en tussenpersoon prof.dr. Jan Willem Duyff was behalve een eminent geleerde ook een opmerkelijk man. Tijdens de oorlog had hij zich in het verzet ontwikkeld tot expert op het gebied van sabotage en springstoffen.527 Na de oorlog kreeg hij de leiding over Sectie IX, de sociale afdeling van de BS. Sectie IX bekommerde zich om de persoonlijke behoeftes en verlangens van BS-leden bij hun terugkeer in de maatschappij, maar zorgde ook voor de nabestaanden van gesneuvelde verzetsstrijders en mensen die tijdens hun verzetswerk invalide waren geworden.528


    Bernhard stuurde Duyff meermalen naar Nederlands-Indië maar van begin 1947 tot in ieder geval april 1950 ook naar Engeland, Frankrijk, de Verenigde Staten, de Filippijnen, Irak, India, Ceylon, Egypte en Pakistan.529


    Fasseur meldt dat Duyff verschillende reizen in uniform naar Indonesië heeft gemaakt en dat hij moeite had om aan ‘het saaie leven in bevrijd Nederland’ te wennen. Een ‘zekere verloedering’ maakte zich van hem meester. Hij raakte aan de drank, maakte schulden en kwam in opspraak door ‘vrouwengeschiedenissen’. Zijn vriendschap met de prins leed daar niet onder, want hij kwam geregeld op Soestdijk. Fasseur constateert bij Bernhard het ‘gebruikelijke patroon: loyaliteit aan oude vrienden die vaak verkeerde vrienden waren of werden’.530 Bernhard als slachtoffer van foute vrienden. Ze zijn fout of worden fout, volgens Fasseur, en onveranderlijk wast de prins zo zelf zijn handen in onschuld.


    


    Raymond Westerling pleegde op 23 januari 1950 een gewapende coup op Bandung. Indonesië was toen nog geen maand een onafhankelijke republiek. Daarbij vielen aan Republikeinse zijde tientallen doden. Sultan Hamid II van Pontianak was bij deze mislukte staatsgreep betrokken en verdween achter de tralies. De sultan (Max Alkadrie voor zijn vrienden) had in het Koninklijk Nederlands Indisch Leger (KNIL) gediend, was adjudant aan het hof geweest en dus op Soestdijk geen onbekende. In Indonesië was Hamid een bekend figuur, maar het Republikeinse kamp beschouwde hem als een collaborateur van Nederland. Hamid had politieke ambities en wilde in het nieuwe Indonesië minister van Defensie worden. Dat mislukte. Hij kreeg een departement dat belast was met de inrichting van regeringsgebouwen. Het was een publiek geheim dat hij die post eigenlijk een belediging vond.


    Westerling heeft geprobeerd Hamid voor zijn coupplannen te interesseren en hem gepolst of hij het leiderschap van zijn beweging op zich wilde nemen. Westerling zelf koesterde geen politieke ambities. Hamid toonde zich niet direct afwijzend. Zijn korte flirt met Westerling draaide op niets uit, maar die summiere contacten werden hem na het falen van de coup fataal. Hamid ging na een showproces op verdenking van hoogverraad voor jaren de gevangenis in.531


    Hoe verliep het contact van Bernhard met Westerling? Rob Smulders, voormalig adjudant van legercommandant Spoor, heeft verklaard dat Duyff, die zoals bekend met Spoor bevriend was, als liaison tussen Bernhard en Spoor optrad, maar daarnaast ook de contacten tussen de prins en Westerling onderhield. Dat blijkt ook uit een marechausseedocument waarin Duyff zegt: ‘Ik heb nog een onderhoud Donderdag of Vrijdag met een afgevaardigde van Westerling.’532 De connectie Bernhard-Westerling wordt ook anderszins bevestigd: door tussenkomst van een goede vriend had de prins in 1987 financieel bijgedragen aan de begrafenis van Westerling op de Oosterbegraafplaats in Amsterdam.533


    


    De jonge republiek van Soekarno kon niet op de sympathie van prins Bernhard rekenen. De goede banden die Bernhard met zijn oud-staflid Westerling onderhield, laat Fasseur onvermeld. Gerrie van Maasdijk, kamerheer in buitengewone dienst van koningin Juliana, is in het relaas van Fasseur de kwade genius. Hij had de aandacht gevestigd op Bernhards antipathie voor de nieuwe republiek. Zo kon ‘de indruk (…) postvatten dat de prins niet zou treuren indien de jonge staat in slecht weer terecht kwam’.534


    ‘De beschuldigingen aan het adres van Duyff en indirect aan de prins’, zo gaat Fasseur verder, kwamen tot uiting in een ‘stroom rapporten van de hand van majoor R.A. baron van Heeckeren van Brandsenburg.’ De baron was in 1945 van de cavalerie overgeplaatst naar de marechaussee, waar hij als hoofd van een ‘inlichtingenbureautje’ een ‘uitzichtloze strijd’ voerde tegen Einthoven van de pas opgerichte Binnenlandse Veiligheidsdienst. Waarom die strijd woedde en waarom die ‘uitzichtloos’ was, onderbouwt Fasseur nergens. Maar dat de rapporten van de baron gewoon niet konden deugen, maakt hij met zijn opmerkingen over de baron duidelijk. Fasseur telt overigens maar zeven rapporten, terwijl het er acht in totaal zijn.535 Over de omvang moeten we ons geen ‘al te grote voorstelling’ maken. Op de relatie omvang-inhoud, die er kennelijk toe zou doen, gaat hij verder niet in en evenmin maakt hij duidelijk wie de opdracht tot het onderzoek heeft gegeven.


    Van Maasdijk was ervan overtuigd dat Duyff (als intermediair van de prins) betrokken was bij wapentransacties met als doel de nieuwe Indonesische regering ten val te brengen. Het geld zou voor een deel afkomstig zijn uit de Prins Bernhard Stichting (PBS), het fonds voor hulp aan militairen, waarvan Duyff voorzitter was. Fasseur houdt het erop dat ‘bij een onderzoek door de Koninklijke Marechaussee’ naar frauderende bestuursleden van de Prins Bernhard Stichting het een en ander aan het licht was gekomen en dat daarbij de naam van de prins ‘te pas en vooral te onpas’ zou zijn gebruikt.536


    Dan duikt plotseling een tweede kwade genius op in de persoon van Cees Fock, de secretaris-generaal van Algemene Zaken. Het leed geen twijfel dat Fock Van Maasdijk had ingelicht over Bernhards activiteiten. Fasseur schildert Fock af als een oude spion die met moeite afscheid had genomen van de wereld der inlichtingendiensten: ‘Evenals Van Maasdijk had Fock, hoewel verder een net hoofdambtenaar, iets van een conspirateur in zich.’537


    Na deze omschrijving van Bernhards critici – die beiden volgens Fasseur evident niet deugen – analyseert Fasseur de rapporten van de marechaussee. Zijn conclusie: ze staan bol van suggesties en nonsens.


    


    Toch leek er het een en ander aan de hand te zijn, volgens het ‘Veiligheidsrapport over Prof. J.W. Duyff’. Er was een ‘omzichtig onderzoek’ ingesteld naar de professor en zijn contacten. Onder hen waren ‘captains of industry’ in ‘gezelschap waarvan Prof. Duyff in 1948-1949 gaarne verkeerde’. Het rapport meldt verder:


    


    In steeds breder kringen verspreidt zich het ‘verhaal’ dat Prof. Duyff voor Z.K.H. en leden van de Regering met financiële steun middels Ali Shah getracht heeft invloed uit te oefenen op de goodwill jegens Nederland in de Mohammedaanse wereld in het Verre Oosten.538


    


    Of dit alleen maar een suggestie is valt te bezien.539 Het past naadloos in de pogingen om de publieke opinie te beïnvloeden, zoals bleek uit het CMI-rapport. ‘Bij Van Maasdijk vatte de mening post,’ zo schrijft Fasseur, ‘dat Duyff en in zijn kielzog de prins betrokken waren bij buitenlandse wapentransacties, die tot doel hadden de regering van het pas onafhankelijk geworden Indonesië ten val te brengen.’540


    Maar was dat zo’n vreemde gedachte? Veel mensen met wie Bernhard direct of via Duyff contacten onderhield stonden bekend als illegale wapenhandelaren. Het is mogelijk dat het onderzoek naar wapensmokkel een bijproduct was van het onderzoek naar fraude bij de Prins Bernhard Stichting in de jaren 1945-1947. Hoofdverdachte was bestuurslid H.J.W. Meeuwsen. Naast hem zaten Duyff en Sjef de Groot, ook al een goede bekende (en staflid) van de prins, in het bestuur van de PBS.


    Hoewel het onderzoek vooral focuste op Meeuwsen persoonlijk – hij werd verdacht van fraude – wilde de marechaussee ook de boeken van de PBS inzien. Daar waren wellicht aanknopingspunten te vinden. Duyff en De Groot vonden dat een slecht idee en probeerden het onderzoek te dwarsbomen.541 Het vermoeden rees dat er geld vanuit de PBS naar Duyff vloeide.542 Dat bleek inderdaad te kloppen en Bernhard wist ervan.543


    Er was nog een reden waarom Duyff geen zin had in de bemoeienissen van de marechaussee. De dienst bewaakte de grenzen en kon zijn komen en gaan bij de landsgrenzen nauwkeurig in de gaten houden. De marechaussee hield precies bij waar en wanneer Duyff in het buitenland verbleef. Duyff was kind aan huis in Groot-Brittannië, bezocht vaak Parijs, maar dook in de jaren 1947 en 1948 ook regelmatig op in het Midden- en Verre Oosten, waaronder Nederlands-Indië, India, Pakistan en Ceylon. In het Midden-Oosten bezocht hij Irak en Egypte.544 Het is trouwens de vraag of de marechaussee van al zijn reizen op de hoogte was. Ten minste een keer, op 14 mei 1947, vloog Bernhard hem met zijn DC-3 Dakota naar Engeland. Duyff reisde op een diplomatiek paspoort en vloog niet mee terug naar Nederland.545


    


    De marechaussee begon haar onderzoek naar de PBS in 1949, maar Duyff werd toen al anderhalf jaar lang in de gaten gehouden. Zijn bezoek in het kader van een ‘speciale opdracht’ aan de Verenigde Staten (waar hij onder meer generaal Eisenhower ontmoette) was de inlichtingendienst die hem in de gaten hield niet ontgaan.546


    Uit een summier ‘Veiligheidsrapport’ over Duyff blijkt dat hij veel op paleis Soestdijk komt, aan de drank is, in geldnood verkeert, veel vrouwen ontmoet en bovendien druk bezig is een belastend dossier over Bernhard aan te leggen.547 Vermoedelijk een veiligheidsmaatregel. Dat lijkt in strijd met zijn loyaliteit aan de prins, maar dat hij maatregelen heeft genomen voor als er wat mis zou gaan ligt voor de hand. Wat Duyff deed was riskant en hij wist dat hij in het oog werd gehouden.


    Duyff had een kopie van een brief van Bernhard aan de Amerikaanse generaal Douglas MacArthur in zijn dossier over de haven van Soerabaja. Tegen alle afspraken in zou de marinehaven van Soerabaja behouden moeten blijven als basis voor Amerikaanse en Nederlandse oorlogsschepen. De brief was zonder meer brisant, een tijdbom.


    Volgens brigadegeneraal Map Savalle had Hamid hem in 1950 toevertrouwd dat hij gesprekken had gevoerd met de Amerikanen over Soerabaja. Het moest een Nederlands-Amerikaanse marine-enclave worden en was dus in strijd met de soevereiniteitsoverdracht. Zodra Hamid minister van Defensie was (zijn grote ambitie), zou hij in ruil voor politieke steun Amerikaanse marinebases in Soerabaja en andere havenplaatsen in Indonesië toestaan.548


    Enkele grote met Bernhard bevriende ondernemers hadden Duyff 15.000 gulden voor de compromitterende brief geboden. De brief moest worden vernietigd, maar Duyff weigerde op het aanbod in te gaan. In een later stadium werd het bestaan van Bernhards brief aan MacArthur bevestigd. Duyff bleef echter weigeren de brief af te staan, ook toen hem 40.000 gulden werd geboden.


    


    De contacten van Duyff met Ali Shah werden nauwgezet onder de loep genomen. De laatste zou proberen de radicale moslimorganisatie Darul Islam ten gunste van Nederlandse belangen in te zetten. Initiatiefnemer van het plan was jonkheer W.J. de Jonge, voorzitter van de Federatie van de Vereniging van Nederlands-Indische Bergcultuurondernemingen (kortweg Federatie of Bergcultures). De Federatie behartigde de belangen van producenten van koffie, thee, cacao, kina en rubber.549


    Professor Syed Ikbal Ali Shah, een geleerde uit Afghanistan, had als president van de Moslim Union veel invloed in de islamitische wereld. Hij woonde in Londen en was nauw betrokken bij de Darul Islam. Hij was best bereid de Nederlandse zaak te steunen, mits daar een pittige geldelijke beloning tegenover stond. Prins Bernhard zelf droeg duizend pond (circa 10.000 gulden naar de koers van toen) bij. Hij verzocht de ‘captains of industry’ die op zijn uitnodiging op Soestijk over Indonesië vergaderden, eveneens de beurs te trekken. Erg soepel verliep de inzameling niet, maar uiteindelijk lag er ongeveer 75.000 gulden op tafel om operatie ‘Ali Baba’ (zoals het voorlichtingsoffensief werd genoemd) te financieren. De voorlichtingsbrochures die ermee werden betaald, kwamen niet verder dan Parijs. Daar raakten ze zoek.550


    Welke industriëlen waren op Soestdijk bijeengekomen? Behalve De Jonge waren dat jonkheer H.G.A. Quarles van Ufford van de Bataafsche Petroleum Maatschappij, A.J. Guépin van Philips en J. Meijnen van de AKU (tevens voormalig minister van Oorlog).


    Ali Shah opereerde vanuit zijn woonplaats Londen en Duyff onderhield de contacten.551 Volgens Franse en Britse inlichtingendiensten was Ali Shah een onbetrouwbaar sujet.552 Dat beeld wordt verder onderbouwd in een rapport over internationale wapenhandel waarin Ali Shah ook weer opduikt. Hij maakte deel uit van een groep illegale wapenhandelaren met connecties in de Verenigde Staten, Groot-Brittannië, Frankrijk, Duitsland, Israël, Pakistan en Indonesië. De groep stond onder leiding van drie heren die zaken deden vanuit hun hoofdkwartier op Buitenhof 47 in Den Haag: F.C. Armstrong, Mozes Wolf en J.F. van Diermen. De groep werd verdacht van wapenverkoop aan zowel het leger van Soekarno als aan de groep-Westerling.553


    Verder zouden wapens zijn geleverd aan onder andere Marokko, Israël en Pakistan. Duyff komt uit het Britse rapport naar voren als een nauwe relatie van Ali Shah. Zijn contacten met Armstrong en Mozes Wolf waren eveneens uitstekend. Andere grote wapenhandelaren die worden genoemd zijn mr. Johan Robert Carp en A.D. van Buuren.554


    De samenwerking met Ali Shah liep uit op een catastrofe omdat deze zijn afspraken niet nakwam.555


    


    Waarom was de Darul Islam die een staat op orthodox-islamitische grondslag nastreefde zo belangrijk? Eigenlijk alleen omdat deze niets moest hebben van een Indonesische Republiek onder Soekarno. Dat had de beweging gemeen met Nederlandse inlichtingendiensten, militairen, industriëlen, politici, en niet te vergeten prins Bernhard zelf.


    De Darul Islam was vooral op West-Java actief. Volgens Fasseur was dat de reden dat een keur aan samenzweringstheorieën over samenwerking van Westerling met de Darul Islam kon opbloeien. De gedachte dat Duyff (samen met Ali Shah) en Westerling met de Darul Islam hadden samengewerkt, zou zijn voortgevloeid uit de pregnante aanwezigheid van deze groepering op het deel van Java waar Westerling toevallig ook actief was.556 Gezien de beperkte hoeveelheid materiaal die Fasseur heeft geraadpleegd, is zijn conclusie nogal overhaast.557


    De CIA, die West-Java nauwlettend in de gaten hield, rapporteerde dat guerrillastrijders van de Darul Islam samen met Raymond Westerling ten strijde waren getrokken tegen de jonge republiek. De dienst sloot daarbij zelfs een zekere bemoeienis van Nederland niet uit.558 Wat de partijen bond was hun afkeer van Soekarno en zijn republiek.


    De naam van de Darul Islam werd ook veelvuldig misbruikt. Niet iedereen die zich als lid van de Darul Islam presenteerde was dat in werkelijk ook. Ten minste drie groeperingen hebben de naam van de beweging als dekmantel gebruikt om hun eigen activiteiten, die niets met de islam te maken hadden, te camoufleren. Zo waren communisten in sommige eenheden van de Darul Islam geïnfiltreerd, terwijl er ook een groep was van ‘misnoegde Nederlandse militairen en koloniale elementen’, die de naam Darul Islam gebruikte als cover voor hun eigen activiteiten.559 Westerling werkte soms samen met communisten om de wanorde op West-Java te vergroten. Dat kwam namelijk de roep om een sterke man ten goede.560


    Informatie over de samenwerking tussen Westerling, de Darul Islam en de communisten is ook in het Nationaal Archief in Den Haag te vinden. De drie groeperingen hadden elkaar soms nodig, zo blijkt ook uit de stukken, en gebruikten elkaar om hun eigen doelen te verwezenlijken. Maar het waren stuk voor stuk gelegenheidscoalities, tijdelijke monsterverbonden, gericht tegen de Republiek Indonesië.


    Om de een of andere reden negeerde Fasseur dat Westerling het op een gelegenheidsakkoordje met de Darul Islam had gegooid. Westerling had zijn coup gepleegd met behulp van een groep gewezen KNIL-militairen. Opmerkelijk is dat Fasseur wel kennis heeft genomen van materiaal waarin die onderlinge tijdelijke gelegenheidsconnecties tussen communisten, Darul Islam en Westerling uit de doeken worden gedaan.561 Ook buurland Australië was op de hoogte van Westerlings contacten met andere afscheidingsbewegingen op Java. ‘He has maintained the closes (sic) contact with the other separatist groups in the State from whom he draws considerable support.’ Daarmee bedoelden de Australiërs onder andere de Darul Islam.562


    


    Volgens Walraven baron van Heeckeren van Molecaten (de secretaris van koningin Juliana) kreeg de regering eind 1949 lucht van een ‘putch-poging’ in Indonesië waarbij Bernhard en een aantal van zijn connecties – onder wie sultan Hamid II en Duyff – nauw zouden zijn betrokken.563 De putch-poging verwijst naar de machtsgreep van Raymond Westerling op Java en zijn poging om Soekarno af te zetten. De coup vond plaats op 23 januari 1950.


    De marechaussee legde een verband tussen Duyff, Ali Shah en kapitein Westerling.564 Ali Shah en Duyff leverden vanaf 1949 wapens aan de Darul Islam. Gezien de houding en intenties van Westerling – verdere destabilisering van Java met als uiteindelijk doel de verwijdering van Soekarno druiste dat in tegen de officiële Nederlandse politiek. Tegelijkertijd toont het aan dat wapenleveranciers maling hadden aan de resolutie van de Veiligheidsraad van de Verenigde Naties die doorvechten verbood.


    De marechaussee noemt een bedrag van 50 miljoen gulden voor een wapenleverantie aan Soekarno door bemiddeling van Duyff:


    


    Deze transactie had de volle aandacht voor en onmiddellijk na de Souvereiniteits-overdracht. Soekarno had echter onvoldoende mogelijkheden voor betaling waardoor verschillende mogelijkheden daartoe door Prof. Duyff zijn opgebracht:


    a. Smokkel uit Indonesië van bankbiljetten, effecten en andere waarden met behulp van Prof. Duyff.


    b. Door het verlenen c.q. toezeggen van concessies aan grote maatschappijen als B.P.M. – Unilever e.a. zou de betaling van deze concessies in Nederlandse en buitenlandse valuta aan Armstrong kunnen geschieden.


    In beide gevallen (a en b) zou Prof. Duyff hebben verklaard, dat een en ander de officieuze steun van de Nederlandse regering genoot en werd de naam van Prins Bernhard hier misbruikt. Waar de positie van Soekarno mede ten gevolge van de actie Westerling allengs zwakker scheen te worden, voelden de diverse maatschappijen minder voor het opbrengen van de voorgestelde grote bedragen.565


    


    De deal mislukte, maar een nieuwe poging tot verkoop volgde. Ditmaal waren de wapens bestemd voor het verzet:


    


    In Januari-Februari 1950 is daarop getracht voor een kleiner bedrag via Armstrong wapens te betrekken voor het verzet in Indonesië. Ook hier werd wederom als tegenprestatie gesproken over het verlenen van concessies. In Indonesië zou de beweging van Sultan Hamid, Westerling en Kapitein Azis hierover zijn gepolst. Ook is contact gelegd door Prof. Duyff tussen Z.K.H. en Ali Shah.566


    


    In een brief aan de directeur van het kabinet der koningin, Marianne Tellegen, schreef Van Maasdijk dat Fock bang was dat het rapport van de marechaussee tot in detail klopte. Het spoorde namelijk met wat hij al langer wist. Drees was van alles op de hoogte gebracht, maar Fock vreesde dat de premier niet tegen Bernhard was opgewassen.567


    Van Maasdijk noteerde in zijn dagboek dat Fock wist dat Duyff de prins steeds in zijn manipulaties betrok. Daarmee doelde de secretaris-generaal op wapensmokkel naar Indonesië, waarbij ook de naam van Westerling weer viel. Ook Pakistan kwam als afzetgebied voor wapens in beeld. Verder wees Van Maasdijk op ‘zeer duistere combinaties via Londen en Parijs’ en een deviezensmokkel waarbij voor 200 miljoen gulden aan Indonesisch geld in het spel was. De Nederlandsche Bank zou door de transactie op grote schaal worden benadeeld. Gerhard Fritze en Victor Baron Oppenheim, een kennis van prinses Armgard, zouden bij de financiering betrokken zijn.568


    


    Fock kreeg als eerste het marechausseerapport over de op handen zijnde coup onder ogen en waarschuwde Drees.569 Fock maakte zich vooral bezorgd over de reputatie van het Koninklijk Huis. Als bekend werd wat Bernhard achter de schermen uitspookte, zou de monarchie in zwaar weer terecht kunnen komen. Die kans was des te groter omdat bevriende mogendheden niet ‘geheel onkundig’ waren gebleven van de kwestie, en daarover al nader in Den Haag hadden geïnformeerd. Overleg met Einthoven van de BVD was geboden.570 Fock was bang dat vreemde mogendheden, ook al waren ze bevriend, met hun kennis van Bernhards zaken de Nederlandse regering onder druk konden zetten om politieke beslissingen in Den Haag te beïnvloeden. Net als Fock vreesde ook Van Maasdijk dat Bernhards betrokkenheid bij wapenhandel zou uitlekken en dat dat nare gevolgen kon hebben voor de monarchie en dus voor Nederland.


    De wapenhandel beperkte zich niet tot Indonesië en het Verre Oosten; illegale wapens vonden ook hun weg naar het Midden-Oosten. Volgens Van Maasdijk waren de Fransen, Britten en Amerikanen van de voorgenomen leveranties op de hoogte, wat zijn zorgen over de reputatie van het koningshuis alleen maar deed toenemen.571


    


    In de rapportages van de marechaussee passeert een stoet wapenhandelaren en louche zakenlieden de revue. De dagboeken van Gerrie van Maasdijk geven zowel een aanvulling als een bevestiging van die rapporten.572 Mozes Wolf bijvoorbeeld met zijn ‘notoire reputatie’ die met Duyff bevriend was geraakt.573 In de stukken uit de zuurkast van Algemene Zaken komt Wolf veelvuldig voor.574 Meestal in verband met wapenhandel, maar ook eenmaal wegens houtexploitatie in Suriname, waarbij Bernhard betrokken was.575 Wolf was groot geworden door de verkoop van hout, maar hij bouwde in die sector zo’n kwalijke reputatie op dat de Tweede Kamer in 1935 een commissie van onderzoek naar Wolf instelde op verdenking van grootschalige dupering van de Nederlandse staat.576


    Mozes had twee broers die ook in de wapenbusiness zaten. Broer Rudolf verhuisde naar de Verenigde Staten waar hij was ‘registered as an arms exporter’.577 Hij had een slechte naam want toen hij op een kwade dag dood neerviel, was dat ‘to the great delight of the State Department’, zoals het Amerikaanse ministerie van Buitenlandse Zaken toegaf.578 Met zijn broer Daniël werkte hij nauw samen. Onder andere bedienden ze de wapenmarkt in Spanje toen daar in 1936 een burgeroorlog uitbrak.579


    Volgens een Amerikaans rapport verdienden de gebroeders Wolf soms dubbel op een lading wapens of munitie. Als een schip op weg ging naar Spanje informeerde Mozes de tegenpartij, die het schip dan zo snel mogelijk de grond in boorde. De lading was vooruit betaald, maar de broers incasseerden dan ook het geld van de verzekering. De winst van alleen al Mozes Wolf werd op het voor die tijd formidabele bedrag van 5,8 miljoen gulden geraamd.580 Die schatting steekt overigens schriel af bij een raming van het ministerie van Buitenlandse Zaken in Den Haag dat het op 70 à 75 miljoen Britse ponden hield.581


    


    Daniël vluchtte in mei 1940 naar de Verenigde Staten, waar hij tijdens de oorlog overleed.582 Mozes overleefde de oorlog en was al weer spoedig – rechtstreeks of zijdelings – bij ongeveer zestig ondernemingen betrokken. Maar zijn reputatie, die voor de oorlog al slecht was geweest, werd er na de oorlog niet beter op. Velen omschreven hem als ‘louche’.583 Na de oorlog wikkelde Mozes Wolf een deel van zijn zaken af op Buitenhof 47 in Den Haag. Een ander bedrijf dat regelmatig opduikt in de marechausseeverslagen is de N.V. Handelmaatschappij Montan, eveneens gevestigd te Den Haag. Montan fungeerde als doorgeefluik van geld voor de wapenhandel van prins Bernhard (via Duyff).584 Buitenhof 47 had een centrale rol in de wapenhandel. Het kantoor lag op een steenworp afstand van het Binnenhof.585


    Andere wapenhandelaren die in de rapporten veel aandacht krijgen zijn F.C. Armstrong, Johan Robert Carp en Diederik van Buuren, die voor de oorlog juridisch adviseur van N.V. Koolhoven Vliegtuigbouw in Rotterdam was. Hij had zelf financiële belangen in Koolhoven. Prins Bernhard en Van Buuren kenden elkaar sinds november 1936, toen Bernhard een bezoek bracht aan de vliegtuigfabriek (zie hoofdstuk 2).


    Van Buuren was directeur van N.V. Montan in Den Haag en Amsterdam en nauw betrokken bij de Londense tak van het bedrijf. Samen met Duyff had hij regelmatig contact met Ali Shah. Van Buuren zorgde ervoor dat Ali Shah en Duyff van de benodigde vreemde valuta werden voorzien. In 1948 ontdekte MI5 dat hij vliegtuigen en wapens in Groot-Brittannië opkocht, zogenaamd voor Pakistan, maar in werkelijkheid voor Israël.586


    Armstrong, in 1895 in Den Haag geboren als Aronstein, had zich in 1940 laten naturaliseren tot Amerikaan en was betrokken bij grote wapentransporten én verkoop uit Amerikaanse legerdumps in de Pacific.


    Johan Robert Carp werkte nauw samen met Armstrong. Al voor de oorlog stond hij bekend als een figuur die zich inliet met louche zaken.587 Guy Liddell, een topman van de Britse contraspionagedienst MI5, noteerde in zijn dagboek: ‘It transpired that Carp has been engaged in some very unsavoury gun-running activities over a period of years.’588


    


    De marechaussee heeft ook deviezendeskundige en financieel expert mr. dr. J.H.F. Bloemers ondervraagd. Aanvankelijk was Bloemers verhoord omdat Bernhard ervan verdacht werd betrokken te zijn geweest bij de illegale verkoop van schroot van Duitsland aan Spanje via Nederland. Vanwege de deviezenbepalingen was de hulp ingeroepen van Bloemers, maar zijn advies was niet alleen in de schrootaffaire van belang.


    Tegenover de marechaussee verklaarde Bloemers dat hij regelmatig met Duyff en Ali Shah over ‘financiële projecten’ had gesproken. De winsten zouden worden besteed aan – wat hij noemde – ideëel-politieke projecten in Indonesië. Bij die besprekingen was herhaaldelijk de naam van prins Bernhard gevallen ‘onder mededeling, dat Z.K.H. zich geenszins met de politiek van de huidige regering kon verenigen’. De financiële projecten behelsden onder andere ‘zeer aanlokkelijke voorstellen’ voor de exploitatie van chroom- en olievoorraden, veelal in Azië.589


    Bloemers had met Duyff gesproken over een manier om 50 miljoen gedevalueerde Indonesische bankbiljetten om te zetten in Britse ponden of Nederlandse guldens. Technisch was dat geen probleem, maar hij had geweigerd mee te werken, omdat de Nederlandse staat daar grote schade door zou lijden. Bloemers vond het een misdadig plan en had direct zijn vriend oud-premier Gerbrandy op de hoogte gesteld.590


    Omdat tijdens de gesprekken met Duyff en Ali Shah ‘de naam van Z.K.H. bij voortduring genoemd bleef in zowel de politieke als in de financiële interesse’, had hij een tijdlang de indruk gehad in goed gezelschap te verkeren. Maar door de omwisseling van het gedevalueerde Indonesische geld rees het vermoeden dat Bernhard betrokken kon zijn bij een internationale politieke intrige, wapenhandel en wellicht een poging tot een staatsgreep. Bloemers heeft gewezen op Z.K.H.’s ‘wanhopige pogingen om met Westerling e.a. in Indonesië het tij nog te doen keren’.591


    En passant bracht Bloemers ook Bernhards moeder ter sprake, die zaken deed met de Keulse bankier Victor baron Oppenheim. Bloemers, die in Duitsland over uitstekende relaties in de bankwereld beschikte, had meermalen vernomen dat de bankier een slechte reputatie had en bekendstond om zijn riskante financiële manipulaties. Een eventueel financieel schandaal met Armgard zou de naam van het Koninklijk Huis geen goed doen, temeer daar Bernhard er zelf ook bij betrokken was. Vermoedelijk is dat de reden geweest dat de staatssecretaris van Oorlog, mr. W.H.J. Fockema Andreae, opdracht heeft gegeven een onderzoek in te stellen naar Oppenheim. Medio augustus 1949 had de baron op Soestdijk gelogeerd; dat er contacten tussen hem en Bernhard waren, stond dus vast.592


    Oppenheim zou ook zijn gepolst door de ‘captains of industry’ om via gesjoemel met Nederlands-Indische effecten geld te verdienen waarmee de aankoop van oorlogstuig kon worden gefinancierd. Ook hier was de expertise van Bloemers ingeroepen, maar ook toen had hij geweigerd. Oppenheim zou behalve aan Armgard tevens aan Bernhard ‘duistere transacties’ hebben voorgesteld om grof geld te verdienen. Voor een van die schemerige deals had Duyff geprobeerd Bloemers in te schakelen, maar die bleek voor deze transactie al evenmin te porren.


    Bij die afgeketste deal was Arthur Frankfurther, directeur van de Hollandsche Koopmansbank, een centrale rol toebedacht.593 De contacten van Bernhard met de voorganger van Frankfurther op de HKB, Gerhard Fritze, waren zoals bekend nog steeds innig. Het vermoeden bestond dat Fritze betrokken was bij valutatransacties waarbij Indonesisch geld werd omgewisseld in Amerikaanse dollars.594


    Gerrie van Maasdijk had Oppenheim bij Armgard thuis in Duitsland ontmoet. Hij was van mening dat de contacten van Bernhard met Oppenheim en Fritze verbroken moesten worden vanwege de discutabele reputatie van beide bankiers. Oppenheim zou bovendien als introductie bij zakenpartners de naam van Bernhard gebruiken om indruk te maken. De marechaussee was van dat alles op de hoogte. Dat ontlokte Van Maasdijk de verzuchting dat als het korps met zijn beperkte middelen en bovendien in zo korte tijd zoveel belastend materiaal aan het licht kon brengen, de kans op chantage van Bernhard in binnen- en buitenland levensgroot was. De ‘compromittaties’ lagen gewoon voor het oprapen.595


    Bloemers bleek ook op de hoogte van Bernhards contacten met Mozes Wolf, die ook hij op zakelijk gebied een ‘ongunstige reputatie’ toedichtte. Het had hem daarom erg verbaasd toen Wolf hem vertelde dat hij samen met de prins belangen had in ‘hout-exploitatie in Suriname’. Verder refereerde Bloemers aan de kongsi Mozes Wolf-van Diermen-Armstrong, die druk doende was in de wapenhandel vanuit hun kantoor op Buitenhof 47 in Den Haag.596


    Van Maasdijk maakte zich vooral bezorgd over reputatieschade die het door hem zo geliefde koningshuis vanwege prins Bernhard kon oplopen. Zijn dagboeken refereren herhaaldelijk, soms in cryptische taal, aan Bernhards betrokkenheid bij wapenhandel. Die de prins, meende Van Maasdijk oprecht, gevoelig maakte voor afpersing, net als zijn scabreuze levenswandel en dubieuze connecties met zakenlieden en bankiers met een bedenkelijke of ronduit slechte reputatie.


    Met zijn zorgen stond Van Maasdijk niet alleen. Ook secretaris-generaal Fock van Algemene Zaken, Marianne Tellegen, directeur van het kabinet van de koningin, en Bernhards particuliere secretaris Jan Thomassen, deelden die zorg. Tellegen heeft ook de minister van Oorlog, W. Schokking, op de hoogte gesteld. De minister-president was al geïnformeerd; koningin Juliana werd door Van Maasdijk ingelicht.


    


    Duyff krijgt in de marechausseerapporten de rol van zondebok toebedeeld. Hij zou de naam van Bernhard te pas en te onpas (vooral dat laatste) hebben gebruikt en bovendien een slechte invloed hebben uitgeoefend op de prins. De indruk wordt gewekt dat Juliana’s echtgenoot er eigenlijk door Duyff en diens vrienden was ingeluisd.


    Aanvankelijk heeft Duyff geweigerd zich te laten verhoren. Uiteindelijk stemde hij toe op voorwaarde dat hij niet over prins Bernhard hoefde te praten. Voor zijn verhoor had Duyff al laten weten dat hij voor Bernhard belastend materiaal had verbrand. Ook wierp hij zich op als ‘martelaar’ om ‘Z.K.H. inzake Westerling te dekken.’ De Prins Bernhard Stichting had geld ‘geleend’ voor de financiering van wapentransacties. Dat zou in brede kring bekend zijn. De PBS werd geheel gesaneerd. Duyff werd gedwongen al zijn politieke activiteiten te staken en werd uit de omgeving van de prins geweerd. Hij beloofde niet meer over de wapenaffaire te spreken, en al helemaal niet over het aandeel van Bernhard daarin.597


    


    Of Bernhard ook is verhoord (niet door de gewone marechaussee – dat was te pijnlijk en dus uitgesloten – maar door vertrouwelingen) staat niet onomstotelijk vast, al lijkt het er op 13 juni 1950 van te zijn gekomen. Van Maasdijk noteerde toen namelijk dat koningin Juliana hem had gebeld met de mededeling dat de prins akkoord ging met een verhoor onder voorwaarde dat dat zou gebeuren door Einthoven, chef van de BVD en een bekend adept van de prins, en kolonel Jan Kist van de marechaussee. Mevrouw Tellegen was van dit voornemen op de hoogte.


    Van Maasdijk heeft toen aan Juliana voorgesteld om haar echtgenoot te laten verhoren door Cees Fock en Wim Fockema Andreae, de staatssecretaris van Oorlog. Over de deelname van Einthoven waren ze het wel eens. Overigens moet ‘verhoor’ in deze context worden gelezen als ‘gesprek’ of ‘onderhoud’. Per brief heeft Van Maasdijk de koningin uitgelegd hoe hij de situatie zag. Het zou


    


    naar mijn gevoel onjuist zijn indien Uw man het onderhoud zou willen hebben op basis van ‘verhoor’. Ik had van meet af aan in mijn hoofd dat Uw man zich over de rapporten zou laten rapporteren, zijnerzijds de benodigde aanvullingen of rechtzettingen zou geven om dan het advies aan te horen en daarover van gedachten te wisselen. Het laatste, onderstreepte [in de brief], zou eigenlijk de hoofdzaak van het onderhoud dienen te zijn.


    


    Van Maasdijk wilde kolonel Kist laten vallen; hij was niet de man van het juiste kaliber. Het drietal dat hij koningin Juliana voorstelde, stond echter unaniem


    


    uiterst constructief tegenover Uw man; van alle drie weet ik dat zij tot op zeker hoogte gedesillusioneerd zijn door het ‘too rash’; alle drie worden ook door Uw man beschouwd als mannen van formaat; alle drie zijn door en door van de kwestie op de hoogte en zijn bereid om advies te geven en de hele kwestie af te sluiten, waartoe zij ook competent zijn.


    


    Toedekken in samenspraak met Bernhard. Daar kwam het nu opaan en wel zo snel mogelijk. Einthoven was van alles op de hoogte. Hij had over de kwestie al contact gehad met collega-inlichtingendiensten in het buitenland. Fock had er, net als Einthoven en Fockema Andreae, geen enkel belang bij dat er iets van de affaire zou uitlekken waardoor het koningshuis en de Nederlandse regering in zwaar weer zouden geraken. Fockema Andreae had als staatssecretaris van Defensie zelf nog meegeholpen Westerling discreet Indonesië uit te smokkelen.


    Uit het laatste marechausseerapport van 20 juli 1950 blijkt dat het onderzoek werd tegengewerkt en dat de kwestie tot iedere prijs in de doofpot moest verdwijnen ‘daar het de hoge politiek van Z.K.H. raakte.’


    Ruim twee maanden later lag het onderzoek compleet stil. Op 10 oktober 1950 schreef baron van Heeckeren van Brandsenburg aan Van Maasdijk: ‘I went through hell and it is ever getting worse. Geen dag gaat voorbij zonder de grootste deining.’ De omvang van de affaire bleek nog groter te zijn dan hij zich had voorgesteld. De baron was er slecht aan toe: zijn onderzoek was getorpedeerd en hijzelf stond onder immense druk. ‘Ik moet en zal n.l. weg.’ Van Heeckeren van Brandsenburg koos eieren voor zijn geld en diende formeel zijn ontslag in. ‘Weggepest’, meende Van Maasdijk.


    Het onderzoek naar de fraude bij de Prins Bernhard Stichting stond ook al snel op een laag pitje en werd vervolgens helemaal afgeblazen. Volgens kapitein Hendrik van der Molen (later hoofdcommissaris van politie in Amsterdam), die belast was met het onderzoek, waren er strafbare feiten van de prins boven water gekomen.598


    


    Het was nooit de bedoeling geweest om de prins te vervolgen. Wel dat hij zijn gevaarlijke activiteiten zou staken. Aan de kwestie werd ten slotte een effectief einde gemaakt door Jan Willem Duyff, Piet Six (die banden had met Ali Shah) en Charles van Houten uit de omgeving van Bernhard te verwijderen. Van Houten was, behalve een goede vriend van prins Bernhard, en betrokken bij handel in valse dollars, ook een goede vriend van Joop Carp, de bekende wapenhandelaar.599 De prins zag een buitengewoon gevoelige affaire in de doofpot verdwijnen. Zijn naam en die van het koningshuis en Nederland waren gered.


    


    Reizen voor Nederland


    


    Als we Hatch – op gezag van de prins – mogen geloven, was het initiatief voor Bernhards vele reizen, vanaf begin jaren vijftig, van de regering uitgegaan.600 In werkelijkheid was het precies andersom en kwam Bernhard zelf al in 1948 met een voorstel op de proppen. Zuid-Amerika had zijn grote belangstelling. Een vriend van de prins in Mexico had met de Nederlandse gezant gesproken. De laatste zou hebben gezegd dat hij het ‘zoo wenschelijk vond dat ik een kleine goodwill trip naar Mexico zou maken’. In zijn brief aan de minister van Buitenlandse Zaken opperde Bernhard eens van gedachten te willen wisselen over een reis naar Noord- en Zuid-Amerika. ‘Enkele diners, ontvangsten, speeches etc.’ zouden de betrekkingen met de landen aldaar kunnen verbeteren.601 In Zuid-Amerika was Bernhard zoals bekend al geweest tijdens zijn mysterieuze reis in februari 1943. Hij had toen Pieter van Houten, de veiligheidsfunctionaris die een oogje op hem moest houden, van zich afgeschud zodat hij onbelemmerd zijn gang kon gaan.


    Als Bernhard zin had om een land te bezoeken, liet hij dat aan de minister van Buitenlandse Zaken weten. Dat ministerie nam dan de organisatie van de bezoeken voor zijn rekening. Bernhard zelf gaf aan waar hij naartoe wilde en wanneer.602 Het kwam ook voor dat Bernhard zich liet uitnodigen:


    


    Naar de Tijdelijk Zaakgelastigde van Columbia destijds mededeelde, liet Z.K.H. hem merken, dat hij gaarne een bezoek aan zijn land zou brengen, hetgeen een officiële uitnodiging bij brief van 14 Maart tengevolge had.603


    


    Den Haag hield wel in de gaten of Bernhard geen landen oversloeg. Alle landen in een bepaalde regio dienden te worden bezocht, omdat anders de mogelijkheid bestond dat het ene land zich achtergesteld voelde bij het andere. Toen Bernhard had beloofd de Dominicaanse Republiek te bezoeken, ging dat ‘onvermijdelijk gepaard’ met bezoeken aan Haïti en Cuba. Maar als die landen werden bezocht, diende weer rekening te worden gehouden met de buurrepublieken, hoe klein en onbelangrijk die voor Nederland ook waren:


    


    Als dan zouden de overige zes Centraal-Amerikaanse republieken, gezien de aldaar bestaande politieke tegenstellingen en onderlinge jalouzie, wel bijzonder onaangenaam worden getroffen indien Z.K.H. deze landen niet met een bezoek zou vereren.604


    


    De politieke instabiliteit van die landen speelde ook een rol omdat het gevaar kon opleveren voor de veiligheid van de prins. Zo was het onrustig in Haïti vanwege een politieke omwenteling in december 1956, terwijl ook de politieke situatie in Cuba, Honduras en Guatemala gespannen was. Daarom was het soms beter af te wachten. De reizen van de prins bezorgden de verantwoordelijke ambtenaren allerlei hoofdbrekens:


    


    Aangezien een nieuwe reis van Z.K.H. naar Zuid-Amerika, alwaar Hoogstdezelve reeds driemaal heeft vertoefd, niet aan te bevelen is, alvorens Z.K.H. Centraal-Amerika heeft bezocht, dient te worden nagegaan op welke wijze deze impasse kan worden doorbroken.605


    


    Wie de verslagen van Bernhards reizen leest, wordt getroffen door de kritiekloze sfeer en tegelijkertijd bedolven onder een stortvloed van superlatieven. De prins is een godheid die reist tot meerdere eer en glorie van het vaderland. Zowel de Nederlandse kranten als die in de landen die Hij ‘Hoogstderzelf’ met Zijn Hoge Bezoek vereert, juichten vrijwel unaniem over zijn minzaamheid en talenkennis en lieten niet na zich uit te putten in loftuitingen aan het adres van de immer onvermoeibare prins. Hij luistert talloze officiële gelegenheden met zijn aanwezigheid op, brengt verscheidene bezoeken tijdens welke hij zich onveranderlijk laat toejuichen en zit aan bij vele diners en lunches. Daarnaast heeft hij bij wijze van spreken een dagtaak aan het opspelden van ordes, medailles en onderscheidingen. Ook de Nederlandse diplomatieke en consulaire vertegenwoordigingen kwamen inkt en papier tekort om Zijn Lof te zingen, al was er ook wel kritiek, maar die bleef binnenskamers. Natuurlijk, het waren de jaren vijftig en de toen gebruikelijke titulatuur (‘Hoogstderzelf’ et cetera) komt op ons vreemd over.


    De regering was terdege doordrongen van de noodzaak om de reizen van de prins – die soms peperduur uitpakten – te verkopen aan het Nederlandse publiek. Dat was zeker het geval als de prins weer eens een bezoek bracht aan een land waarvan het economisch nut voor Nederland op zijn zachtst gezegd dubieus was. De prins ging zo vaak op reis dat het nieuwtje voor de pers er snel af was. Al die diners, recepties, ontvangsten, het opspelden van onderscheidingen en ga zo maar door, leken als twee druppels water op elkaar. Voor de pers zat er algauw geen muziek meer in; bovendien rezen de kosten van de verslaggeving zo ver van huis de pan uit.


    Het gedrag van de pers baarde de regering zorgen. In de ministerraad werd naar een oplossing van het probleem gezocht. De prins vloog graag zelf en dan moest er voor veel geld een toestel worden gecharterd. Maar als dat dan toch gebeurde, leek het de ministerraad een goed idee om in dat toestel ruimte toe te wijzen aan medewerkers van het filmjournaal van Polygoon, een vertegenwoordiger van de schrijvende pers (het Algemeen Nederlands Persbureau, ANP) en een verslaggever van de Radio Unie. Het publiek thuis zou dan via krant, radio en bioscoopjournaal op de hoogte blijven van de bezigheden van de prins, zonder dat het de media te veel kostte. Ook prins Bernhard vond dat een sympathiek plan.606 Zowel Bernhard als de regering was doordrongen van de noodzaak de reizen van de prins-gemaal bij het publiek als van groot belang te verkopen. Ongetwijfeld was de prins populair, had hij charisma, sprak hij Spaans, was hij sociaal uiterst bedreven en maakte hij een joviale indruk. Ook bereidde hij zijn reizen goed voor. Maar of dat reden was om iedere vorm van objectiviteit overboord te zetten? Bernhards reizen zouden hebben geleid tot betere handelsbetrekkingen, goodwill en de opbouw van de welvaart in Nederland.


    Maar wie naar concrete feiten zoekt, speurt tevergeefs. Uit gegevens van het Centraal Bureau voor de Statistiek (CBS) valt niet op te maken of de reizen van Bernhard enig effect hebben gehad op de export naar Midden- en Zuid-Amerika.607


    Zo oogstte hij veel lof voor zijn bemiddeling bij de totstandkoming van een miljoenenorder voor Werkspoor in Argentinië. Maar vijentwintig jaar later kwam door Kamervragen aan het licht dat de megaorder (200 miljoen gulden) voor spoorwegmateriaal was binnengehaald dankzij maar liefst 30 miljoen gulden aan smeergeld, dat eufemistisch ‘provisie’ werd genoemd. De prins zou daarvan niets hebben geweten. Hij vertelde zelfs dat Nederland er als eerste land in was geslaagd om een contract met schone handen af te sluiten.608 Dat was bijzonder want in de meeste (Latijns-Amerikaanse) landen worden grote zaken nu eenmaal niet beklonken met een glas champagne of een passend diner, maar met de uitwisseling van een royaal gevulde enveloppe.609


    Het is natuurlijk wel zo dat Bernhard met zijn bezoeken de weg heeft geëffend voor contacten tussen het Nederlandse bedrijfsleven – waar hij ontegenzeggelijk populair was – en het land dat hij bezocht, maar het is zeer de vraag of dat opwoog tegen de niet-geringe kosten van zijn reizen. Het Nederlandse commerciële belang in de meeste landen van Midden-Amerika en Zuid-Amerika was nu eenmaal gering.610 Het kon dan ook niet anders of ‘de resultaten voor de BV Nederland’ vielen een beetje tegen. Mogelijk met uitzondering van de KLM (Bernhard was er sinds 1949 commissaris), die voortdurend op jacht was naar landingsrechten.611 En bijzondere passagiers, zo bleek al snel na de oorlog toen nazi’s per KLM de wijk namen naar (vooral) Argentinië om aan berechting te ontkomen. De Amerikaanse ambassade in Den Haag was ervan overtuigd dat


    


    KLM wants this business for purely commercial reasons, regard­less of the type of persons being transported. It was even intimated by one of the Government officials in a private discussion that KLM representatives in South America were contacting persons who had people in Germany whom they wanted to bring to South America, with the purpose of obtaining more business.612


    


    In mei 2007 maakte het tv-programma Netwerk een uitzending over deze vluchtlijnen naar Zuid-Amerika (vooral het Argentinië van Perón), die meestal ratlines worden genoemd. Het onderwerp deed veel stof opwaaien. De VVD, het Centrum voor Informatie en Documentatie Israel (CIDI) en het NIOD vonden dat er een onderzoek moest komen naar de rol van de KLM als vluchtweg voor nazi’s naar Zuid-Amerika.613 In de Verenigde Staten trok het onderwerp ook de aandacht. De KLM rook onraad. Als het machtige Joods Wereldcongres, een Amerikaanse lobby met veel invloed, het item op de agenda plaatste, zou dat slecht voor het bedrijf kunnen uitpakken. Met het oog op dreigende slechte publiciteit kreeg het NIOD opdracht een onderzoeksplan op te stellen. Maar toen het onderwerp na verloop van tijd uit de media verdween, verflauwde de belangstelling bij de KLM in hoog tempo. Volgens een insider was er binnen het bedrijf een groep pro en een groep contra het onderzoek. De contragroep stemde in met een verkennend vooronderzoek vanuit de overweging dat de eerste de beste smoes zou worden aangegrepen om het onderzoek te torpederen nog voor het was begonnen. En zo gebeurde. Of KLM-commissaris Bernhard met zijn Zuid-Amerikaanse contacten zich destijds met de kwestie heeft bemoeid of er überhaupt iets van heeft afgeweten, is niet bekend. In ieder geval zou het weer eens wat anders zijn geweest dan landingsrechten.


    Bernhards gelobby voor de KLM lukte niet altijd, zoals minister van Buitenlandse Zaken Joseph Luns de ministerraad voorhield: ‘Blijkens een bericht in de pers zal de Prins in Amerika zich bezighouden met de landingsrechten voor de KLM, maar van Amerikaanse zijde is thans al gezegd, dat tevoren reeds een ontkennend antwoord kan worden gegeven.’614 Het is natuurlijk naïef te veronderstellen dat gecompliceerde onderhandelingen als landingsrechten puur en alleen door de verschijning van prins Bernhard zouden worden opgelost. Het is een proces dat vaak jaren vergt. Wat uiteraard niet wegneemt dat de prins altijd wel een goed woordje zal hebben gedaan voor het bedrijf waarvan hij ten slotte commissaris was.


    Het was geen geheim dat bedrijven bij Bernhard hun ‘wensen kenbaar’ konden maken als hij op reis ging. Of hij daar een vergoeding voor opstreek, en zo ja hoeveel, is niet bekend. Wel staat vast dat hij in Nederland praktisch niets voor niets deed. Van bedrijven die hij diensten bewees, ontving hij cheques en voor de opening van een brug, een fabriek of een hotel – toch de core business van de prins-gemaal – liet hij zich betalen.615 Bedrijven en instellingen betaalden grote bedragen om zich van Bernhards vriendschap te verzekeren ‘tot voordeel van de kas van het Prins Bernhardfonds of die van het World Wild Life’.616 Dat was in ieder geval wat Bernhard beweerde. Zijn bewering dat het miljoen smeergeld van vliegtuigfabrikant Lockheed voor het Wereld Natuur Fonds was bedoeld, is aantoonbaar onjuist. In feite was het een opeenstapeling van onwaarheden: eerst ontkende hij het geld te hebben gekregen en toen hij het eindelijk toegaf, loog hij over de bestemming.617


    De Commerciële Bank van Van Houten, waarmee Bernhard zoals bekend nauwe relaties onderhield, beschikte over een aantal patenten. Een daarvan behelsde een nieuwe manier om weckflessen af te sluiten. De prins probeerde de nieuwe afsluiting op een van zijn Zuid-Amerikaanse reizen aan de man te brengen, maar er was geen belangstelling voor. Of dat aan het patent lag of aan een weinig ontwikkelde lokale inmaakcultuur blijft duister.618


    Bernhard bestreek zo ongeveer het hele spectrum van de handel. Auto’s, vliegtuigen, valuta of mijnbelangen, men kon het zo gek niet bedenken of de prins hield zich er mee bezig. Zo ook met de paardenhandel die hij samen met de vriend van zijn moeder, Pantchoulidzew, bedreef. Beide heren ‘scharrelden’ regelmatig in paarden. Bernhard kocht de dieren, Pantchoulidzew trainde ze, en daarna werden ze voor veel geld verkocht. ‘Boka’ bijvoorbeeld, die Bernhard voor 15.000 gulden had gekocht, ging voor meer dan het driedubbele (50.000 gulden) in Italië van de hand. Daarbij maakten ze gebruik van methodes die in de bonafide paardenhandel werden afgekeurd.619


    De contacten die Bernhard legde (wat hij vanuit zijn positie als geen ander kon) waren uiteraard van enig belang, maar contracten sloot hij niet af. Dat moesten de bedrijven zelf doen. Contracten worden evenmin afgehandeld tijdens het korte tijdsbestek van een bezoek. Vaak waren er jaren mee gemoeid. Bovendien stond een dankzij Bernhard geopende deur niet altijd garant voor een succesvolle deal. Zo ketste de aanleg van vliegvelden in het Perzië van zijn vriend sjah Mohammed Reza Pahlavi af, ondanks zijn vriendschap met de Perzische dictator.


    De prins klaagde dat het zakenleven niet altijd de deuren benutte die hij voor hen had geopend. Soms waren bedrijven gewoon te passief en lieten ze kansen liggen. Door ‘vrees en gemakzucht’ werden nieuwe markten niet altijd tot ontwikkeling gebracht.620


    Overigens is het bij gebrek aan gegevens moeilijk om het succes van die bezoeken te bepalen. Van koningin Beatrix werd ook gezegd dat ze toegang had verschaft tot markten die zonder haar tussenkomst niet mogelijk zou zijn geweest. Toen ze in 2012 de Golfstaat Oman bezocht vond de ondertekening plaats van een contract tussen een Nederlands bedrijf en de staat Oman. De media koppelden die order van 50 miljoen euro aan het bezoek van de koningin, hoewel het niet haar verdienste was. Toch was de ondertekening geen puur toeval: er was bewust gewacht tot haar bezoek want dat was goed voor de beeldvorming van alle partijen. In de praktijk wordt tijdens staatsbezoeken nauwelijks over zaken gesproken en het is pas sinds kort dat handelsmissies standaard de koninklijke stoet vergezellen. Volgens het Financieel Dagblad is het


    


    echt niet zo dat tijdens zo’n bezoek contracten worden getekend die anders nooit getekend zouden zijn. De aanwezigheid van de koningin geeft niet het laatste zetje. Maar haar aanwezigheid is zeker van belang, met name in de Bric-landen (Brazilië, Rusland, India en China) en de Golfstaatjes waar het staatshoofd een belangrijke rol speelt bij het gunnen van contracten.621


    


    Over de economische resultaten van een staatsbezoek worden geen resultaten bijgehouden. Noch bij de ministeries noch bij de werkgeversorganisaties, al is iedereen wel overtuigd van het nut. Maar feit is ook dat het lang kan duren voordat een definitief contract wordt ondertekend.622


    


    Bernhard gaf bedrijven ruim van tevoren een seintje dat hij weer op reis ging. Die stelden hun ‘verlanglijstje’ samen en die nam Bernhard dan mee. Vooral ondernemingen waarvan hij commissaris was, hebben van die mogelijkheid gebruikgemaakt. Bij een bezoek aan een bedrijf kreeg hij regelmatig cadeaus, en Bernhard zou Bernhard niet zijn als hij daar niet handig op had ingespeeld door zijn secretariaat alvast cadeausuggesties vooruit te laten sturen. Zo liet hij in 1956 een autobandenfabrikant weten dat hij best wat banden kon gebruiken. Maar de directie reageerde niet enthousiast. Stel je voor dat hij een klapbland kreeg en verongelukte. Als compensatie stuurde de fabriek drie sleutelhangers. Een voor hemzelf, een voor Beatrix en eentje voor Irene. Geen prullen uiteraard: ze waren gemaakt van puur goud. Het secretariaat van de prins kwam na ontvangst onmiddellijk in actie en verzocht nog een hangertje te sturen: ‘Margriet zou immers ook nog haar rijbewijs halen.’623


    


    Bernhard heeft zich tijdens zijn interview met de Volkskrant laten ontvallen dat hij nooit echt gecharmeerd was geweest van Evita, de echtgenote van de Argentijnse president en dictator Juan Perón: ‘Ze was ambitieus, wilskrachtig, allesbehalve vrouwelijk.’624 Eigenschappen die ZKH in een vrouw blijkbaar niet erg kon waarderen. Bernhard was volgens onbevestigde berichten echter verliefd op Evita en zou zelfs gedichten voor haar hebben geschreven die van het Nederlands in het Spaans werden vertaald. De verhalen over Bernhards vloeiende beheersing van het Spaans in die tijd zijn zoals al eerder opgemerkt wat overdreven.


    Het gerucht over Bernhards onvermoede dichtader kan helaas op geen enkele wijze worden geverifieerd, maar vaststaat wel dat de prins dol was op Argentijnse vrouwen. Ze werden hem zelfs van regeringswege ter beschikking gesteld. De prins was graag bereid om voor Argentijnse vrouwen een omweg te maken, zoals de Amerikaanse ambassade in Buenos Aires meldde: ‘De Argentijnen voorzagen de prins van zulk opwindend vrouwelijk gezelschap dat hij de verleiding niet kon weerstaan zijn reisschema aan te passen en ons een tweede bezoek te brengen tijdens zijn reis door Zuid-Amerika.’625


    De eerste grote reis vond in 1950 plaats. Op 2 januari vertrok hij met het vliegkampschip Karel Doorman naar Puerto Rico. Een kruiser en een onderzeebootjager vergezelden de Doorman, zodat een compleet smaldeel op weg ging naar het Westelijk Halfrond. Volgens niet officiële berichten zou de prins belangrijke economische besprekingen gaan voeren, maar over de samenstelling van zijn gevolg werd niets bekendgemaakt.626 De koningin, zijn dochters en een stoet van autoriteiten deden de prins uitgeleide. De pers was eveneens in groten getale uitgerukt om te berichten over zijn reis naar Noord-, Midden- en Zuid-Amerika. Ook stond een bezoek aan de Nederlandse Antillen, Curaçao en Suriname op het programma dat in totaal ruim tweeënhalve maand zou duren. Argentinië, waar hij kort Perón zou ontmoeten, was opnieuw opgenomen in het reisschema van zijn ‘economische goodwillmissie’, zoals de pers zijn rondreis menigmaal aanprees.


    De diplomaat Wim van Tets behoorde tot het gezelschap dat de prins vergezelde. Tijdens de oorlogsjaren was hij Juliana’s secretaris in Canada geweest. In een brief aan Marianne Tellegen toonde hij zich niet enthousiast over het gezelschap: ‘beneden het gemiddelde, wat intelligentie en algemene belangstelling betreft’. Maar het waren allemaal wel ‘voortreffelijke lieden om een borrel mee te drinken’. De particuliere secretaris van Bernhard, Jan Thomassen, vond hij wel intelligent en rangschikte hij niet onder het middelmatige groepje. Het probleem was alleen dat Thomassen geen flauw benul had van organisatie. Hij verloor, volgens Van Tets, al zijn hoofd als hij zijn eigen koffers moest pakken.


    Het bezoek aan de Antillen had geen indruk gemaakt. De prins had weliswaar ‘minzaam’ en ‘beleefd’ naar aubades en dergelijke geluisterd, maar er ging – in tegenstelling tot Juliana – geen warmte van hem uit. Hij was te veel met zijn hoofd bij vissen, zwemmen en andere genoegens, en dat ‘was de bevolking vanzelfsprekend ook niet ontgaan’.627 Zijn bezoek aan Suriname daarentegen was een succes.


    


    Hoe langer de Prins onderweg is, des te beter wordt hij. Dit soort werk ligt hem volkomen. Hij gaat zijn eigen gang zonder met iemand overleg te plegen, maar dit is nu eenmaal zijn karakter. En het is misschien ook beter zo, omdat hij hierdoor in staat is spontane beslissingen te nemen, terwijl het zijn zelfvertrouwen versterkt. Ik houd op de achtergrond een oog in het zeil en geef hem zo nu en dan een wenk. Dit schijnt hij van mij aan te nemen.628


    


    Het bezoek aan Venezuela was eveneens een succes, schreef Van Tets aan Tellegen, en dat kon hij psychologisch wel duiden:


    


    Hij is en blijft een zwaar bedorven kind, dat zijn zin wil doordrijven en hierin dikwijls slaagt dankzij een natuurlijke charme en ook grote slimheid. Deze laatste factoren werken praktisch ongestoord onder vreemden, maar ondervinden minder succes bij hen, die hiervan de beperkende ervaring hebben ondervonden. Indien hij lang op een plaats in het buitenland zou blijven, zou ook daar zijn succes minder worden. Zie b.v. zijn verblijf in Engeland tijdens de oorlog. Ik ben van mening, dat aan deze karaktertrekken niets meer te veranderen is, en dat ons niets anders te doen staat dan te trachten een en ander binnen de perken te houden.629


    


    Wat Van Tets ook irriteerde was dat de regering, die zich zo voor Bernhard uitsloofde, in de ogen van de prins niets goeds kon doen. Hij wilde daarover eens met Bernhard praten. Dan zou hij hem ook vertellen dat hij zijn eigen aanwezigheid steeds meer als ‘volkomen nutteloos’ beschouwde. Bernhard liet zijn oren veel te veel hangen naar ‘yes-men’, ja-knikkers waaruit volgens Van Tets zo ongeveer het hele reisgezelschap bestond, met uitzondering van Thomassen.630 Van Tets was een vertrouweling van de koningin, maar hij behoorde eveneens tot Bernhards ‘dassenclub’, een groepje selecte vrienden van de prins (zie paragraaf ‘Neveninkomsten’ in hoofdstuk 4).


    


    De reis was de prins zo goed bevallen dat hij voor 1951 een nieuw reisplan voor Midden- en Zuid-Amerika indiende. Wat opviel was dat hij een aantal landen opnieuw wilde bezoeken, maar niet aangaf wat het nut daarvan zou zijn: Cuba, Haïti, San Domingo, Columbia, Ecuador, Peru, Chili, Argentinië en Uruguay. Later voegde hij aan dat rijtje nog Brazilië, Venezuela, Suriname en de Nederlandse Antillen toe. Die bezoeken zouden geen officieel maar een particulier karakter moeten hebben, wat neerkwam op een plezierreis op kosten van de staat. De minister van Buitenlandse Zaken vond het allemaal nogal veel en vooral dubbelop omdat Bernhard de meeste landen op zijn verlanglijstje ook al het afgelopen jaar (1950) had bezocht. De minister leek te twijfelen aan het nut, maar leek aanvankelijk niet erg geneigd in te grijpen. Toen schoot geheel onverwacht koningin Juliana te hulp. Zij prefereerde een kortere reisduur. De prins zou anders naar haar smaak wel erg lang van huis zijn. Hij moest zijn trip maar beperken tot Chili, Argentinië en Uruguay. Voorts moest de prins in overweging worden gegeven het aantal mensen in zijn gevolg te beperken.631 Het liep allemaal te veel in de papieren.


    Bernhard vertelde Hatch dat hij zijn reizen uitstekend voorbereidde. Ter voorbereiding studeerde hij nachtenlang door, alsof hij voor een eindexamen zat.


    


    Hij pompte zichzelf tal van bijzonderheden in over de landen die hij zou gaan bezoeken, zodat hij ze bij zijn aankomst soms bijna even goed kende als de president van het land zelf.632


    


    Aan boord van de Karel Doorman leerde hij Spaans met behulp van een Linguaphone-cursus. De toespraken in Zuid-Amerika zouden in het Frans of het Spaans worden gehouden maar dankzij de cursus zou Bernhard in de landstaal kunnen antwoorden.633 Het was ongetwijfeld een wat al te optimistische voorstelling van zaken dat de prins in een paar weken tijd met een uurtje Linguaphone-cursus per dag het Spaans onder de knie zou hebben. Na terugkomst van zijn eerste reis kreeg hij les van een hoogleraar van de universiteit van Utrecht. De enige kritiek op zijn Spaans was volgens Bernhard zelf dat hij de taal met een enigszins Zuid-Amerikaans accent sprak.634


    


    In 1951 reisde Bernhard opnieuw naar Argentinië om een drietal zaken met de Peróns af te handelen: a. de Werkspoororder voor spoorwegmateriaal, b. Evita een hoge onderscheiding opspelden en c. bemiddeling bij een wapenaankoop. Eenmaal in Argentinië kwam daar onverwacht nog de aankoop van een cyclotron van Philips bij (zie hieronder).


    Tegen Hatch heeft Bernhard gezegd dat de Werkspoordeal snel was geregeld. Juan Perón en hij hadden zich even op het kantoor van de president teruggetrokken voor een gesprek van ‘man tot man’. Perón had Bernhard op het hart gedrukt dat hij zich geen zorgen over de order hoefde te maken. Dat deed Bernhard juist wel: ‘Maar er zijn zes regeringsdecreten voor nodig, Excellentie.’ Daarop had de dictator geantwoord: ‘Ik zal ze persoonlijk ondertekenen.’ Tegenover zijn secretaris had de prins zich laten ontvallen: ‘Ik geloof dat de zaak in orde is.’635


    Het verhaal was duidelijk bedoeld om te laten zien hoe voortvarend Bernhard de zaken aanpakte. In een mum van tijd was het varkentje gewassen, tot meerdere glorie van de Nederlandse export en uiteraard van de prins zelf. Werkspoor moest toen nog wel een astronomisch bedrag aan steekpenningen betalen om de corrupte Perón definitief over de streep te trekken. Het smeergeld werd met goedkeuring van de Nederlandse regering betaald. Er was immers een deviezenvergunning voor nodig en die werd prompt verleend, hoewel bekend was dat de familie Perón het geld zou opstrijken. En dat terwijl Nederland een van de strengste deviezenwetten ter wereld kende.636 Vermoedelijk was de dertig miljoen aan ‘provisie’ voor de Peróns nog niet voldoende om de deal definitief rond te krijgen. Er bleken naderhand nog wat ‘losse cheques’ van Werkspoors hoofddirecteur nodig te zijn om de uiteindelijke ondertekening van het contract te bespoedigen.637


    De Nederlandse gezant in Buenos Aires heeft erop gewezen – tevergeefs blijkt achteraf – geen zaken direct met Perón te regelen. Het was ‘dringend gewenst’ om zaken met de verantwoordelijke ministers af te handelen en niet met de president zelf. Perón stemde namelijk altijd snel in met een verzoek om dan de verantwoordelijke minister opdracht te geven de zaak af te wikkelen. Maar het was allemaal schijn. De minister zei op zijn beurt ook altijd ja, gewoon omdat hij niet anders kon. Maar in feite voelde hij zich op zijn tenen getrapt, en in de praktijk gebeurde er vervolgens niets ‘terwijl de President dusdanig overbelast is, dat hij de volgende week én zijn beloften én zijn opdracht weder vergeten is’.


    Een persoonlijk contact tussen Perón en prins Bernhard was natuurlijk altijd prima, maar dat zou dan alleen moeten zijn op het vlak van de algemene goodwill. Het aansnijden van specifieke problemen was iets, zo benadrukte de gezant, voor de verantwoordelijke minister. Toen Bernhard de Werkspoordeal toch aankaartte met Perón, haastte de gezant zich te rapporteren dat de instructie van Perón aan de minister om de zaak in orde te maken ‘diepe indruk’ had gemaakt op de twee ministers die daarover door Perón waren aangesproken. Bernhards interventie had ‘bespoedigend’ gewerkt, maar desalniettemin zou het nog lang kunnen duren voordat de zaak in kannen en kruiken was.638


    Tussen alle diners en banketten door vond Bernhard tijd om te praten over een order voor automatische wapens. Er was groeiend verzet tegen het bewind van president Perón. De presidentsvrouw vreesde een staatsgreep en wilde haar aanhang, de CGT vakcentrale, bewapenen. De blauwbloedige zakenman beloofde te bemiddelen bij de aankoop van 5000 automatische pistolen en 1500 machinegeweren. Ze zijn nooit geleverd. Perón vluchtte in 1955 na een staatsgreep; Evita was in 1952 aan kanker overleden. De gevluchte dictator wist dat Bernhard in Suriname was en wilde hem daar bezoeken. Maar Bernhard reageerde niet op Peróns telegram met het verzoek hem te onmoeten. Het is begrijpelijk dat de laatste zich daarover opwond. Hij had hem immers de eer gegund het Werkspoorcontract op zijn conto te schrijven – weliswaar tegen een fors bedrag aan steekpenningen – en hem bovendien gunsten verleend en geschenken gegeven, waaronder een paard. Met Nederlanders had de verdreven dictator volgens eigen zeggen weinig op. Het waren allemaal bastaarden (‘hybrids’) maar prins Bernhard was wel het allerergst: ‘Who is Prince Bernhard? As we say, a shit!’639 Evita was, net als Bernhard, gek op onderscheidingen en medailles. Ze verzamelde ze zoals andere mensen postzegels sparen en ze deed dat met veel succes. Van Nederland eiste mevrouw Perón het Grootkruis in de Orde van Oranje Nassau, een onderscheiding bedoeld voor mensen die zich bijzonder verdienstelijk hebben gemaakt voor de samenleving.


    Volgens de gangbare maatstaven maakte Evita geen schijn van kans, maar toch slaagde ze erin, ondanks weerstand van de Nederlandse regering, het Grootkruis in de wacht te slepen.640 De particuliere secretaris van Bernhard, mr. F.A. de Graaff, noemde de decoratie een daad van wijs beleid. Het bevorderde de goodwill en droeg bij tot de welvaart van Nederland. Het lijkt verstandig vraagtekens te zetten bij het beoordelingsvermogen van de particulier secretaris. Zo kon hij bijvoorbeeld niet begrijpen dat Perón als een dictator werd beschouwd. Behalve het Grootkruis kreeg mevrouw Perón een collier cadeau ter waarde van 30.000 gulden.641


    Keizer Haile Selassie, de feodale heerser van Ethiopië, mocht zich eveneens in de vriendschap met de prins verheugen. Toen Bernhard hem in 1953 bezocht en hoorde dat de luchtmacht van zijn vriend er belabberd voorstond, zei hij dat hij de keizer vermoedelijk wel aan negen toestellen van het type Firefly kon helpen. Gratis, of anders voor een symbolisch bedrag. De toestellen waren van de Marineluchtvaartdienst, stonden op de Antillen, en zouden toch vervangen worden. Als dank voor zijn toezegging keerde de prins met een leeuwenwelpje, een volledige Ethiopische wapenuitrusting en niet te vergeten het Grootkruis in de Orde van Salomo naar Nederland terug.


    De Admiraliteitsraad, waar Bernhards ruimhartige geschenk op andermans kosten werd besproken, was er niet blij mee. De toestellen waren aan grondig groot onderhoud toe en konden in de toestand waarin ze verkeerden niet worden weggeven. De revisie en vervoerskosten zouden echter ongeveer een miljoen gulden gaan kosten en dat was voor een cadeautje te veel. De gezant in Addis Abeba bracht de boodschap aan de keizer over. Tegen vervoerskosten en bijbetaling van 94.000 gulden voor noodzakelijke reparatie kon Selassie zijn luchtmacht met negen vliegtuigen versterken. De keizer was er blij mee. Op het eerste gezicht wás het ook een vriendenprijsje, maar in het bedrag was een nul weggevallen: het moest 940.000 gulden zijn. Voor het armste land van Afrika was dat onoverkomelijk. In een brief aan Haile Selassie beloofde de prins (de wens was vermoedelijk de vader van de gedachte) dat de Nederlandse regering de veel hogere kosten voor revisie voor zijn rekening zou nemen. Nooit heeft Ethiopië één Firefly gekregen.642


    


    De reis van Bernhard naar Argentinië werd destijds als een fantastisch succes voor het Nederlandse bedrijfsleven gepresenteerd. Als niets minder dan een persoonlijke triomf van Bernhard die het toch maar voor elkaar had gebokst. Het had echter maar een haar gescheeld of de hele reis was niet doorgegaan. Het enthousiasme van een jaar geleden was bekoeld, liet de gezant te Buenos Aires weten. Dat had vooral te maken met Evita en haar eis het Grootkruis te ontvangen. Inmiddels was dat een conditio sine qua non geworden. Daar kwam nog bij dat president Perón weigerde om naast de protocollaire ontvangst een receptie of een diner voor Bernhard te organiseren. Daarmee werd de prins niet de eer bewezen die hem volgens zijn status toekwam. Ook zou Perón een ‘uitnodiging van Z.K.H. op de laatste dag van HoogstDesZelfs verblijf in Buenos Aires niet aannemen’ terwijl dat toch algemeen gebruikelijk was. Dat probleem zou eventueel ondervangen kunnen worden door de gezant een receptie te laten houden voor ‘Argentijnse Regeringspersonen’, waarop Bernhard dan ‘enige tijd’ acte de présence zou geven.


    Maar het grootste struikelblok was en bleef de eis van mevrouw Perón. ‘Ontdaan van alle schone bewoordingen komt het er op neer dat van Argentijnse zijde een chantage wordt gepleegd: óf een Grootkruis (…) óf geen bezoek.’ In een eerste opwelling zou de Nederlandse regering wellicht besluiten niet toe te geven aan de chantage van Evita, maar dat zou bijzonder lastig zijn. Het was namelijk in binnen- en buitenland algemeen bekend dat de voorbereidingen van het bezoek in volle gang waren. Onder die omstandigheden was afgelasten onmogelijk. Het zou te veel niet te beantwoorden vragen oproepen. Nog erger was dat de Argentijnen zich gekrenkt zouden voelen. Dan zou immers gemakkelijk de neiging kunnen ontstaan ‘om zich te wreken door chicanes en moeilijkheden bij de Nederlandse import (…) en bij de afwikkeling van belangrijke voor Argentinië geplaatste bestellingen (bij Werkspoor voor 200 miljoen gulden).’


    Er zat nóg een aspect aan het Grootkruis dat Evita eiste. Nederland had de vaste gewoonte om echtgenoten van presidenten géén onderscheidingen te verlenen. De echtgenote van de Mexicaanse president had hem ook niet gekregen. Als mevrouw Perón hem wel kreeg zou dat, behalve in Mexico, ook kwaad bloed kunnen zetten in Chili en ­Uruguay, die ook op het reisprogramma stonden. Bij dat alles kwam nog dat de populariteit van Evita tanende was. Kortom, problemen te over. De grote vraag was of besloten moest worden de prins te adviseren van zijn reis af te zien (verbieden was kennelijk geen optie), dan wel zich naar de Argentijnse ‘voorschriften’ te schikken. Maar hoe nu verder? Moest het geplande bezoek aan Chili en Uruguay (‘die Z.K.H. in alles ter wille zijn’) dan ook komen te vervallen? ‘Indien niet dan wordt de slag aan Argentinië toegebracht te groter (sic) en ook de Gezant vreest dan grote (economische) repercussies.’


    Den Haag besloot uiteindelijk dat van twee kwaden het minst erge moest worden gekozen. Het bezoek moest gewoon doorgaan ook al zou ‘daarbij aan Mevr. Perón de harerzijds geëiste onderscheiding moeten worden toegekend en al zouden gevoelsmotieven pleiten tegen het toegeven aan de Argentijnse chantage’.643 Er zaten kortom heel wat haken en ogen aan het Argentijnse bezoek van de prins, al suggereerde de berichtgeving en Bernhards eigen verhaal – dat hij Hatch vertelde – exact het tegendeel.


    Achteraf gezien had het bezoek een hartelijker verloop dan het zich aanvankelijk had laten aanzien en organiseerden de Peróns toch een aantal activiteiten voor Bernhard die ze aanvankelijk niet van plan waren geweest.644 Wellicht heeft het Grootkruis of het vooruitzicht op een fors aandeel in de Werkspoorsmeergelden de Peróns milder gestemd.


    


    Op 24 maart 1951 maakte president Perón bekend dat zijn land op het punt stond toe te treden tot het selecte groepje van staten met een eigen atoomprogramma. Argentinië had zijn eigen unieke methode ontwikkeld. De internationale gemeenschap was niet blij met Peróns aankondiging. In Washington en Londen werd gevreesd dat de dictator bezig was met de ontwikkeling van nucleaire wapens.


    De persoonlijke betrokkenheid van Perón bleek uit zijn voorzitterschap van het Argentijnse atoombureau Instituto Nacional para la Energía Atómica. Het project werd geleid door de Oostenrijkse atoomgeleerde Ronald Richter. Onder zijn leiding was in 1949 begonnen met de bouw van een kernreactor op Huemul, een eiland in het Nahuel Huapi-meer bij Bariloche, zo’n 1500 kilometer ten zuidwesten van Buenos Aires. Uiteraard in het diepste geheim. Richter had eerst zijn diensten aan de VS aangeboden, maar toen die niet toehapten zocht hij contact met Perón. Richter beloofde een atoombom naar Amerikaans model te bouwen voor maar zes miljoen dollar. Zijn unieke techniek zou Argentinië in staat stellen goedkoop nucleaire energie op te wekken. Weliswaar moest hij nog een paar praktische problemen oplossen, maar dat was slechts een kwestie van tijd.


    Richters laboratorium werd ondergebracht in het Instituto Aerotécnico van prof.dr. Kurt Tank, een Duitse ingenieur die na de oorlog in Argentinië was neergestreken om het land aan een hypermoderne straaljager te helpen: de Pulqui II. Het toestel was gebaseerd op Tanks fameuze ontwerp van de Focke-Wulf TA 183, waarvoor Bernhard grote belangstelling had.645


    Het beloofde een mooie samenwerking te worden, want Richter had ook plannen voor nucleaire onderzeeërs, en niet te vergeten vliegtuigen met atoomaandrijving. Perón hoopte met Richter meerdere vliegen in een klap te slaan. Het ontbrak Richter bepaald niet aan ideeën, maar of hij over de benodigde kennis beschikte, werd door vele geleerden in het internationale wetenschappelijke circuit betwijfeld: niemand had ooit van hem gehoord. Wel van Kurt Tank, die bekendstond als een geniaal vliegtuigontwerper. In Amerika waren ze blij dat hij aan de ‘goede kant van het IJzeren Gordijn’ was beland. Na een kortsluiting in zijn laboratorium (‘sabotage’ volgens Richter) begon de bouw van de centrale op het eiland Huemul en vestigde Richter zich in Bariloche.646


    Prins Bernhard was gek op Argentinië en verliefd op Bariloche, een stadje dat gezien zijn bebouwing en horecagelegenheden evengoed in Duitsland had kunnen liggen. Het was niet voor niets dat na de oorlog veel Duitse nazi’s er hun toevlucht hadden gezocht. Bernhard had het plaatsje al eerder tijdens zijn geheimzinnige tocht in februari 1943 bezocht.


    In het voorjaar van 1951 vertoefde Bernhard in Argentinië vanwege onder andere de Werkspoororder. Tijdens een onderonsje met Evita en Juan kwam het atoomproject aan de orde waarop de beide Peróns apentrots waren. Er waren weliswaar nog een paar problemen, maar het trof geweldig dat Bernhard daarvoor een oplossing kon bieden.


    Richter had dringend behoefte aan een cyclotron, een apparaat om elektrisch geladen deeltjes te versnellen in een relatief kleine behuizing. Heel wat anders dus dan de enorme ondergrondse versneller in Zwitserland, de Large Hadron Collider, met een lengte van maar liefst 27 kilometer. Zonder cyclotron geen kernreactor. Bernhard wist dat Philips Duphar in Amsterdam cyclotrons bouwde en bood onmiddellijk zijn medewerking aan. Voor Perón was dat dé oplossing. De kans om een cyclotron in Groot-Brittannië of de VS te kopen was nihil. Beide landen vertrouwden Perón immers toch al niet, laat staan een Perón met atoombommen. Maar voor de zelfbenoemde ambassadeur van het Nederlandse bedrijfsleven was dat geen probleem. Hij bood aan om de Amsterdamse hoogleraar C.J. Bakker, hoofd van het laboratorium van het Instituut voor Kernonderzoek, met een model van de Philips-cyclotron naar Bariloche te sturen.


    Op 18 mei arriveerde Bakker in de Argentijnse hoofdstad, maar het doel van zijn missie was uitgelekt naar de pers: tot groot ongenoegen van Perón bleek Bernhards secretaris De Graaff zijn mond voorbij te hebben gepraat. Niettemin hoopte Perón dat de Argentijnse vestiging van Philips zou willen meewerken aan zijn atoomproject bij Bariloche.647 Perón heeft zijn ongenoegen over de krantenberichten in een persoonlijke brief aan Bernhard geventileerd. Uit die brief valt voorts op te maken dat er bij Philips een zekere angst moet hebben bestaan voor nationalisatie, want Perón had Bernhard verzekerd: ‘Wat betreft Philips hebben we niet en zullen wij nooit de bedoeling hebben haar te nationaliseren. In deze zin kunt U zich verbinden krachtens mijn erewoord.’ Over het waarom kan men bij gebrek aan nadere informatie alleen maar speculeren, maar het lijkt wel zeker dat Philips beducht was voor overname door de Argentijnse staat.


    Philips wilde natuurlijk graag cyclotrons verkopen, maar als de Amerikanen daar niet enthousiast over waren, kon het bedrijf, met zijn grote belangen in de VS, tegenmaatregelen tegemoetzien. Bakker werd met een speciaal vliegtuig van Buenos Aires naar Bariloche gevlogen, waar hij een ontmoeting had met professor Richter. Maar ondanks de vriendelijke plichtplegingen was het allemaal wat teleurstellend. Van wetenschappelijke samenwerking wilde Richter niets weten. Hij had daarbij niets te winnen omdat zijn ‘thermonucleaire kernproces’ al volledig ontwikkeld was. Bovendien wilde Argentinië die kennis voorlopig voor zichzelf houden. Maar tegen een industriële samenwerking (via Philips Argentinië) had Richter geen bezwaar. Dat betekende echter niet dat Bakker de reactor-in-aanbouw te zien kreeg, ondanks zijn dringende verzoek.


    Bij zijn terugkeer in Nederland kreeg Bakker richtlijnen hoe hij moest antwoorden op vragen van de pers. Die voorschriften waren door prins Bernhard zelf opgesteld. Bakker werd geacht te zeggen dat het een interessante reis was geweest en de ontvangst in Argentinië hartelijk, vooral door president Perón. Prof. Richter, zo stond verder in zijn persinstructie, was als persoonlijkheid al net zo boeiend als de reis zelf. Bakker had alleen geadviseerd over de aankoop van een cyclotron; van een wetenschappelijke uitwisseling van informatie was geen sprake geweest. Ook de minister van Buitenlandse Zaken, D.U. Stikker, heeft er per telegram bij Bakker op aangedrongen zich tegen niemand over de ‘wetenschappelijke merites’ van zijn bezoek uit te laten.


    In de pers waren intussen allerlei vragen gesteld. Waarom, zo vroegen journalisten zich af, had de minister-president – samen met prins Bernhard – in het diepste geheim overleg met Philips gevoerd? En wat had Bakker daar in Argentinië eigenlijk gedaan? In het parlement waren verontruste vragen gesteld in de trant van: wat moet Nederland met dat fascistische regime in Argentinië? Het wemelde daar immers van de ‘spionnen, gelukzoekers en geheime agenten’. Stel je voor dat gegevens over de cyclotron in verkeerde handen zouden vallen. En als de Amerikanen en Britten niet met Perón wilden samenwerken, zou Nederland dat dan wel moeten doen? Temeer daar bekend was dat Perón stelselmatig iedere militaire samenwerking met de VS en Europa weigerde.


    PvdA-kamerlid Frans Goedhart heeft het bezoek van Bakker in Kamervragen aan de orde gesteld en zich afgevraagd of Bakker zijn reis in opdracht van de regering had gemaakt. Dat bleek zo te zijn. En inderdaad was er over de mogelijkheid van zuiver wetenschappelijke samenwerking op het gebied van atoomonderzoek gesproken. Militaire aspecten waren echter buiten beschouwing gebleven; tot een samenwerkingsovereenkomst was het niet gekomen. Wel was levering van apparatuur aan de orde geweest. Daarmee was een heikel punt van de baan: ‘De houding van Argentinië ten aanzien van politiek-militaire samenwerking met de mogendheden van Noord-Amerika en West-Europa speelt hier dus geen rol.’ De Nederlandse regering heeft de reis van Bakker betaald. Cyclotrons hadden formeel niets te maken met het Atlantisch Pact (NAVO) waarvan Nederland lid was. Geen vuiltje aan de lucht.


    Door het onbezonnen en eigengereide optreden van de prins dreigde de regering in problemen te komen met zijn bondgenoten. Maar in plaats van de prins terecht te wijzen, kreeg Goedhart de wenk geen verdere Kamervragen te stellen. Daartoe was het Kamerlid bereid. Hij liet weten dat hij zelfs helemaal geen vragen zou hebben gesteld als de minister-president hem dat persoonlijk zou hebben verzocht.


    Met professor Bakker werd afgesproken desgevraagd niet te reageren op de pers naar aanleiding van Goedharts vragen. De atoomgeleerde zou de vragenstellers doorverwijzen naar de RVD, die op zijn beurt zou meedelen dat het niets aan het antwoord had toe te voegen. En zo liep het met kunst-, vlieg- en liegwerk voor de zoveelste maal goed af. De prins bewees met de cyclotronkwestie opnieuw dat hij zichzelf in een onaantastbare positie had gemanoeuvreerd. Ongestraft kon hij de verantwoordelijke ministers in een moeilijke situatie brengen. Die hadden dat trouwens – door de prins altijd zijn zin te geven – geheel aan zichzelf te danken.


    De Nederlandse regering heeft uiteindelijk toch naar het standpunt van de Amerikaanse regering geïnformeerd inzake de cyclotrontransactie. De CIA hield de kwestie al een tijdje in de gaten en had zich verbaasd over de ‘ongebruikelijke belangstelling’ van prins Bernhard voor de levering van het apparaat.648 Was de zakenprins, gezien zijn meer dan gewone interesse, wellicht een percentage van de verkoopprijs (790.000 dollar) in het vooruitzicht gesteld? De officiële reactie van Washington op de vraag uit Den Haag is helaas niet bekend. Op 30 juni werd de koop beklonken. Nederland heeft nog wel bedongen dat het apparaat alleen voor vreedzame doeleinden mocht worden gebruikt, maar in de prakrijk zou dat probleem nooit aan de orde komen: zowel de atoombom, de nucleaire aandrijving van vliegtuigen en onderzeeërs als de opwekking van kernenergie volgens de methode-Richter bleken een sprookje te zijn. In 1952 werd de Oostenrijker door Argentijnse collega’s ontmaskerd als een charlatan. Zijn grandioze prestaties bestonden uitsluitend in zijn fantasie.


    


    Oranje en Bariloche lijken een onlosmakelijke band te hebben. Bernhard bleef er regelmatig komen. In 1999 stelde Willem-Alexander zich daar voor aan zijn toekomstige schoonouders en in datzelfde jaar werd bekend dat de kroonprins en zijn vrouw er een ranch hadden gekocht: La Pilpicura. Via een familielid van Máxima, zodat het niet op hun naam kwam te staan.


    


    In februari 1959 ging prins Bernhard voor de zoveelste maal op bezoek bij Alfredo Stroessner, de dictator van Paraguay. Ze hadden elkaar voor het eerst tijdens de oorlog ontmoet toen Bernhard zijn geheimzinnige reis door Zuid-Amerika maakte. De Nederlandse pers was zoals gebruikelijk overwegend lyrisch over het bezoek.


    Was Paraguay van enig economisch belang voor Nederland? Daarover werd binnen het kabinet negatief geoordeeld. Bovendien werd het land ‘altijd beheerst door een militaire clique’ en had het niet eens een vertegenwoordiger in Den Haag.649 Toch reisde Bernhard regelmatig af naar Paraguay.


    Hoe keek een buitenstaander als bijvoorbeeld de Britse ambassadeur aldaar tegen zo’n reis aan? Om een aantal dingen kon hij niet heen. De prins was charmant, informeel en maakte indruk met zijn Spaans. Dat de prins tot erepiloot werd verheven in de luchtmacht van Stroessner en dat hij de dictator (ook een enthousiast vlieger) als tegenprestatie zijn ‘wings’ had opgespeld, vond de Brit ook nog wel aardig. Maar dat was het dan wel. Hij vond het bezoek van de prins weinig geïnspireerd. Het thema van de speeches was tot op de draad toe versleten en het gegeven dat Nederland en Paraguay allebei kleine landen waren, werd tot vervelens toe uitgemolken.


    Philips had een kleine tentoonstelling van Nederlandse producten georganiseerd. Daarmee werd tot uitdrukking gebracht dat de multinational al langer voet aan de grond had in Paraguay. Stroessner roemde de handelsbetrekkingen van de beide landen en zei er alle vertrouwen in te hebben dat die banden verder zouden worden aangehaald. Toen de pers Bernhard vroeg of Nederland bereid was meer investeringen te doen, antwoordde de prins dat dit niet aan hem was, maar aan de minister van Financiën.


    Er deden geruchten de ronde dat Bernhard zijn eigen financiële motieven (landaankoop) zou hebben om Paraguay te bezoeken, maar die worden in het Britse verslag niet verder toegelicht. De ambassadeur memoreerde in zijn rapport wel dat Nederland volgens de officiële statistieken Paraguays tweede exportland in Europa was. In 1959 was de uitvoer opgelopen tot ruim 200.000 dollar terwijl Nederland in 1958 uit Paraguay voor 546.000 dollar aan goederen had betrokken.650 Geen bedragen dus die ertoe doen.


    Terug in Nederland gaf Bernhard een persconferentie. Een krant had de moed erop te wijzen dat Stroessner een dictator was, maar de prins vond dat geen probleem. Hij kweekte alleen maar goodwill, en als Nederland economische banden met zo’n land onderhield – wat een feit was – zag hij niet in waarom zo’n bezoek niet even nuttig zou zijn als een bezoek aan een willekeurig ander land. Het was de enige wanklank in Den Haag waar de reis van Bernhard zoals gewoonlijk met plichtmatige tevredenheid en gejubel werd begroet.651


    Zijn reizen naar Colombia en Ecuador waren al even nutteloos als die naar Paraguay, zo kan men tussen de regels door lezen in het verslag van het gezantschap. De vlekkeloze en minutieuze organisatie van het bezoek wordt zoals altijd geroemd, evenals de bijzondere sociale gaven van de prins. Iemand vergeleek die met ‘een radiozender en ontvanger, die op alle golflengten tegelijk werkt.’ Succes in het sociale verkeer was verzekerd. De waarnemend president van Colombia was als een blok voor het charmeoffensief van de prins gevallen:


    


    Duidelijk was bijvoorbeeld op het tamelijk stijve, uitdrukkingsloze gelaat van Wd. President Urdaneta, na enkele woorden met Z.K.H. te hebben gewisseld, een opklaring en ontspanning waar te nemen. Een liberaal sprak tegen mij de hoop uit, dat het bezoek ontspanning op politiek terrein zou brengen, aangezien het tenminste voor enkele dagen de aandacht van de politiek afleidde.652


    


    De prins mocht dan volgens de gezant politieke ontspanning in een dictatoriaal geregeerd land bewerkstelligen – al was het dan voor een paar dagen –, het ging natuurlijk in de eerste plaats om de uitbreiding van de Nederlandse economische belangen in de bezochte landen. Daarvan was in dit geval niet of nauwelijks sprake, al schreef de pers over lichtpuntjes die er in werkelijkheid niet waren. Zoals de exploitatie van kopermijnen in Colombia waarvan niet eens vaststond of ze wel exploiteerbaar waren. Ook werd hoog opgegeven van immigratie van Nederlandse landbouwers naar Columbia, hoewel dat in de praktijk op grote bezwaren stuitte.653


    Bernhard deed zelf ook verslag van zijn reizen. Opvallend is dat hij soms zeer kritisch is tegenover gezanten die vrijwel standaard in kwijlende stijl over zijn bezoeken aan de minister rapporteren. Zo verwijt hij de gezant in Venezuela en Brazilië zijn komst slecht te hebben voorbereid. De gezant in Venezuela was iedere avond dronken geweest, ‘hetgeen bij hem een bekend verschijnsel schijnt te zijn.’ Ten aanzien van de pers bleek de alcoholische gezant zijn taak al helemaal niet te verstaan, wat trouwens ook gold voor zijn collega in Brazilië. De laatste had zich ‘kennelijk het speciale karakter van zijn bezoek niet gerealiseerd’ terwijl de voorbereidingen van zijn bezoek zich hadden gekenmerkt door ‘verregaande nonchalance’. Toen Bernhard de president het Grootkruis van de Nederlandse Leeuw wilde opspelden, bleek de gezant de bijbehorende versierselen te zijn vergeten. Daardoor ‘ontstond grote opschudding (…) hetgeen een deplorabele indruk maakte’; ook de voorbereidingen voor de lunch waren miserabel geweest. Voor de gezant in Mexico daarentegen had hij alle lof. De organisatie was prima geweest en hij wist de pers goed te bespelen. Uit alles bleek dat de prins grote waarde hechtte aan mooie verslagen in de krant.654


    Hij hield van Mexico en bezat een stukje land in Acapulco. In de jaren zeventig wilde hij dat verkopen en dacht hij erover een huis in Las Brisas te laten bouwen. Daar kon hij dan zo nu en dan zijn intrek nemen en het voor de rest van het jaar verhuren. Dat zou hem ongeveer 15.000 dollar netto per jaar opleveren. Het was niet de bedoeling dat hijzelf als eigenaar geregistreerd zou staan. Maar zijn bezit moest worden aangemeld bij de ministeries van Binnen- en Buitenlandse zaken in Mexico-Stad. Dat probleem kon echter eenvoudig worden opgelost door een Sociedad Anónima te stichten op naam van vijf betrouwbare Mexicaanse vrienden. Niet duidelijk is hoe het met dit project is afgelopen.655


    Wellicht is hier de indruk gewekt dat Bernhard zijn reizen beperkte tot Midden- en Zuid-Amerika, maar niets is minder waard. Hij was ook vaak in Afrika te vinden, het continent waarmee hij zich misschien nog wel het meest verbonden voelde. Veel landen heeft hij bezocht tijdens zijn zogeheten ‘handelsmissies’.


    In Tanzania bezat Bernhard een eigen boerderij. Het bedrijf liep slecht en de manier waarop hij het na verloop van tijd op kosten van de Nederlandse belastingbetaler van de hand deed was niet fraai (zie hoofdstuk 5, paragraaf ‘De staat als suikeroom’). De rest van de wereld liet Bernhard evenmin links liggen: alle continenten heeft hij met zijn bezoeken vereerd. Zakenreizen wisselde hij af met lange en korte vakanties. Eventueel combineerde hij beide, maar hij zorgde er altijd wel voor dat de Nederlandse ambassade (of consulaat) in het land van bestemming zijn komst goed had voorbereid. Want wat is erger dan het eigen vertrouwde merk champagne te moeten missen? Uiteraard geserveerd op de juiste temperatuur. Ook dienden het juiste voedsel, de juiste wijnen en het correcte biermerk op de plaats van bestemming aanwezig te zijn. In buitengewesten bracht dat niet zelden aanzienlijke logistieke operaties met zich mee.


    


    Het nut van zijn ‘handelsreizen’ naar landen in Zuid-Amerika en Afrika was vanuit economisch oogpunt vaak ver te zoeken. In de meeste gevallen was er nauwelijks sprake van handel en daarin brachten Bernhards bezoeken geen noemenswaardige verandering. Maar voor de Latijns-Amerikaanse dictators waren zijn bezoeken wel degelijk nuttig. Een koninklijk bezoek, hoe zinloos verder ook voor de handelsbetrekkingen, betekende voor hen een vorm van erkenning en dus positieve berichtgeving, waarmee ze blij waren.


    De Nederlandse regering is er altijd voor teruggeschrokken de prins te bekritiseren en liet hem zijn gang gaan. Bernhard was na de oorlog uitgegroeid tot een held van mythische proporties en dat heeft hij uitgebuit waar dat maar mogelijk was. Zijn enorme schare aanhangers had er een dagtaak aan hem over het paard te tillen. Bernhard tegenspreken durfde bijna niemand. En als dat toch een enkele maal gebeurde, trok hij er zich niets van aan.656 De Prins der Nederlanden kreeg vrijwel altijd zijn zin. Nederland kreeg de zakenprins die het zo graag in Bernhard wilde zien; het bedrijfsleven de ambassadeur die alle deuren zou kunnen openen.


    


    Over de kosten van Bernhards reizen kwam nooit iets naar buiten, maar de berekeningen werden wel degelijk gemaakt. Drie weken Midden-Amerika per gecharterd vliegtuig en bestuurd door de prins zelf werd in 1948 al begroot op 138.000 gulden. Om dat bedrag minder te laten opvallen, zou het worden verdeeld over drie ministeries.657


    In het najaar van 1950 verzocht Bernhard de minister-president hem voor zijn reis naar Uruguay, Argentinië en Chili een DC4 van de KLM ter beschikking te stellen. Het vliegtuig zou voor 32 dagen aan de normale dienst moeten worden onttrokken. Dat alleen al kostte 200.600 gulden. Daar kwamen nog instructiekosten voor Bernhard en zijn vlieger, Gerben Sonderman bij, bij à raison van 30.000 gulden. Het interieur zou deels moeten worden verwijderd en na afloop teruggeplaatst, waarmee ook nog eens 30.000 gulden gemoeid was. Daarenboven zou het overschilderen van het toestel 2000 gulden gaan kosten. Als ze Bernhard zo ver zouden krijgen met normale lijntoestellen te vliegen, zouden de reiskosten 61.000 gulden bedragen. Het kostenverschil – 262.600 gulden tegenover 61.000 – was zo groot dat Zijne Koninklijke Hoogheid in overweging moest worden gegeven gebruik te maken van de normale lijndiensten van de KLM. In dit verband kwamen ook de meereizende journalisten ter sprake. Zou het niet mogelijk zijn om een deel van de charterprijs op hen te verhalen? Besloten werd om de kosten van Bernhards reis ten laste te brengen van ‘Onvoorziene Uitgaven van de Rijksbegroting’.


    Het verblijf van de prins op zijn plaats van bestemming bleek eveneens behoorlijke kosten met zich mee te brengen voor recepties, lunches, diners, enzovoort. Argentinië was bovendien een stuk minder enthousiast over de komst van de prins dan we op grond van persberichten geneigd zouden zijn te geloven. Het was in een tijd dat Nederland nog volop in de financiële naweeën van de oorlog zat, en alle kosten telden. De Argentijnse regering was bereid de hotelkosten van Bernhard en zijn particuliere seceretaris te betalen. Het gevolg van de prins bestond echter uit zes man. De overige vier moesten als het aan Buenos Aires lag zelf maar zien hoe ze onderdak vonden. Voor Nederland zouden de kosten daarmee ‘aanmerkelijk duurder uitvallen dan oorspronkelijk geraamd’, maar daar probeerde men iets aan te doen:


    


    Intussen wordt dezerzijds op voorzichtige en discrete wijze getracht het daarheen te leiden, dat de Arg. Regering alsnog het gehele verblijf in Argentinië van het hele gevolg voor haar rekening zal nemen. Mocht zulks niet gelukken, dan ware wellicht aan Z.K.H. in overweging te geven het aantal adjudanten, dat Z.K.H. zoude vergezellen, te verminderen.658


    


    In 1950 charterde de regering een vliegtuig van de KLM voor de rondreis door de drie Amerika’s en de Nederlandse Antillen. Vertrekpunt was Suriname, de kosten voor de vlucht van Paramaribo naar Rio de Janeiro, Buenos Aires en weer terug naar Paramaribo bedroegen 70.000 gulden. De vliegreis die de prins na terugkomst in Suriname met de regerings-Dakota PH-PBA had gepland, kostte ook nog eens 25.000 gulden extra. Maar dat was nog niet alles. De PBA (‘PBA’ stond voor prins Bernhard, toestel A; hij had er immers meer) zou in gedemonteerde toestand met het vliegdekschip Karel Doorman worden vervoerd en ter plekke weer vliegklaar worden gemaakt. Extra kosten: 10.000 gulden.


    Den Haag schatte dat er met de hele reis een bedrag van 173.782 gulden gemoeid zou zijn, wat in 1950 buitensporig veel was (652.000 euro).659 De uitgaven werden over vier verschillende departementen geboekt of beter gezegd verstopt, om de werkelijke kosten van ’s prinsen plezierreis aan het oog te onttrekken.


    


    Moeder Armgard


    


    Over prinses Armgard was tot aan het moment dat ze zich begin 1952 in Nederland vestigde weinig meer bekend dan dat ze de moeder van Bernhard was. Toen ze eenmaal op kasteel Warmelo bij Diepenheim woonde, dat Bernhard voor haar had gekocht, kwam ze meer in de belangstelling te staan. Koningin Wilhelmina heeft zich altijd tegen de komst van Bernhards moeder naar Nederland verzet. Haar relatie met de vlotte pijp- en sigarettenrokende Armgard was vanaf het begin moeizaam. En het kost inderdaad enige moeite om prinses Armgard en koningin Wilhelmina gezellig samen keuvelend voor het geestesoog te halen. Daarvoor waren de verschillen tussen beiden te groot.


    Toen Bernhard een verblijfsvergunning voor zijn moeder aanvroeg, ging dat niet van een leien dakje. Wilhelmina vertelde minister-president Drees van haar bezwaren, die er vooral op neerkwamen dat het Nederlandse volk een Duitse prinses aan het hof niet zou accepteren. Men kan zich niet aan de indruk onttrekken dat Wilhelmina haar antipathie achter een smoes probeerde te verbergen. Verder was ze bang voor een té grote invloed van de in haar ogen frivole Armgard op haar kleinkinderen. Er rolde een compromis uit de bus. Armgard mocht zich in Nederland vestigen maar niet in Hilversum, waar ze haar oog op een villa had laten vallen. De afstand tussen haar woonplaats en paleis Soestdijk diende minimaal 100 kilometer te zijn. Drees bracht de kwestie in de ministerraad ter sprake. De zaak zat Wilhelmina hoog: ze had zelfs gedreigd het koninklijk gezin uit paleis Soestdijk (haar eigendom) te zetten.


    De relatie tussen koningin Juliana en haar schoonmoeder verkilde eveneens. Het gerucht ging dat Bernhard zich bij het beheer van de paleisappartementen geld zou hebben toegeëigend van zijn vrouw. Dat gebeurde in de tijd van de Hofmans-affaire toen er op Soestdijk een ware oorlog woedde tussen Juliana en Bernhard. Maar waar of niet, het rondzingende verhaal had tot gevolg dat Juliana Warmelo ging mijden. Bovendien weigerde ze haar schoonmoeder nog langer op Soestdijk te ontvangen. Want leefde haar mondaine schoonmoeder eigenlijk niet van haar centen? Dat haar beide oudste dochters, Beatrix en Irene, liever bij hun gezellige oma op het ‘warme Loo’ in Diepenheim op bezoek gingen dan bij hun wat stijve oma op het ‘koude Loo’ bij Apeldoorn, deed de populariteit van Armgard bij Juliana en Wilhelmina natuurlijk ook geen goed.660 Juliana bespeurde in de innige verhouding van haar echtgenoot met diens moeder een onvervalst oedipuscomplex. ‘Er mag natuurlijk een band zijn, maar geen binding.’ Mogelijk was dat voor Juliana de reden om definitief met haar schoonmoeder te breken. Zo kon ze de invloed van prinses Armgard op haar man en kinderen terugdringen.661


    Bernhard zou 234.000 gulden voor het kasteeltje in Diepenheim hebben betaald; tegelijkertijd zou hij zijn moeders ‘huisvriend’ Pantchoulidzew een maandelijkse toelage hebben bezorgd. Prins Bernhard nam voor zijn moeder een kleine hofhouding in dienst. Armgard zelf had geen cent en Pantchoulidzew evenmin. Circa tien personeelsleden zorgden ervoor dat de prinses in de watten werd gelegd.662 Voor haar zoon moet Warmelo een financieel blok aan het been zijn geweest. Daar kwam nog bij dat zij en Pantchoulidzew graag gokten op de renbaan, waar Bernhard dan financieel ook weer voor opdraaide.663


    


    Begin jaren vijftig dreigden Armgard en haar zoon Aschwin verwikkeld te raken in een proces, wat zowel in Duitsland als in Nederland als hoogst ongewenst werd beschouwd. De schoonmoeder van koningin Juliana voor de rechter slepen ging te ver. ‘Juliana’s schoonmoeder aangeklaagd’ luidde de kop boven een artikel waarmee een Duitse krant de aandacht op de affaire vestigde. Armgard en haar zoon hadden Michael Graf Soltikov ervan beschuldigd voor de Gestapo te hebben gewerkt en luitenant Hans-Ewald von Kleist te hebben verraden. Von Kleist kreeg de doodstraf en werd onthoofd. Moeder en zoon hadden het verraad van Soltikov in een beëdigde verklaring laten vastleggen. Het probleem, althans voor de beide Zur Lippes, was dat Von Kleist na de oorlog in blakende welstand en mét hoofd in München woonde. Soltikov spande twee processen aan tegen Armgard en haar zoon op grond van meineed en laster. Bovendien eiste hij in een derde proces schadevergoeding.664 Soltikovs advocaat mr. Borsbach onderkende het precaire van de situatie en wendde zich tot het ministerie van Buitenlandse Zaken in Bonn. Alarmbellen gingen rinkelen. Een proces tegen de schoonmoeder en zwager van de Koningin der Nederlanden was ‘beslist hoogst ongewenst’. Alles moest worden gedaan om dat te voorkomen. Er was een goede kans dat het tot een daadwerkelijke veroordeling voor meineed en laster van moeder en zoon zou komen. Er lag immers die beëdigde verklaring, maar er was niemand geëxecuteerd.


    Verschillende opties om de processen te voorkomen passeerden de revue. Een minnelijke schikking bijvoorbeeld. De kans was groot dat Soltikov op geld uit was; zijn eis tot schadevergoeding wees in die richting en ook zijn brief aan de Nederlandse regering met een toelichting op de zaak leken daarop te duiden. Dat hij de familie goed kende, bleek uit zijn opmerking dat Aschwin sinds 1 mei 1937 NSDAP-lid was geweest, onder nummer 5854038 (wat correct was). Hij, Soltikov, was nooit lid geweest, maar werd nu op de huid gezeten door een nazi die hem aantoonbaar ten onrechte van verraad beschuldigde. Dat was niets minder dan smaad. Prinses Armgard mocht intussen dan naar Nederland zijn verhuisd, dat was voor hem, Soltikov, geen reden om de zaak niet door te zetten.665 Maar zijn advocaat Borsbach achtte het uitgesloten dat Solti­kov uit zichzelf met een schadevergoedingsvoorstel zou komen. Hij keek wel uit, want dat zou zijn onderhandelingspositie alleen maar verzwakken. De nood was hoog en spoorde aan tot creatieve oplossingen. Juristen op Buitenlandse Zaken en het ministerie van Justitie in Bonn braken zich het hoofd over de kwestie, zowel afzonderlijk als in samenspraak.


    Er werd contact opgenomen met de Nederlandse ambassade in Bonn en die van Duitsland in Den Haag. De contacten met de Nederlandse ambassade waren strikt ‘informeel’ zodat er geen papieren sporen achterbleven.666 Konden de beide Zur Lippes eigenlijk wel worden aangeklaagd? was een vraag die ze zichzelf stelden. Genoten ze vanwege de hoge positie van prins Bernhard geen gerechtelijke immuniteit? Juristen van beide ministeries bezagen die mogelijkheid van alle kanten, maar ondanks allerlei creatieve suggesties bleek deze optie geen haalbare kaart te zijn. Moeder en zoon konden wel degelijk voor de rechter worden gesleurd.


    Een strafproces tegen de schoonmoeder van Juliana, zo staat er letterlijk in de stukken, zou buitengewoon vervelend zijn voor de betrekkingen met Nederland, maar een civiel proces (schadevergoeding) was evenmin gewenst. Armgard was inmiddels naar Diepenheim verhuisd. Aschwin woonde in New York. Bood dat geen nieuw perspectief? Konden ze als ‘extratorialen’ nog wel voor een Duitse rechter worden gedaagd? Ook dat bleek inderdaad mogelijk.


    Het voorstel om Armgard een diplomatiek paspoort te verschaffen (en daarmee immuniteit) – hoogstwaarschijnlijk een idee van Bernhard – sneuvelde eveneens als onhaalbaar. Directe bemoeienis met de rechtsgang was uitgesloten. Daarover waren de juristen het eens. De enig overgebleven mogelijkheid leek te zijn om de zaak af te kopen. Soltikov stond daar, zo blijkt uit de stukken, niet geheel afwijzend tegenover. Het Amtsgericht Bonn beval Armgard en Aschwin op 29 september 1953 voor de rechter in Bonn te verschijnen. Daarmee eindigt het dossier. In een interview heeft Armgard verklaard dat het niet tot een vervolging is gekomen.667 Vermoedelijk is de zaak inderdaad afgekocht.668


    


    Blijft de vraag waarom de beide Lippes zo gebeten waren op Soltikov. In theorie kan Soltikov, die aantoonbaar voor de Abwehr heeft gewerkt, meer van Bernhard, Armgard en Aschwin geweten hebben dan hun na de oorlog lief was. Soltikov was geen lieverdje en er liepen talloze processen tegen hem. Mogelijk zagen de Lippes hier een kans (de man had immers toch al geen beste naam) om hem via een aanklacht wegens verraad voor langere tijd achter de tralies te krijgen en zo monddood – of in ieder geval ongeloofwaardig – te maken.


    


    Jaren later, in het kielzog van de Lockheed-affaire, zag Soltikov zijn kans schoon de kwestie weer op te rakelen. Soltikov, ex-Abwehragent, jurist en schrijver, was verontwaardigd over de milde behandeling die Bernhard kreeg ten tijde van het Lockheed-schandaal. Wat hem vooral stak was dat Bernhard ruim een miljoen dollar aan smeergeld in zijn zak kon houden omdat niet met 100 procent zekerheid zou zijn bewezen dat de prins het geld daadwerkelijk had aangenomen. Voor Soltikov was de maat vol. De geschiedenis van Bernhard en zijn naaste familie tijdens de oorlog moest maar eens naar buiten komen.


    Behalve al dan niet gespeelde verontwaardiging speelde bij Soltikov wellicht ook wraak een rol. Soltikov benaderde het geïllustreerde weekblad Quick met zijn verhaal. Dat blad had in mei 1976 – toen de Lockheed-affaire speelde – een artikel gepubliceerd onder de titel ‘Das Spiel ist aus Prinz Bernhard’. Het stuk was verlucht met foto’s van Bernhards Franse minnares Hélène Lejeune (inclusief vermelding van haar ­troetelnaampjes ‘Poupette’ en ‘Pussy’) en hun gezamenlijke dochter Alexia. De kans om zijn relaas in Quick kwijt te kunnen leek groot. Helaas voor Soltikov nam de verantwoordelijke redacteur contact op met een bevriende Nederlandse journalist met de vraag of hij problemen met de Nederlandse autoriteiten kon verwachten als hij tot publicatie overging.


    Die journalist bleek een informant te zijn van Frits Hoekstra, agent van de Binnenlandse Veiligheidsdienst. Hoekstra schrok van de in zijn ogen brisante inhoud: Armgard zou uit zelfbescherming haar diensten hebben aangeboden aan de Abwehr, en het artikel bevatte een variant op het verhaal van de stadhoudersbrief die hier al uitgebreid aan de orde is gekomen. Volgens Soltikov zat Pantchoulidzew achter het plan om Bernhard, ‘beëdigd SS-man van de Führer’, als stadhouder van Nederland te installeren.


    Hoekstra kreeg opdracht om het verhaal bij het Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie te verifiëren, hoewel dat soort werkzaamheden niet tot de kerntaken van de BVD behoorden. De dienst had er zich niet eens mee mogen bemoeien. Het was de taak van de BVD de democratische rechtsorde en het staatssysteem te beschermen, zoals Hoekstra zelf zegt, niet om de zittende macht de hand boven het hoofd te houden. Bij het RIOD werd de persoon Soltikov toen nog hoog aangeslagen; directeur Loe de Jong had hem zelfs een heldenrol toegedicht in zijn Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog.669 Maar dat zou snel veranderen. De directeur gaf nu te kennen dat Soltikov het verhaal over de Abwehrbetrekkingen van Armgard uit zijn duim had gezogen, zonder overigens te vermelden waarop hij deze bewering baseerde. Tussen De Jong en Soltikov ontspon zich een onvriendelijke briefwisseling.


    Centraal in de verdenking van De Jong stond dat hij Soltikov had betrapt op het verkeerd weergeven van een datum. Soltikov had daarvoor wel een verklaring maar die veegde de RIOD-directeur als niet overtuigend van tafel. Het gaat te ver om alles wat Soltikov had geschreven op grond van één verkeerde datum als fabel van de hand te wijzen. Maar dat was nog maar het begin. Soltikov zou volgens De Jong een fantast zijn: hij had zijn adellijke titel niet van geboorte, maar had zich die verworven door zich te laten adopteren door een hoogbejaarde gravin.670


    Met Graf Soltikov was inderdaad het een en ander aan de hand, en het zou niet verstandig zijn om hem op zijn woord te geloven. Maar dat is niet het punt. Het gaat hier om de reacties. Wat opvalt is dat onmiddellijk alles uit de kast werd gehaald om negatieve publiciteit over Bernhard en zijn familie de kop in te drukken. Men had ook naar de rechter kunnen stappen. Maar in plaats daarvan werd Soltikov bij wijze van spreken vogelvrij verklaard, terwijl er rondom Bernhard (en zijn familie) een muur werd opgetrokken. Negatieve publiciteit over prins Berhard en zijn familie kón gewoon niet.


    Het verwijt dat Soltikov over zijn titel gelogen had, klopte overigens niet. Al in 1952 had hij in het Deutsches Adelsblatt verteld hoe hij daaraan was gekomen en hij had toen zelfs benadrukt dat hij uit een niet-adellijk nest stamde.671


    De bemoeienis van De Jong was met de constatering dat Soltikov een bedrieger en fantast was nog niet voorbij. Toen Vrij Nederland in april 1980 drie stukken publiceerde waarin Bernhard, Armgard en Aschwin ter sprake kwamen, nam De Jong contact op met de vaste juridische adviseur van de koninklijke familie, mr. Yvo Scholten.672 Hij vermoedde dat de serie was gebaseerd op door Soltikov ter beschikking gesteld materiaal. De bange vraag was of het verhaal in de landelijke pers of – veel erger nog – door het parlement zou worden opgepikt. Toen dat niet het geval bleek te zijn, adviseerde De Jong niet op het artikel te reageren. Tegelijk meldde hij dat de lovende passage over Soltikov in zijn opus magnum bij een herdruk zou worden geschrapt.


    Het kwam zo ver dat alles wat Soltikov zei en schreef verdacht werd gemaakt, al bleven de verdenkingen steken in termen als ‘geenszins overtuigd’, ‘acht het uitgesloten’, ‘staat voor mij niet vast dat ze authentiek zijn’. Uit de nota blijkt dat de RIOD-directeur er inmiddels van op de hoogte was dat Aschwin en Armgard begin jaren vijftig in Duitsland in een dreigend proces met Soltikov verwikkeld waren.673 Die zaak zou de Nederlandse pers, voor zover valt na gaan, niet halen.


    


    ‘Van mijn moeder moeten ze afblijven’, zei de prins in het hier al vaker gememoreerde Volkskrant-interview ‘Bernhard spreekt’ dat kort na zijn dood in 2004 verscheen.


    ‘Preekt’ was wellicht beter geweest: de interviewers lieten de woordenstroom van de prins waarin vele onwaarheden meedreven zonder enige tegenspraak over zich heen komen.


    Vooral een boek van Tomas Ross zat de prins hoog. De thrillerschrijver had zijn moeder afgeschilderd als iemand die in haar jonge jaren, op jacht naar vertier en mannen, de nachtkroegen van Berlijn afschuimde. ‘Mijn moeder’, verweet Bernhard de auteur in het interview, ‘zou een wilde tante zijn geweest, een tolle Lola.’ Wim Klinkenberg had in zijn biografie over de prins ook al eens iets dergelijks beweerd en bovendien geschreven dat ze nazifreudig was, zonder daar overigens bewijs voor te leveren.674 Voor zover valt na te gaan is Armgard, in tegenstelling tot haar beide zoons, nooit lid geweest van Hitlers nazipartij.


    Bernhard ondernam op het einde van zijn leven verschillende acties om zijn moeder van alle blaam – zo die er al was – te zuiveren. Hans van der Voet kreeg opdracht haar vrij te pleiten van alles wat Bernhard niet beviel. De manier waarop Van der Voet zich van zijn taak kweet was lachwekkend. Hij liet drie vrouwen, goede bekenden en vertrouwelingen van de prins, verklaringen afleggen bij een notaris waaruit zou moeten blijken dat er van nazifreudigkeit bij Armgard nooit sprake was geweest. Die methode van bewijsvoering was al even uniek als nietszeggend. Over de uitkomst kon bij voorbaat al geen twijfel bestaan, en bewijzen leverde Van der Voet niet. Daarmee wil niet gezegd zijn dat het tegendeel waar was. Wél dat zijn methode zó knullig was, dat men zich kan afvragen hoe iemand hem kan bedenken. Gevreesd moet worden dat het allemaal voortkwam uit kritiekloze trouw.


    Inderdaad hoorden de respectieve notarissen niets anders dan lof over Armgard en en passant ook over haar zoon, de Prins der Nederlanden. Van enige sympathie voor het nazisme hadden de geïnterviewde dames nooit iets gemerkt. De ex-directeur van de RVD lichtte zijn ‘bewijs’ nader toe door de verhouding van de beide Duitse getuigen met Armgard uit de doeken te doen: de eerste was een buurmeisje van de Lippe-Biesterfelds, de tweede de beste vriendin van Armgard. De derde getuige was Cockie Gilles, de langjarige particulier assistente van de prins. Op de achtergrond mag men de sturende hand van Bernhard vermoeden. Gilles herinnerde zich Armgard als een ‘grande dame’ en als ‘het tegendeel (…) van een feestneus’. Van nazisympathieën had ze nooit wat gemerkt. Integendeel. Armgard ontving ‘geen mensen die ook maar iets met de nazi’s van doen hebben gehad’. Dat lag nogal voor de hand. Als ze al ooit sympathie voor nazi’s had gekoesterd, zou het bepaald onverstandig zijn geweest dat na de oorlog – zeker in het bijzijn van derden – te etaleren. Zou mevrouw Gilles alle bezoekers op hun nazifreudigkeit – want dat impliceert het immers – hebben gescreend? In ieder geval heeft ze daarbij haar eigen werkgever en diens broer Aschwin over het hoofd gezien. Gilles had bovendien geen enkel inzicht in het leven van Armgard toen ze nog op Reckenwalde woonde. Ze leerden elkaar pas na 1945 kennen.


    Ook de weerzin van prins Bernhard tegen berichten dat zijn moeder een intieme verhouding zou hebben gehad met haar jarenlange huisgenoot en ‘ständige Begleiter’ kolonel A. Pantchulidzew is in de notariële verklaring terug te vinden: ‘De verhouding tussen de Prinses en Pantchulidzew was zakelijk en afstandelijk formeel’, liet Gilles de notaris weten. Ze meende zich zelfs te herinneren dat hij een vriendin in Duitsland had.675


    De bewijsvoering van professor Schrage in zijn boek Zur Lippe-­Biesterfeld. Prinses Armgard, prins Bernhard en hun houding tegenover ­nazi-­Duitsland (2004) hield evenmin over. Bernhard gaf Schrage toegang tot stukken over zijn moeder in het Koninklijk Huisarchief. Nogal voorspelbaar was er in die documenten geen wanklank over Armgard te vinden. Schrage constateerde wel dat er stukken ontbraken – zo was de briefwisseling tussen moeder en zoon spoorloos –, maar hij zet daarbij geen vraagtekens. Ook niet toen bleek dat er nóg een belangrijk rapport over Armgard was achtergehouden, of in ieder geval niet beschikbaar was. Bovendien bleven de archieven van familieleden met wie Armgard regelmatig omging potdicht voor Schrage. Voorts was een belangrijk deel van het materiaal in het Koninklijk Huisarchief terug te voeren op nog levende personen en dat maakte het voor Schrage bij voorbaat onbruikbaar voor publicatie. Het valt niet vol te houden dat het Bernhard, ook gezien het rapport-Van der Voet en zijn interview met de Volkskrant, om objectieve geschiedschrijving te doen was.


    Ook Beatrix toonde zich in haar sas met het werk van Schrage. Tijdens een feestelijke bijeenkomst nam ze het eerste exemplaar in ontvangst. Overigens is het altijd verstandig autobiografieën en geschiedschrijving-in-opdracht met de nodige scepsis te bejegenen. We zouden Schrage, zeker in vergelijking met Van der Voet, tekort doen als we hem van broddelwerk beschuldigen. Maar zijn basis is wel erg smal en hoogstwaarschijnlijk gemanipuleerd door de aard van de wél raadpleegbare stukken.


    Geschiedschrijving die gebaseerd is op KHA-documenten en het Koninklijk Huis (en relaties) in de twintigste of eenentwintigste eeuw tot onderwerp heeft, dient een particulier doel en is vrijwel zeker gestuurd. De selectie van historici die toegang krijgen tot het KHA is daarvan een duidelijk voorbeeld.


    


    Bernhard verkocht Warmelo, waar zijn moeder tot haar dood in 1972 had gewoond, in 1974 aan de Evlyma-trust in Vaduz (Liechenstein), een berucht witwasparadijs.


    Was ‘Warmelo’ een listige financiële of fiscale constructie? Helemaal helder is dat nooit geworden, maar veel wijst in die richting. De mensen achter de Evlyma-trust waren allemaal specialisten op het gebied van ingewikkelde constructies. De trust had als doelstelling bezit en beheer van onroerend goed. Herbert Batliner, trustee en vertrouwensman van honderden papieren nepfirma’s (waaronder enkele van Lockheed), had de leiding over Evlyma. Behalve vertrouwensman was Batliner lid van de ‘1001club’ (nauw gelieerd aan het WNF) en een vriend van ­prins ­Bernhard.


    In 2000 nam de Duitse inlichtingendienst (Bundesnachrichtendienst) Batliner op de korrel vanwege vermoede grootschalige witwaspraktijken voor onder andere de Russische maffia. Batliner runde de Evlyma-trust maar hij was niet de eigenaar. Dat was Tibor Rosenbaum, ook al lid van de 1001club, en net als Batliner een vriend van de prins. Op zijn beurt was Evlyma eigendom van de International Credit Bank in Genève waarvan Rosenbaum directeur was. Volgens A. Ritmeester van de Kamp wilde Rosenbaum een bankfiliaal in Nederland openen en had Rosenbaum hem gevraagd de leiding daarvan op zich te nemen. Dat kwam goed uit, want Ritmeester van de Kamp wilde zich terugtrekken uit het bestuur van de KLM (waar Bernhard commissaris was), maar toch wat om handen hebben. Warmelo was zijn eerste aankoop van vastgoed in Nederland voor Rosenbaum.


    Er werden, al dan niet terecht, vraagtekens gezet bij de verkoopprijs: een miljoen gulden voor een uitstekend onderhouden landgoed van 22 hectare was verdacht weinig.676


    Wat de bedoeling van de Warmelo-constructie mag zijn geweest, laat zich moeilijk achterhalen, maar ongetwijfeld zal het een specifiek doel hebben gehad. Oud-premier De Quay, die voortdurend zijn vinger aan de pols hield, noteerde op 14 februari 1976 in zijn dagboek: ‘In de zaak van prins Bernhard wordt nu Van der Kamp genoemd. Hij is bemiddelaar geweest bij de verkoop van kasteel Warmelo via een advocaat in Liechtenstein, die ook iets met Lockheed heeft te maken. Bernhard heeft ook rare vrienden.’


    Bij vriend Rosenbaum kon je vanwege zijn reputatie inderdaad maar beter uit de buurt blijven. De bankdirecteur werkte ook voor de Israëlische geheime dienst, de Mossad, en investeerde geld van Israëli’s in Europa en de VS die op die manier anoniem konden blijven. Hij waste geld wit voor Meyer Lansky, een beruchte Amerikaanse maffiabaas. De inkomsten uit Lanky’s drugshandel en illegale casino’s bracht hij onder in vastgoed of liet hij in de vorm van ‘legale leningen’ weer hagelwit terugvloeien naar de maffiachef. Rosenbaums bank stond terecht bekend als ‘wasautomaat’. Een tijdlang was hij ambassadeur voor Israël in Liberia, waar William Tubman – een vriend van de prins – steeds meer als dictator optrad.


    Rosenbaum goochelde met enorme bedragen. In 1975 kwam aan het licht dat 350 miljoen Zwitserse francs spoorloos waren verdwenen. Daarmee kwalificeerde Rosenbaum zich moeiteloos in de top van de Zwitserse bankschandalen. Hij verdween achter de tralies.677


    Na deze sprong in de tijd keren we terug naar de jaren vijftig, de tijd van Greet Hofmans en de oprichting van de roemruchte Bilderberg-conferenties.
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    Toen de tweede helft van de twintigste eeuw begon, beschikte Bernhard over een enorm netwerk dat vrijwel de hele niet-communistische wereld omvatte: presidenten, gekroonde hoofden, dictators, zakenlieden, bankiers, politici en militairen. De prins was weinig thuis, reisde onvermoeid de wereld over en bleef stug doorgaan met het uitbouwen van zijn relatienetwerk.


    Hij was veel in het nieuws. Vooral door de talloze bezoeken die hij aflegde en waarvan de media trouw verslag deden. Zoals bekend ging dat niet altijd even spontaan. Al zijn reizen waren bedoeld om goodwill voor Nederland te kweken, althans zo werden ze gepresenteerd. Bernhard heeft ontegenzeggelijk goodwill voor zijn tweede vaderland gekweekt, maar dat betekende niet dat hij zijn eigen belangen uit het oog verloor. Of het nu ging om mijnbouw, houtexploitatie, handel in schroot, wapens, valuta, tweedehands auto’s en vliegtuigen, weckflestechnieken of cyclotrons – om maar een willekeurige greep te doen –, er was maar weinig waarvoor de prins geen zakelijke belangstelling had.


    


    Universiteiten gaven hem eredoctoraten die een warme belangstelling voor de wetenschap suggereerden die er in feite niet was. Zijn eerste doctoraat honoris causa – in de rechtsgeleerdheid – ontving hij in 1946 van de universiteit van Utrecht. Hij kreeg de eretitel omdat hij door zijn houding tijdens de oorlog het symbool was geworden van het ‘wereldlijk verzet, waaronder te verstaan is het gewapend en het ongewapend burgerlijk verzet.’


    Het doctoraat was tegelijkertijd bedoeld als een ode aan de illegaliteit, waaraan Bernhard volgens de universiteit van Utrecht zo uitmuntend leiding had gegeven. Zelden was een laudatio lovender dan die van de Utrechtse rector magnificus. Hij memoreerde de Militaire Willemsorde die zijn schoonmoeder Bernhard had toegekend ‘wegens de uitnemende bezielende leiding bij de bevrijding van het vaderland als bevelhebber van de Nederlandsche Strijdkrachten’. Ook sprak hij van de lof die generaal Eisenhower en zijn staf hem hadden toegezwaaid.678


    Bernhard kreeg nog zeven andere eredoctoraten, waaronder een in de technische wetenschappen van de Technische Hogeschool Delft, de economische wetenschappen van de Vrije Universiteit van Amsterdam en de natuurwetenschappen van de universiteit van Bazel.679


    Zijn echtgenote scoorde niet minder dan tien eredoctoraten, de meeste in de rechtswetenschappen. Koningin Wilhelmina deed met negen eretitels weinig voor haar dochter onder, hoewel ze toch ‘met wantrouwende terughoudendheid stond tegenover de wetenschappelijk ingestelde mens’. ‘Innerlijk’, zo zei ze eens, stond ze ‘nog altijd ver van die mensen af.’ Dat kwam omdat de wetenschap ooit haar heilige overtuiging dat God de wereld in zes dagen had geschapen aan het wankelen had gebracht. Daarom had ze zich ‘ijzende’ van de mensen afgekeerd ‘die de wetenschap als het hoogste huldigden’.680 Volgens de schrijver en essayist Martin van Amerongen was Wilhelmina ‘kunstblind’ en ‘cultuurdoof’. Daarnaast was ze toondoof. Wat was ‘dat ook weer voor een wijsje’ had ze eens gevraagd toen de Koninklijke Nederlandse Marinierskapel het Wilhelmus had gespeeld.


    Juliana kreeg haar eerste doctoraat van de universiteit van Leiden, waar ze van september 1927 tot januari 1930 studeerde. Bij haar vertrek ontving ze een eredoctoraat in de letteren en wijsbegeerte. Veel Leidse hoogleraren vonden het te ver gaan om een twintig-jarige studente die slechts drie tentamens had afgelegd een eredoctoraat toe te kennen. Het zou volgens de critici de waarde van de titel devalueren.681 Haar belangstelling voor letteren kan bepaald niet overdonderend worden genoemd. Volgens de schrijver Jeroen Brouwers haatte ze literatuur. Hij baseerde dat op een briefje dat uitgever Geert van Oorschot had gekregen. Juliana liet hem weten niet langer prijs te stellen op toezending van de delen van Multatuli’s Volledige Werken. Ze moest bezuinigen.682


    Beatrix ontving in 2005 in Leiden haar eerste en tot dusver enige eredoctoraat. Ze kreeg hem voor haar toespraken over vrijheid. Zelf zei de eredoctor erover: ‘Het blijft een vreemd idee dat mij een eredoctoraat wordt verleend zonder dat er sprake is van bijzondere wetenschappelijke verdiensten.’ Daarmee sloeg ze volgens Trouw de spijker op de kop: ‘Universiteiten verlenen doorgaans eminente wetenschappers deze grote eer.’ Er was meer kritiek. Elsevier schreef dat critici spraken ‘van een devaluatie van de onderscheiding door het automatisme waarmee leden van het koningshuis en andere beroemdheden het eredoctoraat ontvangen’.683


    


    Bernhard en Juliana hadden weinig gezamenlijke interesses, maar ze deelden hun belangstelling voor het hogere en bovennatuurlijke. De affaire-Hofmans getuigt daarvan. Om die zaak in een breder perspectief te plaatsen, stip ik eerst een aantal andere bovennatuurlijke zaken aan die op paleis Soestdijk hebben gespeeld. De zaak-Adamski, die na Hofmans kwam, laat zien dat de belangstelling van het echtpaar voor het bovennatuurlijke onverminderd groot bleef. Meestal wordt de interesse voor occultisme geheel op rekening van Juliana geschreven, maar dat is niet terecht. Bernhard deelde deze belangstelling. De door hem geïnitieerde zoektocht naar boze aardstralen in de echtelijke slaapkamer door Nanny Klein Sprokkelhorst-Mooiweer, een befaamd wichelroedeloopster, en de inschakeling van de mysterieuze Prahananda na zijn ongeluk bij Diemen zijn daarvan een paar voorbeelden.


    Bernhards onverantwoord harde autorijden en ander risicovol gedrag zijn eveneens op het hogere terug te voeren. De prins had immers een beschermengel die over hem waakte, al had zijn gevleugelde vriend er om onverklaarbare redenen plotseling de brui aan gegeven. Aan Hatch vertelde hij dat zijn gevoel voor onkwetsbaarheid terug was te voeren op een paar ernstige ziektes die hij in zijn jonge jaren kort achter elkaar had doorstaan en die hem bijna fataal waren geworden. Hij was ervan overtuigd dat zijn genezing was bewerkstelligd door een hogere macht. De beide ziektes waren even zoveel psychologische mijlpalen geweest. Als een mens zichzelf al heeft opgegeven en denkt te sterven maar er dan toch weer bovenop komt, heeft dat grote invloed. Zeker als dat enkele malen achter elkaar gebeurt. Het roept een gevoel van onsterfelijkheid op dat leidt tot een fatalistische instelling. Als je tijd nog niet is gekomen, sterf je domweg niet. Ten dele verklaarde dat volgens Hatch (Bernhard dus) de zorgeloosheid over zijn eigen veiligheid. Tegelijk gaf het een verklaring voor de waaghals in hem: maak je geen zorgen over iets wat alleen gebeurt wanneer het onvermijdelijk is. ‘Dit soort gevoelens was vermengd met een min of meer mystiek geloof in iets dat men misschien het best kan karakteriseren als “buitenzintuigelijk aanvoelingsvermogen” (…).’ Later was zijn fatalisme wat afgezwakt en meende hij dat het nemen van absurde risico’s een voortijdige dood kon veroorzaken.684 In een interview vertelde hij in paranormale zaken te geloven:


    


    Ik ben ervan overtuigd dat er iets bovennatuurlijks bestaat. Mijn beide ouders hebben spoken en geesten gezien. Mijn moeder heeft haar moeder gezien, terwijl die al gestorven was. Ze kwam plotseling de kamer binnen om mijn moeder een goede nachtrust te wensen. Die dingen bestaan gewoon. Als je dat ontkent dan ben je gek.685


    


    Aldus de man die in zijn leven acht eredoctoraten in de schoot geworpen kreeg. Zijn echtgenote, die er tien op haar naam bracht, was het zoals bekend eens met Bernhards visie op het bovennatuurlijke, net als haar moeder koningin Wilhelmina, die zoals gezegd negen maal het predikaat doctor honoris causa kreeg toebedeeld.


    


    Een stoet van helderzienden, wichelroedelopers, magnetiseurs en paranormaal begaafden vond in de loop der jaren zijn weg naar paleis Soestdijk. Onder hen was J.G. Mieremet, die al vroeg in de jaren vijftig het paleis bezocht om de bewoners (waaronder de paarden in de koninklijke stallen) te vrijwaren van kwade aardstralen die vreselijke ongesteldheden konden veroorzaken bij mens en dier. Mieremet was behalve astroloog en wichelroedeloper leverancier van de Poverni, een houten aardstralenkastje dat hij voor goed geld verkocht. Poverni stond voor de gepatenteerde metaalcombinatie POtentiaal VERschillen NIvelleren. Met een wichelroede spoorde Mieremet aardstralen op, waarna ze met de Poverni werden geneutraliseerd zodat mens en paard op Soestdijk in gezondheid konden leven. Het was streng verboden de kastjes open te maken. Toen een nieuwsgierige arts dat toch deed, vond hij vastgelijmd op de bodem van de Poverni zeven metalen staafjes van 7 cm lang en 0,5 breed.


    De Koninklijke Nederlandse Academie van Wetenschappen oordeelde in een rapport uit 1954 vernietigend over de wichelroede en verwees de werking van de Poverni naar het rijk der fabelen. Toch weerhield mensen dat er niet van Mieremet te blijven consulteren.686


    In 1987 sloeg op paleis Soestdijk de aardstralengekte opnieuw toe. Bote Mikkers, vooral actief in Noord-Nederland, kreeg opdracht uit te zoeken of aardstralen de oorzaak waren van een aantal gezondheidsklachten. De kans dat aardstralen inderdaad de boosdoeners waren, achtte Mikkers groot. Het moest wel vreemd lopen als Mikkers geen remedie had; hij bood voor elk wat wils: astma, hartklachten, alle denkbare infecties, flauwvallen, diabetes, beriberi, onvruchtbaarheid, maagpijn, blindedarmontsteking, alle denkbare schoolproblemen voor de jeugd en nog veel meer. Mikkers rapporteerde zijn uitkomsten aan prins Bernhard.687 Helaas tasten we over de resultaten van zijn onderzoek in het duister.


    Om zich van een goede gezondheid te verzekeren droeg Bernhard een armband van olifantshaar; op zijn linkerarm had hij het esculaapteken laten tatoeëren. Ook geloofde hij heilig in de geneeskrachtige werking van edelstenen.688


    Gerard Croiset jr. was na de oorlog Nederlands bekendste helderziende en paranormaal genezer. De gaven van de Utrechtse paragnost trokken ook Bernhards aandacht, en hij arrangeerde Croiset toen zijn moeder in april 1971 op haar sterfbed lag. Toen dit via de pers naar buiten kwam, gaf de RVD een verklaring af. Croiset was niet als helderziende maar als magnetiseur bij Armgards ziekbed geroepen. Een magnetiseur beweert via handoplegging energie door te geven, waarbij de intentie uiteraard een wonderbaarlijke genezing is. Doel in dit geval was echter, als we de RVD mogen geloven, het lijden van Armgard te verzachten. Croiset mocht dan niet als helderziende zijn geraadpleegd, dat nam niet weg dat hij tussen de bedrijven door tóch het overlijden van Armgard voorspelde. Voor Bernhard was dat reden om voortijdig uit het Amerikaanse Woodstock te vertrekken waar hij de jaarlijkse Bilderberg-conferentie voorzat.


    Croiset heeft meer gedaan dan het lijden van Armgard verlichten. Hij kreeg opdracht om het personeel van Soestdijk op zijn onkreukbaarheid te testen. Ongezien werd hij het paleis binnengesmokkeld, waar verschillende eigendommen van het personeel op hem lagen te wachten. Wanneer Croiset zich op die voorwerpen concentreerde, kreeg hij beelden door die uitsluitsel gaven over de betrouwbaarheid van het personeel.689


    In mei 1959 kreeg George Adamski, een Amerikaans-Poolse ufoloog, fantast, ambassadeur van de planeet Venus én voormalig assistent-hamburgerverkoper, een uitnodiging om zijn warrige verhaal over vliegende schotels (‘ufo’s’) en spectaculaire ruimtereizen op Soestdijk te komen vertellen. Het was in een tijd dat de Greet Hofmans-affaire nog vers in het geheugen lag. ‘Hofmans’ heeft de Nederlandse pers (achteraf) ingepeperd dat die zich niet moet laten muilkorven door de minister-president. De komst van Adamski kreeg veel aandacht en de kritiek was niet van de lucht.


    De journalist Henk Hofland heeft de verhouding pers-koningshuis in zijn boek Tegels lichten (1986) beschreven. De pers leek iets van de Hofmanskwestie te hebben geleerd, al was het nog niet om over naar huis te schrijven:


    


    De angst om niet diep genoeg te bukken is nog niet verdwenen, maar heeft intussen andere wijzen van uitdrukken gevonden. In de journalistiek bestaat een speciale stijl voor het hof, die inmiddels wat vrijmoediger is geworden maar nog altijd in hoofdzaak bestaat uit een gesmeerd flikflooien, een onovertroffen gekwijl vol kennelijk verplichte en onmisbare, bij elke gelegenheid terugkerende wendingen, op zo’n manier dat het tegelijkertijd iets van een ritueel heeft.690


    


    Gevreesd moet worden dat de analyse van Hofland bijna een kwart eeuw na de publicatie van zijn boek nog steeds actueel is. De officiële ontvangst op Soestdijk werd vrijwel algemeen gezien als een provocatie (wat het later ook bleek te zijn geweest, onder regie van de prins). Bij Adamski’s te late aankomst op Schiphol, 15 mei 1959, vroegen wakkere journalisten zich af waarom hij niet per vliegende schotel was gekomen. Dat ging toch een stuk sneller dan zo’n ouderwets vliegtuig.


    Tijdens de persconferentie vertelde Adamski hoe een ruimteschip van Venus, bemand met dertig Venusianen, hem had meegenomen voor een reisje rond de maan. Hij verzekerde zijn gehoor daar huizen, wegen, rivieren en zelfs een ‘soort hond’ te hebben gezien. Volgens een kritische journalist kon dat helemaal niet. De maan had immers geen dampkring. Adamski gaf geen krimp en verzekerde dat de maan die wel had.


    Over de bewoners van Venus was hij opgetogen; de Venusianen waren alleraardigste wezens: ‘U of ik konden er een zijn.’ De Venusbewoners maakten zich zorgen over de proeven met atoombommen en daarom kwamen ze hier; ook al hielden ze zich – behalve dan voor Adamski – gedeisd. De nucleaire proeven waren onverenigbaar met de christelijke principes. Opmerkelijk was dat de Venusianen niet aan politiek deden. Dat hield in dat Venus vrij was van communisten. Dat was mooi in een tijd dat de Koude Oorlog woedde.


    Adamski geldt nog steeds als de meest controversiële ufoloog aller tijden. De verbazing was dan ook groot toen het onverbeterlijke warhoofd werd uitgenodigd zijn verhaal op Soestdijk te komen vertellen. Adamski zelf wist bij aankomst op Schiphol nog van niets; de invitatie werd tijdens de persconferentie bekendgemaakt. Juliana en Bernhard ontvingen de charlatan puur uit ‘menselijke nieuwsgierigheid’. Ze lieten hem echter wel beloven niet met de pers over zijn bezoek aan het paleis te praten. Dat was te veel gevraagd: tijdens zijn lezing in Den Haag verklapte Adamski dat Juliana zijn verhaal over ruimtewezens met begrip had gevolgd en hij roemde de open geest van de koningin.


    De pers bekritiseerde het koninklijk paar dat de kosmische apekool van Adamski over zich heen had laten komen. Werd Nederland zo niet internationeel belachelijk gemaakt?


    Niemand wist toen dat Bernhard zelf achter de uitnodiging had gezeten met als doel zijn vrouw eens flink op haar nummer te zetten. Hij moest in tegenstelling tot zijn vrouw niets hebben van Adamski (hoewel hij wel in ufo’s geloofde) en had een aantal experts uitgenodigd die de flauwekul van de ufoman moesten doorprikken. Dan zou Juliana naar hij hoopte wel inzien dat het allemaal onzin was. Of hij in die opzet is geslaagd, is één van de vele geheimen van paleis Soestdijk.691


    Het geval verschaft ons in ieder geval wel enig inzicht in Bernhards manier van manipuleren. De uitnodiging aan Adamksi met als doel zijn echtgenote voor joker te zetten, getuigt van weinig respect. Het zal geen toeval zijn geweest dat hij de ambassadeur van Venus tijdens een persconferentie liet uitnodigen naar Soestdijk te komen.


    De affaire-Adamski had één opvallende overeenkomst met de zaak-­Hofmans. In beide gevallen manipuleerde Bernhard de pers om zijn doel te bereiken. Als hij ooit op een of ander terrein een eredoctoraat had verdiend, dan was het in massacommunicatie.


    


    Hofmans


    


    Greet Hofmans, vaak omschreven als ‘gebedsgenezeres’, had een speciale band met koningin Juliana. Prinses Marijke (ze noemde zich later Christina) leed aan een ernstige oogkwaal die ze had opgelopen toen haar moeder tijdens de zwangerschap rode hond kreeg. Het bezorgde de vorstin een schuldgevoel. De reguliere medische hulp had geen oplossing voor Marijkes kwaal, en zo kwam Greet Hofmans – ze zou ongelooflijke genezingen kunnen bewerkstelligen – in beeld. Toch was het niet Juliana maar Bernhard die haar naar Soestdijk haalde. Generaal Henri Koot had de prins in 1948 op de wonderbaarlijke gaven van Hofmans gewezen. Fasseur schreef over Koot: ‘Met zijn interesse voor het paranormale en bovenaardse een buitenbeetje in het zakelijke prinselijke milieu, stond hij toch bij de prins hoog aangeschreven.’692


    Het gaat wat ver om Koot een buitenbeentje te noemen. Hij was eerder een zielsverwant van de prins. Bernhards bemoeienissen met Hofmans gingen verder dan haar alleen maar introduceren bij zijn echtgenote. Nog in 1949 spoorde hij enkele vrienden met medische problemen aan contact op te nemen met Hofmans. Toen de gebedsgenezeres in datzelfde voorjaar van 1949 Juliana adviseerde om Bernhards moeder naar Nederland te laten verhuizen, kon Greet (althans voorlopig) bij Bernhard niet meer stuk.


    Bij de nadering van de Olympische Spelen van 1952 in Helsinki vatte Bernhard het plan op zijn dressuurpaard ‘No No Nanette’ naar Finland te sturen. Of Greet ideeën had om zijn droom te verwezenlijken? Hofmans legde het geval voor aan de Hoge en kreeg door dat de doorgewinterde herbivoor No No Nanette moest worden bijgevoerd met vlees en room. Daarnaast zouden balletjes gehakt, geweekt in melk, de conditie van het ros optimaliseren. Er moeten zich hilarische taferelen in de koninlijke stallen hebben afgespeeld.


    Bernhard heeft later de zaken omgedraaid en beweerd dat hij Hofmans met zijn vragen over de verzorging van zijn paard op de proef had willen stellen. Het is niet meer uit te maken of Bernhard bij Hofmans kwam of dat het omgekeerde het geval is geweest. In ieder geval zou de vraag in het voorjaar van 1949 zijn gesteld, op een moment dat er nog geen Hofmans-affaire speelde. Bernhards verhaal strookt ook niet met zijn gedrag van enkele jaren later toen hij een wichelroedeloper in zijn stallen metingen naar aardstralen liet verrichten. Het was toen weer raak. De nuchtere zakenprins gaf gehoor aan het dringend advies de paarden buiten bereik van de stralen te plaatsen.693


    Over de affaire-Hofmans is door de jaren heen veel geschreven.694 Dat hoeft hier niet allemaal te worden herhaald. De vraag is welke rol Bernhard hierin heeft gespeeld en hoe hij heeft getracht de zaak in zijn eigen voordeel te manipuleren. De kwestie had tot gevolg dat Soestdijk in twee kampen werd verdeeld: aanhangers van Juliana en volgelingen van Bernhard. De eerste groep wordt meestal neergezet als een groepje zweverige dwepers met van pacifisme doordrenkte denkbeelden. De Bernhardgroep daarentegen zou bestaan uit Koude Oorloghavikken, navogezinde Atlantici met een afkeer van het communisme en een heldere kijk op de politieke noden van de dag. Bij Bernhards vele militaire en politieke connecties in binnen- en buitenland moet Juliana’s vermeende pacifistische instelling niet lekker hebben gelegen, en de prins zal zich dat hebben aangetrokken.


    Het conflict, dat al langer smeulde, escaleerde en Juliana begon zelfs te dreigen met echtscheiding. In wezen was het een ontspoord huwelijk. Daarin speelde Hofmans simpelweg een rol omdat ze het vertrouwen van de koningin genoot. Bernhard was nooit thuis, had buitenechtelijke relaties bij de vleet en deed waar hij zin in had. Juliana, gewrongen in het keurslijf van de monarchie, wikkelde vrijwel alle officiële verplichtingen in haar eentje af en had de zorg voor hun opgroeiende dochters die vader Bernhard maar zelden zagen. En altijd maakte ze zich zorgen om de slechtziende Marijke. Voor een luisterend oor en wat begrip kon ze beter bij Greet Hofmans terecht dan bij haar eigen permanent rondreizende man. Politieke ambities had Hofmans voor zover bekend niet, en in dat opzicht had ze geen invloed op Juliana, die een bescheiden vorm van pacifisme van huis uit trouwens niet vreemd was. Het mystieke schuwde ze evenmin. In dat opzicht week ze niet af van haar moeder.


    Voor Bernhard stond er veel – zo niet alles – op het spel toen Julia­na overwoog hem de deur te wijzen. Een echtscheiding zou een einde hebben gemaakt aan zijn invloed en aanzien, die hij enkel en alleen ontleende aan zijn status van echtgenoot van het Nederlandse staatshoofd. Een scheiding zou alles hebben vernietigd wat hij sinds zijn huwelijk had opgebouwd. Zijn internationale relatienetwerk zou een echtbreuk evenmin hebben overleefd, zeker niet in een tijd waarin scheiden nog min of meer als een schande werd beschouwd. Hem als gescheiden man uitnodigen voor welke gelegenheid dan ook – in binnen- of buitenland – zou gelijk hebben gestaan aan het schofferen van zowel het Nederlandse staatshoofd als de complete Nederlandse regering, zelfs van de bevolking wier sympathie in laatste instantie naar de koningin uitging. Een verschijnsel dat Sefton Delmer zou verontrusten, zoals we zullen zien. Op de Bilderberg-conferenties (waar Juliana op tegen was en die daarom een bron van conflicten waren)695 zou hij niet langer welkom zijn. Zijn inspecteur-generaalschappen had hij kunnen vergeten en zijn inkomen als prins-gemaal zou vermoedelijk zijn vervangen door een kleinere, al is volstrekt onduidelijk hoe klein. De Grondwet munt op dat punt niet uit in helderheid. Artikel 26 bepaalde dat Bernhard zijn uitkering zou behouden en ‘de staat van Nederlander’ behield wanneer hij weduwnaar werd. Van alimentatie geen spoor.


    Verder had hij een nieuw onderkomen moeten zoeken en zou hij niet langer in staat zijn geweest de hofhouding te betalen die prinses Armgard zich dankzij hem kon permitteren. Zijn commissariaten, erebaantjes en erefuncties zouden tot het verleden hebben behoord. Zijn door de staat gesponsorde reizen met gebruik van het regeringsvliegtuig (of desnoods gehuurde toestellen) zouden voorbij zijn. Alles waarvan hij als onbemiddelde prins slechts had kunnen dromen maar wat hij door zijn gelegenheidshuwelijk toch had kunnen realiseren – rijkdom, macht en aanzien –, zou verloren gaan.


    


    Biograaf Fasseur ziet Bernhard niet als een nouveau riche maar in de eerste plaats als liefhebbende echtgenoot, zorgzame vader en bezorgde Nederlandse burger die kreten van wanhoop slaakte. Fasseur doet dat op grond van een handgeschreven brief waarin Bernhard een appèl doet op Juliana als staatshoofd, moeder en echtgenote. ‘Wij willen de echte oude Lula terug’, schreef de prins aan zijn vrouw. Met ‘wij’ bedoelde hij zichzelf en de kinderen. Maar de ‘noot van wanhoop’ die in Bernhards ‘Lieve Lulabrief’ van 18 september 1956 doorklinkt, de ‘hartekreet’ die Fasseur integraal in zijn boek publiceerde omdat hij zo authentiek zou zijn, kan mij om de hierboven uiteengezette redenen niet overtuigen. Dat hij zijn huwelijk – fundament van al zijn privileges – dolgraag in stand wilde houden, is evident.696


    De ‘Lieve Lulabrief’staat in schril contrast met Bernhards ‘waanzinnige gedachte’, zoals minister-president Drees het in de ministerraad van 26 oktober 1956 uitdrukte, ‘dat de rechter de Koningin uit de ouderlijke macht zou moeten ontzetten’.697 Bernhard lijkt daar zijn hand te hebben overspeeld. Hij begreep kennelijk niet wat het voor het aanzien van het vorstenhuis zou hebben betekend als Juliana uit de ouderlijke macht zou zijn ontzet. Juliana zou dan evenmin bekwaam zijn geweest te regeren en volgens artikel 35 van de Grondwet ‘buiten staat’ zijn verklaard. In de ministerraad is uitgebreid gesproken over de (geestes)ziekte waaraan Juliana zou (kunnen) lijden. Drees zag daarin een gevaar. Het zou de bevolking op de gedachte brengen dat Beatrix dan maar beter haar moeder kon opvolgen.


    


    Gesteld dat Beatrix nu zou opvolgen, maar dit niet goedschiks zou gebeuren, dan moet men verwachten dat de ronde gaat doen dat een complot tegen Koningin Juliana is gesmeed (o.a. wegens ‘pacifisme’ van de Koningin). Dit zou leiden tot een verscheurdheid in het Nederlandse volk dat zich dat niet kan voorstellen. Het is daarom van belang dat ook anderen dan spreker [Drees] met de koningin spreken, bijv. minister Klompé.


    


    Marga Klompé, zo blijkt uit het verslag, had veel ervaring in de omgang met geesteszieken. Het probleem was alleen dat de ziekte van Juliana niet gediagnosticeerd was. Men diende zich goed te realiseren, aldus Klompé, dat men niet te ver moest gaan in alsmaar toegeven, want dat kon het ziektebeeld wel eens verergeren, ‘waarna men abdicatie zou moeten afdwingen’. Drees merkte op dat niet ‘steeds aan alle wensen van de Koningin zou zijn toegegeven’. Zijn grootste angst was dat het tot een direct conflict met prins Bernhard zou komen, temeer daar Wilhelmina zich dan ‘sterk achter de Koningin’ zou opstellen. Dat ontlokte Klompé de vraag of het kabinet niet over een ‘geografische scheiding’ moest nadenken van beide echtelieden. Men zou kunnen zeggen dat Bernhard ziek was en dat er voor hem op doktersvoorschrift naar een andere woonplaats werd omgekeken. Drees achtte dat uitgesloten: de prins stond op het standpunt dat hij ‘in de ontstane sfeer zijn dochters wilde beschermen’. Minister C. Staf van Defensie ten slotte deelde mee dat er wel over het raadplegen van een psychiater was gesproken.698


    Gezien al deze bespiegelingen in de ministerraad lijkt het niet uitgesloten dat Bernhard inderdaad heeft overwogen Juliana in de psychiatrische kliniek St. Ursula bij Wassenaar op te laten nemen.699 Het is een hardnekkig verhaal dat Bernhard in de Volkskrant ‘totale kolder’ noemde: ‘Het is nooit bij me opgekomen dat mijn vrouw niet goed bij haar hoofd zou zijn.’700 Zijn plan om zijn echtgenote uit de ouderlijke macht te laten zetten, doet toch anders vermoeden.


    Tegenover Hatch (die dat overigens niet mocht publiceren) onthulde Bernhard dat Hofmans en haar vrienden zoveel invloed op Juliana hadden gekregen ‘dat ze totaal gehypnotiseerd was. Er was geen logisch, normaal argument dat je kon aanvoeren om haar ervan af te brengen. Ik weet zeker dat ’t nooit was gebeurd als ze was opgevoed als mijn broer en ik of u, met een normale ontwikkeling.’701 Hier krijgt ook zijn schoonmoeder een veeg uit de pan. Wilhelmina was net als haar dochter onder de indruk van Hofmans.702


    R. de la Rive Box, oud-RVD-functionaris, was stellig in zijn bewering dat er voorbereidingen waren getroffen voor opname van de koningin in de Wassenaarse kliniek. Ook Jeannette Geldens, een secretaresse van koningin Wilhelmina die huisvriendin was van Beel en een met Bernhard bevriend Amerikaans journalist, hebben beweerd dat Bernhard wel degelijk een psychiatrische behandeling voor zijn vrouw heeft overwogen in de Hofmanstijd.


    Bernhard vertelde Hatch – in een evenmin gepubliceerd deel van het interview – dat de groep-Hofmans Juliana had wijsgemaakt dat hij geld van haar achterover had gedrukt. Maar hij zou ook nog andere dingen hebben gedaan ‘die als crimineel konden worden aangemerkt met geld en andere zaken’. Volgens De la Rive Box had Bernhard, met zijn vele financiële verplichtingen, schilderijen uit het depot van Het Loo verkocht, en daar was Juliana achtergekomen. Op Soestdijk was langzamerhand sprake van ‘openlijke oorlogvoering’, en Juliana gelastte Bernhard ‘het huis te verlaten’. Waarom ging hij niet bij zijn moeder in Warmelo wonen? Maar Bernhard liet zich niet wegsturen: ‘Ik zei dat ze me het huis uit zouden moeten dragen.’703


    Desgevraagd zei Bernhard in het Volkskrant-interview van december 2004 dat de beschuldiging dat hij van zijn eigen vrouw had gestolen in hem ‘iets kapot’ had gemaakt en dat hij haar dat had verteld. Hij had toen ook gezegd: ‘dat is de verklaring waarom ik deze dochter heb’. De prins doelde op zijn buitenechtelijke kind Alicia de Bielefeld, dat op 21 juni 1952 in San Francisco was geboren. Het is het zoveelste verzinsel van de prins, want toen de Hofmans-affaire echt losbarstte, was Alicia al geboren.


    


    Drees wekt de indruk dat hij de situatie niet echt aankon. Zijn sympathie lag in de eerste plaats bij Juliana. Dat Bernhard overwoog Juliana de ouderlijke macht te ontnemen, verfoeide hij. Niet alleen uit betrokkenheid met de koningin maar ook omdat het hem als minister-president in grote moeilijkheden zou brengen. Naar buiten toe was steeds het sprookje van een gelukkig huwelijk in stand gehouden, al was de prins wel erg vaak en erg lang op pad. Een echtscheiding zou volstrekt onverwacht uit de lucht zijn komen vallen en moeilijk te verkopen zijn geweest. Het Nederlandse volk zou het niet hebben begrepen.


    Zolang Beatrix niet meerderjarig was, zou er een regent moeten worden benoemd als de koningin volgens de wens van Bernhard ‘buiten staat’ zou worden geplaatst (ervan uitgaande dat ontzegging uit de ouderlijke macht daartoe automatisch had geleid; wie zijn eigen kinderen niet kan opvoeden, kan onmogelijk staatshoofd zijn). In dat geval was Bernhard wellicht regent geworden tot de verjaardag van Beatrix op 31 januari 1956 waarop ze achttien jaar zou worden en de troon mocht bestijgen.


    Ten slotte besloot Drees het probleem als een huwelijkskwestie te beschouwen. Hij benoemde drie wijze mannen die Juliana en Bernhard moesten helpen hun crisis op te lossen.


    Henk Hofland had daarover een uitgesproken mening:


    


    Het opdoemen van wijze mannen is een van de meest onheilspellende tekenen in de Nederlandse samenleving, men moet zich dan alvast op het ergste voorbereiden, en schrik, angst en behoedzaamheid beheersten de media.704


    


    In feite werd Drees door Bernhard – die achter de schermen druk bezig was zijn eigen positie te redden – tot zijn stap gedwongen. De prins had contact opgenomen met Delmer. Hij vond dat zijn visie op de affaire naar buiten moest komen. Zo kon hij de regering dwingen in actie te komen om een einde te maken aan een toestand die het fundament van zijn bestaan aantastte. Op 13 juni 1956 publiceerde Der Spiegel Bernhards verhaal over de desastreuze invloed van Hofmans. Dat Bernhard zelf de bron was, wist niemand.


    Op 29 juni 1956 lieten Juliana en Bernhard een gezamenlijk communiqué publiceren. Ze toonden zich ‘zowel teleurgesteld als smartelijk getroffen’ door de wijze waarop de buitenlandse pers over hen had bericht. Ze vonden het daarom noodzakelijk een onderzoek in te laten stellen ‘naar de omstandigheden die tot een dergelijke berichtgeving hebben kunnen leiden’. Prof. dr. L.M.J. Beel, prof. dr. P.S. Gerbrandy en jhr.mr. A.W.L. Tjarda van Starkenborgh Stachouwer (‘Commissie Beel’) waren bereid gevonden het onderzoek te verrichten en advies aan het echtpaar uit te brengen.705 Naar het Nederlandse volk toe was er dus nog steeds geen sprake van een crisis. Op Soestdijk was alles koek en ei. Het was allemaal de schuld van de buitenlandse pers, die er een schandalige zooi van had gemaakt.


    Drees heeft de distributie van Der Spiegel in Nederland verboden en de hoofdredacteuren van de Nederlands kranten met klem verzocht niet over de kwestie te publiceren. De meeste kranten, behalve de Waarheid, hebben daaraan braaf gehoor gegeven. Hoe ging Bernhard te werk om zijn doel te bereiken?


    


    De prins was ervan overtuigd dat de oplossing van zijn problemen in publiciteit lag. Een Nederlandse krant of tijdschrift was echter uitgesloten. Een publicatie in de Daily Express, waaraan zijn goede vriend Sefton Delmer was verbonden, leek bij nader inzien ook niet zo’n goed idee. De link tussen Bernhard en Delmer was immers algemeen bekend. Maar aanvankelijk lijkt de prins daar niet goed over te hebben nagedacht. Delmer was op 29 april 1956 uitgenodigd voor de lunch op Soestdijk met Bernhard, Juliana en hun twee oudste dochters. Hij schreef daarover later in zijn krant dat hij zich geen gelukkiger en meer toegewijde familie kon voorstellen dan het gezin dat paleis Soestdijk bewoonde.


    Toch was hij volledig op de hoogte van de spanningen; de prins had hem na de lunch apart genomen en alles verteld. Delmer ging op verder onderzoek uit en nam contact op met mevrouw M.G. Schenk, de Nederlandse correspondente van de Express-groep. Schenk zou in 1980 verslag doen van dat gesprek in Juliana, vorstin naast de rode loper, dat overigens vrijwel geheel door haar nicht Magdaleen van Herk werd geschreven. Schenk weigerde de ‘Hofmans-crisis’ aan te roeren op instigatie van oud-premier Drees en uit angst voor represailles van de prins. Vlak voor het boek moest worden gezet zwichtte zij, toen haar een ultimatum werd gesteld door Van Herk. Deze dreigde haar gehele aandeel – 90% van de tekst – terug te trekken wanneer de Hofmans-crisis zou worden weggelaten, ook al zou dat voor de prins aanleiding kunnen zijn herdruk van het boek te verbieden. Delmers eerste vraag was voor wie Nederland zou kiezen als puntje bij paaltje kwam: voor Juliana of voor Bernhard? Schenk liet daarover geen twijfel bestaan: de koningin. Bernhard werd gewaardeerd en was populair, maar in geval van een conflict zou Nederland zich massaal achter de koningin scharen. Men zou zich Bernhards Duitse afkomst herinneren en hij was dan weer gewoon een ‘mof’. Daar was Delmer al bang voor. Het maakte de zaak voor hem nog lastiger.


    Professor Waterink, biograaf van zowel de koningin als de prins, bevestigde tegenover Delmer desgevraagd de opvatting van Schenk. Zonder twijfel zou heel Nederland, inclusief het kabinet, zich achter de koningin scharen. Delmer had ten slotte ook nog een gesprek met Hofmans en een van haar getrouwen.


    Binnen een week was zijn artikel klaar, maar zijn speurwerk was niet onopgemerkt gebleven. Al op 3 mei wist Drees dat de Daily Express over de perikelen aan het hof wilde publiceren. De RVD adviseerde Drees contact op te nemen met de hoofdredacteuren van de Nederlandse pers, die zich tot dusver strikt afzijdig had gehouden, hoewel de achtergronden van het conflict algemeen bekend waren. Dat zou zo moeten blijven. Geen verhalen over de crisis op Soestdijk. Maar Drees vond dat niet nodig. De Nederlandse pers zou zich niet aan negatieve berichtgeving over Soestdijk wagen. Hij was van mening dat ook Delmer de vuile was niet buiten zou hangen. Wel zou er nog contact met hem worden opgenomen.


    Dat Bernhard zelf de aanstichter van het plan was wist niemand. Bernhard beloofde zelf met Delmer te gaan praten. Dat ging in een moeite door, want hij zou hem toch ontmoeten op de Bilderberg-conferentie die van 11 tot 13 mei in Kopenhagen werd gehouden. Bij dat gesprek was ook minister van Buitenlandse Zaken Beyen aanwezig. Beyen, een vriend van de prins, slaagde erin Delmer te overreden de publicatie in ieder geval uit te stellen. Hij liet Drees weten dat Bernhard op geen enkele manier bij Delmers artikel betrokken was geweest. Delmer had zich ongerust gemaakt over de invloed van de Hofmans-kliek met haar pacifistische neigingen. Het gevaar bestond dat de groep, bewust of onbewust, onder communistische invloed zou komen. Intussen had de Nederlandse ambassadeur in Londen Lord Beaverbrook, eigenaar van de Daily Express, verzocht van publicatie af te zien. Dat lukte, maar dat had vermoedelijk alles te maken met het negatieve advies dat de krant al op 18 mei van zijn juridisch adviseur had gekregen. Publicatie zou enorme moeilijkheden met zich mee kunnen brengen in de vorm van rechtszaken, aangespannen door mensen die in het artikel werden genoemd. Zelfs juridische actie van het Koninklijk Huis tegen de Daily Express was niet onmogelijk. Het bewijs voor Delmers verhaal was niet altijd even overtuigend en ‘clearly Prince Bernhardt (sic) cannot be relied upon’.706


    Op 23 mei had Beyen een ontmoeting met Claus Jacobi van Der Spiegel. De minister had vernomen dat die na een tip zijn aandacht op Hofmans en Soestdijk had gericht. Jacobi bleek inderdaad uitstekend op de hoogte te zijn van de kwestie, maar sprak in tegenstelling tot Delmer niet van communistische invloeden op Hofmans. Volgens Beyen wees dat erop dat hij niet met Delmer onder een hoedje speelde. Wat wel zo was.


    Jacobi toonde zich niet gevoelig voor Beyens argumenten om de publicatie af te blazen, maar beloofde wel die tot 13 juni te zullen opschorten. Op 4 juni vernam het ministerie van Buitenlandse Zaken dat Der Spiegel enkele dagen later met een vooraankondiging van het geplande artikel zou komen. De pogingen van Nederland om de regering in Bonn ervan te overtuigen dat publicatie moest worden voorkomen hadden geen succes gehad.707


    De eerste keer dat Beyen een journalist probeerde om te praten een artikel niet te publiceren was in 1952, en ook toen al ging het over de affaire-Hofmans. Daniel Schorr, correspondent van The New York Times, Time en Life, liet zich wel door Beyen overreden, die hem waarschijnlijk daarom voor een ‘in zijn genre’ fatsoenlijke journalist hield. Als beloning was hij ‘op onze voordracht’ door Juliana benoemd tot officier in de Orde van Oranje Nassau.708


    


    De gedachte achter Bernhards gemanipuleer was dat openbaarmaking de regering zou dwingen tot ingrijpen. Echtscheiding, hoewel wettelijk niet onmogelijk, was in de praktijk uitgesloten. Bernhard kon met de openbaarmaking van de huiselijke sores op Soestdijk alleen maar winnen, en zo zijn positie als prins-gemaal veiligstellen. De gewapende vrede binnen de paleismuren, waarop het conflict uiteindelijk zou uitdraaien, moet in Bernhards ogen prima zijn geweest. In de praktijk zou er immers niets veranderen. Hij zou zijn leven gevuld met reizen, jachtpartijen, buitenlandse bezoeken, voorzitterschappen en inspecteurschappen bij leger, luchtmacht en marine kunnen voortzetten als voorheen. Als Bernhard geen actie geforceerd had, was er vermoedelijk lange tijd niets gebeurd. Het kabinet sprong zo omzichtig om met de ‘kwestie Soestdijk’, dat de ministerraad een aantal malen besloot de besprekingen hierover niet te notuleren, maar slechts als agendapunt op te voeren.709


    Delmer kon zijn stuk niet in de Daily Express publiceren en ging in zee met Der Spiegel, waarvoor hij vaker had geschreven. In zijn eigen krant kon hij verder gewoon zijn gang gaan als Der Spiegel het stuk eenmaal had gepubliceerd. Het was weliswaar een omweg maar bar veel maakte dat niet uit. Als de kwestie via het Hamburger weekblad op straat kwam te liggen, viel er voor hem als ingewijde in zijn eigen dagblad nog genoeg aan toe te voegen. Dus voorzag Delmer Jacobi van het nodige materiaal. Indirect was het Bernhard zelf die via Delmer Der Spiegel van informatie voorzag. In 1980 werd dat voor het eerst naar buiten gebracht in Juliana, vorstin naast de rode loper. Die onthulling bracht Bernhard ertoe de tweede druk van dat boek, die al was gezet, te verbieden. Hij deed dat via Pierre Vinken, de toen nog monarchistische president-directeur van Elsevier en één van Bernhards vele collega-commissarissen in verschillende andere bedrijven. Vinken was in 1996 mede-oprichter van het Republikeins Genootschap. De prins heeft zijn rol van media-manipulator in zijn posthume interview in de Volkskrant toegegeven:


    


    Het is de hemel geweest die voor de publiciteit heeft gezorgd. (…) Ik had vrienden in de krantenwereld die uit vriendschap voor mij het verhaal over de affaire hebben laten lekken. Ik was ervan op de hoogte. De vriend die daarin vooral de hand heeft gehad was Sefton Delmer. Die had ik in de jaren dertig in Berlijn leren kennen waar hij voor de Daily Express werkte. Later ben ik ook in Parijs en Londen met hem omgegaan. Van mijn vrouw mocht hij naderhand niet meer in huis komen.710


    


    De prins had volgens zijn zeggen heel wat afgeleden. Enige vorm van zelfreflectie was hem vreemd:


    


    Luister, ik heb geïncasseerd, geïncasseerd en geïncasseerd. Op een gegeven moment was de maat vol. Toen heb ik mijn vriend Delmer gevraagd: kun jij ervoor zorgen dat die troep eindelijk gepubliceerd wordt, want hier doet de hele pers alsof er niets aan de hand is. Ik had het gevoel: de pers in Nederland is gemuilkorfd, er mag niet over gepraat worden. Zo is het gegaan. Het was nog de enige manier om mijn vrouw te kunnen stoppen. Ik dacht: ik kan niet meer, ik moet iets doen, ik laat het publiceren en dan zie ik wel hoe het afloopt.711


    


    Der Spiegel had trouwens al tien jaar voordat Bernhard zijn uitspraak deed, opgebiecht dat Delmer achter het verhaal zat dat op 13 juni 1956 was gepubliceerd als ‘zwischen Königin und Rasputin’.712 Jacobi en Delmer waren bevriend en speelden elkaar materiaal over de affaire toe.713 Overigens is het verhaal van Jacobi geen vertaling van Delmers artikel, maar de invloed van Delmer is wel merkbaar. Opmerkelijk was dat in Der Spiegel een verwijzing stond naar zijn lidmaatschap van een nationaalsocialistische partijorganisatie (‘Mitgliedschaft einer Parteigliederung’), maar dat is destijds voor zover mij bekend niet opgepakt.714


    Bernhard is volledig in zijn opzet geslaagd. Het verhaal kwam naar buiten zoals hij het wilde. Hijzelf kwam er goed uit, terwijl zijn vrouw vanwege haar contacten met Hofmans en de groep om haar heen publiekelijk voor schut werd gezet. Zo legde hij de zwarte piet waar die volgens hem thuishoorde.


    De wijze mannen die de kwestie-Hofmans onderzochten, hebben geen spoor van Bernhards betrokkenheid bij de publicatie ontdekt. De wijzen onderzochten ook de verhouding tussen Armgard en Juliana. Armgard zou niet ontbloot zijn van politieke ambities en zou de prinsessen, die regelmatig bij haar kwamen logeren, tegen hun moeder opzetten. De wijze mannen hebben er geen bevestiging voor kunnen vinden. Wel dat de prinsessen, Armgard en Bernhard dol waren op paarden. Dat schiep natuurlijk een band.


    Ook werd aandacht geschonken aan de bewering dat het huishouden van Armgard ‘buitensporig duur’ zou zijn. ‘Summiere gegevens’, door Bernhard verstrekt, hadden dat beeld evenwel niet bevestigd, al zou er wel ruimte voor enige bezuiniging zijn. Maar het was in laatste instantie toch een huishouding die redelijk moest worden geacht voor de ‘schoonmoeder der koningin’.


    In haar conclusies schreef de Commissie Beel onder andere dat de relatie van Bernhard met Sefton Delmer moest worden verbroken. De hofhouding met haar intriges moest worden gereorganiseerd. Bernhard moest zijn vrouw voortaan tijdig op de hoogte stellen van zijn voorgenomen reizen, en over gasten op Soestdijk die bleven eten of logeren moest vooraf overleg worden gepleegd. De laatste conclusie luidde:


    


    Nauwgezet worde toegezien door H. M. en Z. K. H. dat de sfeer in het gezin niet opnieuw door factoren van buiten ongunstig worde beïnvloed, terwijl anderzijds wederzijds streven erop gericht zij, de ontstane wonden zo spoedig mogelijk te doen helen.715


    


    Bernhard kon tevreden zijn, al zou het paleis opgesplitst blijven in een Bernhard- en een Julianavleugel. De basis van zijn bestaan bleef behouden en Hofmans, doorn in het prinselijk oog, was de toegang tot Soestdijk ontzegd. Dat gold weliswaar ook voor Delmer, maar de prins en hij bleven voor de rest van hun leven gewoon contact met elkaar houden.


    Waarom Delmer in mei 1962 in Der Spiegel liet publiceren dat Bernhard lid was geweest van de SS is niet helemaal duidelijk. Wel dat dit in Nederland nog steeds een heikel punt was. Op advies van de procureur-generaal in Den Haag zag de importeur af van de verspreiding van het nummer in Nederland. Wat dat betreft was er weinig veranderd sinds de Hofmans-affaire, al werd Der Spiegel deze keer wel via andere kanalen verspreid én gelezen.


    Toen een treinreiziger, D. Kok, Bernhards SS-lidmaatschap bij zijn medereizigers aansneed, werd hij door een lid van de Koninklijke Marechaussee, die het gesprek had opgevangen, op het station van Utrecht aangehouden en overgedragen aan de politie. Kok belandde in de cel, waar hij pas de andere dag werd verhoord. Toen hem later seponering werd aangeboden, weigerde hij dat. Hij vond dat hij ten onrechte van zijn vrijheid was beroofd.716


    Dat Bernhards populariteit intussen olympische hoogtes had bereikt blijkt uit een klacht die een inwoner van Deurne bij de president van de Bondsrepubliek Duitsland, dr. Heinrich Lübke, indiende. In mei 1962 had hij een rondleiding gehad in Slot Detmold. De gids, die kennelijk Der Spiegel had gelezen, vertelde dat hij in tegenstelling tot Bernhard nooit lid van de SS was geweest. De in zijn wiek geschoten Deurnenaar verzocht Lübke maatregelen te nemen om herhaling te voorkomen, ‘zonder noch­thans de betreffende rondleider te ontslaan’. De president zou daarmee Nederlanders die Detmold bezochten een grote dienst bewijzen.717


    Tussen al het gekuip en geïntrigeer rondom Hofmans door vond Bernhard met zijn tomeloze energie nog tijd zich te bemoeien met de oprichting van de Bilderberg-conferenties.


    


    Bilderberg


    


    De Bilderberg-conferenties zijn omgeven met mysteries, complottheorieën, fabels en verzinsels. Voor het grootste deel is dat gewoon onzin, zoals ik in mijn boek De Bilderberg-Conferenties. Organisatie en werkwijze van een geheim trans-Atlantisch netwerk (2007) heb laten zien. Wat is het dan wel? In feite niet meer dan een Europees-Amerikaans netwerk van vooraanstaande zakenlieden, bankiers, wetenschappers en politici die sinds 1954 eenmaal per jaar in een streng besloten zitting bijeenkomen om over actuele politieke, financiële en economische problemen van gedachten te wisselen. In onze tijd wordt er ook de nodige aandacht besteed aan milieukwesties, de bankencrisis en de positie van de euro. De groep kwam voor het eerst bijeen in Hotel Bilderberg bij het Gelderse Oosterbeek. Vandaar de naam. Bernhard was nauw bij de organisatie betrokken maar hij was niet de initiatiefnemer. Het is één van de talloze fabels rondom Bilderberg, die overigens door Bernhard zelf graag in stand werd gehouden.718


    Sinds midden jaren zeventig wordt via een persbericht bekendgemaakt waar en in welk weekend de conferentie (in Europa of Amerika) plaatsvindt. Sinds 2010 publiceert de organisatie ook de deelnemerslijst en de agenda.719 Maar over wat er binnenskamers gebeurt zwijgen de Bilderbergers nog steeds als het graf. Vooraanstaande journalisten die de vergaderingen mogen bijwonen, hebben net als iedereen zwijgplicht. De bedoeling van al die geheimzinnigdoenerij is dat de deelnemers onbekommerd met elkaar van gedachten kunnen wisselen, zonder daarop later in de pers of anderszins te worden aangesproken. Er is natuurlijk een agenda. Enkele sprekers leiden een onderwerp in vanuit verschillende politieke visies en daarna is er tijd voor discussie, al is die per deelnemer begrensd, ook voor de inleiders van het debat. De organisatie van Bilderberg maakt wegens de principiële geheimhouding geen discussieverslagen. Gelukkig doen verschillende deelnemers dat wel. Op onder andere hun verslagen heb ik destijds mijn boek gebaseerd.


    De serieuze pers heeft tot dusver weinig gedaan aan berichtgeving over Bilderberg. Dat zou ook niet veel zin hebben, want er valt weinig te melden over deze conferenties, die tot de geheimzinnigste ter wereld worden gerekend. Dankzij fanatieke Bilderberg-watchers weten we al jarenlang wie de conferenties bezoeken. Ze posten gewoon bij de plaats van samenkomst en kijken wie het afgehuurde hotel of resort binnengaat. Ze maken ook foto’s. Het herkennen van de Bilderbergers is in de regel niet zo moeilijk: de deelnemers bekleden vrijwel zonder uitzondering sleutelposities in de politiek en de internationale bank- en zakenwereld. Dat gegeven deed verscheidene samenzweringstheorieën opbloeien.


    Steevast duiken ook directieleden op van de grote mediaconcerns. Hun doel lijkt te zijn ervoor te zorgen dat niets over de bijeenkomsten het publiek bereikt, terwijl toch exact het omgekeerde het geval zou moeten zijn. De zelfbenoemde Bilderbergwatchers noemen hen graag de ‘moguls’ van de media. Vrijwel alle toonaangevende kranten uit de Verenigde Staten en Europa zijn inmiddels te gast geweest. Uiteraard komen ze niet allemaal tegelijk. Na ruim een halve eeuw ‘Bilderberg’ kunnen we slechts vaststellen dat er uit de hoek van de onderzoeksjournalistiek tot dusver weinig belangwekkends is verschenen. Het ligt voor de hand dat op het conto van de zelfcensuur te schrijven die onlosmakelijk met de aanwezigheid op een Bilderberg-conferentie verbonden is.


    In ruil voor die terughoudendheid mogen de ‘moguls’ zich koesteren in de aanwezigheid van de machtigen der aarde, onder wie ex- of toekomstige Amerikaanse presidenten, premiers en gekroonde hoofden uit Europese landen. Dat is prima voor hun prestige en uitstekend voor hun relatienetwerk.720


    Koningin Beatrix was decennialang een vast bezoekster van Bilderberg. In 2013 was ze weer present als prinses Beatrix. In welke functie ze deelneemt weigert de RVD mee te delen. Dus we weten officieel niet of ze er als staatshoofd zit of bijvoorbeeld als aandeelhouder van Koninklijke Shell. Overigens komen de genodigden altijd op persoonlijke titel. Niet als lid van een politieke partij, als minister of minister-president. De RVD zou er verstandig aan doen dat te melden. De organisatie let wel op verdeling naar politieke kleur. Tegenover een conservatief partijlid zit een politieke tegenvoeter uit liberale of sociaaldemocratische hoek. Zo’n tegenstelling komt de discussie ten goede.


    


    De oorspronkelijke gedachte achter Bilderberg had veel te maken met ideeën over een Verenigd Europa, ingegeven door de toenmalige angst voor het communisme tijdens de hoogtijdagen van de Koude Oorlog. Daarnaast speelde het Amerikaanse ideaal van een vrije wereldhandel een belangrijke rol. Die stond diametraal tegenover de pogingen van de Britten om het handelsblok van hun eigen Commonwealth (het Verenigd Koninkrijk met koloniën) in stand te houden. Een vrije wereldhandel moest op zo groot mogelijke afstand worden gehouden omdat het botste met de Britse eigenbelangen.


    Maar ook heeft men zich aan beide zijden van de oceaan bezorgd gemaakt over de groeiende kloof tussen Europa en de Verenigde Staten, al had dat indirect alles te maken met angst voor de plannen die Stalin met West-Europa zou hebben.721


    Veel Bilderbergers zijn lid van de Trilateral Commission (TC): een met Bilderberg vergelijkbare club waaruit ze in 1973 is voortgekomen. Invloedrijke Amerikaanse zakenlieden en politici maakten zich zorgen over de tanende invloed van de Verenigde Staten in de wereld. Het Amerikaanse prestige had door de oorlog in Vietnam flinke klappen gekregen. Ongeveer tegelijkertijd begon de economische macht van de Europese landen en Japan steeds meer een factor van betekenis te worden.


    De bedoeling van de Trilaterale Commissie was om met een groep invloedrijke mensen uit a) de VS en Canada, b) de landen die zich hadden verenigd in de Europese Gemeenschap en c) Japan – vandaar de term ‘trilateraal’ – jaarlijks te brainstormen over mondiale problemen. De uitgangspunten liepen ongeveer parallel met die van Bilderberg. De TC kent echter een vast lidmaatschap, Bilderberg-deelnemers krijgen per conferentie een uitnodiging en dus wisselen de bezoekers. Dat garandeert dat er ieder jaar nieuwe gezichten komen, al is er een vaste harde kern die al jaren acte de présence geeft. Het streven was van meet af aan om jaarlijks 20 procent nieuwe mensen uit te nodigen.


    Bilderberg richtte zich vooral op de Oost-Westverhouding, de TC boog zich in de eerste plaats over de economische Noord-Westproblematiek. De TC doet niet aan geheimzinnigheid en geeft het blad Trialogue uit, waarin de organisatie verslag doet van de jaarlijkse conferenties. Een ander verschil met Bilderberg is dat de TC haar bevindingen onder de aandacht brengt van de regeringen in de drie geografische delen van de wereld waaraan ze haar naam ontleent.722


    Een tweede belangengroep die sterk in Bilderberg is vertegenwoordigd is de Council on Foreign Relations (CFR), een particuliere denktank met een buitengewoon grote invloed op de Amerikaanse buitenlandse politiek.723 De CFR is uitgeefster van het toonaangevende blad Foreign Affairs. De CFR heeft ongeveer 4000 leden uit kringen van politici, wetenschappers, bedrijfsleven en intellectuelen. Net als de Bilderberg-groep is de CFR – je zou haast zeggen ‘uiteraard’ – ervan beschuldigd een onzichtbare regering te vormen.


    Op een Bilderberg-conferentie is zonder enige twijfel een enorme politieke en economische macht geconcentreerd. De deelnemers vertegenwoordigen vele, vele biljarden aan geïnvesteerd vermogen (en investeringsvermogen) en zijn belangrijke spelers op alle beurzen ter wereld. Maar in tegenstelling tot wat complottheoretici beweren, neemt Bilderberg geen politieke of andere besluiten. Natuurlijk kan de wederzijdse gedachtewisseling de mening van deelnemers beïnvloeden. Een zekere invloed op de politiek is daarom niet uitgesloten, maar die is altijd indirect. In laatste instantie is er ten slotte altijd een volksvertegenwoordiging die besluiten en wetten moet goedkeuren. Bilderbergers kunnen slechts vanuit de zijlijn politieke, economische en andere processen enigszins beïnvloeden. Ze komen voornamelijk bijeen om ongebreideld te brainstormen, hun netwerken te onderhouden en uit te bouwen. De tijd die aan de gezamenlijke maaltijden en in de wandelgangen wordt gespendeerd, is bijna net zo belangrijk (of mogelijks zelfs belangrijker) dan het officiële deel. Prins Bernhard, begenadigd netwerker, fungeerde van 1954 tot 1975 als voorzitter en boegbeeld van de Bilderberg-conferenties.


    


    De oprichting van Bilderberg moet worden gezien tegen de achtergrond van de Tweede Wereldoorlog. Europa lag in puin en de landen die onder Duitse bezetting hadden geleefd, krabbelden moeizaam overeind. Er was gebrek aan alles. Niet alleen aan voedsel, kleding, brandstof, grondstoffen en machines, maar ook aan een gezamenlijk politiek beleid. Het moest afgelopen zijn met de politiek-economische hokjesgeest van het oude continent. Dat was althans een gedachte die bij een aantal prominente Europeanen en Amerikanen leefde.


    Het plan om Duitsland na de oorlog economisch te decentraliseren ging al spoedig op de helling. Toen de spanningen tussen Oost en West hoog opliepen, werd het plan definitief vaarwel gezegd met als gevolg dat Europa in tweeën werd gedeeld.724 (West-)Duitsland moest volledig worden opgenomen in het westerse blok om het communisme beter het hoofd te kunnen bieden. Amerika heeft grote moeite gedaan om de West-Europese landen tot samenwerking te bewegen en vooral om Duitsland en Frankrijk met elkaar te verzoenen.


    Om in aanmerking te komen voor Marshallhulp was onderlinge samenwerking zelfs een harde voorwaarde. Het primaire doel was de Europese economie weer op de rails te krijgen. Dat was goed voor Europa, maar ook voor het Amerikaanse bedrijfsleven, dat zich een steeds groter voorstander van liberalisering van de wereldhandel toonde.


    Om aan de Amerikaanse eis tot samenwerking in het kader van de Marshallhulp tegemoet te komen, werd in 1948 de Organisatie voor Europese Economische Samenwerking (OEES) opgericht. Met de oprichting van de Noord-Atlantische Verdragsorganisatie (NAVO) in april 1949 werd ook militaire samenwerking een feit.


    Vele clubs en organisaties hebben zich na 1945 ingespannen voor de idee van een verenigd Europa. Het verlangen naar een stabiele vrede en de wens de sovjets buiten de deur te houden hebben daarbij een belangrijke rol gespeeld. De strijd tegen het communisme vereiste trans-Atlantische samenwerking op zowel politiek als economisch terrein. Dus precies datgene wat de Amerikanen al langer voor ogen stond. De grootste voorstanders van Europese samenwerking en eenwording waren Amerikanen, maar ook Europa kende zijn enthousiaste voorvechters.


    Dr. Joseph Retinger was een van hen. Aan het begin van de Tweede Wereldoorlog had hij zich in Londen gevestigd. Hij was een Pool en was gevlucht voor de Duitsers. Vanuit zijn nieuwe woonplaats begon hij een groot netwerk van internationale contacten op te bouwen. Bernhard en Retinger leerden elkaar al in Londen kennen. Op 8 mei 1946 gaf Retinger een lezing over Europese eenwording. Hij schetste een plan voor een federaal Europa, waarin de staten een deel van hun nationale soevereiniteit moesten opgeven en overdragen aan een federale instelling. Retinger was op dat moment secretaris-generaal van de Independent League for European Cooperation (ILEC), dat in de herfst van datzelfde jaar werd omgedoopt in European League for Economic Cooperation (ELEC). De ILEC was een studie- en pressiegroep die de economische belangen van het oude Europa wilde beschermen door de oprichting van een gezamenlijke markt.


    De League ontwikkelde zich in snel tempo tot een beweging van Europese industriëlen en financiers, maar stelde zich ook open voor leden van de (gematigde) vakbeweging. Zo laadde ze niet de verdenking op zich een pure ondernemersorganisatie te zijn. Niet lang nadat Retinger zijn speech had gehouden, nodigde William Averell Harriman Retinger uit om in Amerika zijn ideeën nader toe te lichten. Harriman was van huis uit een zakentycoon met grote politieke belangstelling. Ten tijde van Retingers speech was hij Amerikaans ambassadeur in Groot-Brittannië. In de Verenigde Staten viel Retingers plannen een warm onthaal ten deel in kringen van financiers, zakenlieden, politici en niet te vergeten de Council on Foreign Relations.725


    


    In het begin van de jaren vijftig was de meest opmerkelijke covert operation van de VS de geheime financiering van de European Movement. Het propageren van Europese eenheid was in die jaren zelfs de grootste operatie die de CIA in West-Europa heeft uitgevoerd.726 De European Movement was een overkoepelend orgaan dat leidinggaf aan een prestigieuze, maar weinig homogene groep van organisaties die gemeen hadden dat ze een zo snel mogelijke Europese eenwording nastreefden. Retinger was secretaris-generaal van de European Movement. Het grootste probleem waarmee de Europese Beweging – opgericht in 1947 – kampte was geldgebrek. De CIA hielp die kwestie met een financiële injectie snel en discreet uit de wereld door ongeveer vier miljoen dollar te spenderen aan de promotie van Marshallhulp en de Europese eenheid.


    Het budget van de European Movement werd tot 1952 voor de helft gefourneerd door de CIA, daarna liep dat op tot ongeveer twee derde. Het geld hiervoor werd via de American Committee on United Europe (ACUE) naar Europa gesluisd. De ACUE stond onder leiding van senior-functionarissen van de Amerikaanse inlichtingendiensten. Allen Dulles, van 1953 tot 1961 directeur van de CIA (hij was de opvolger van Bedell Smith) en een van Bernhards vele gedoodverfde vrienden, stond aan de wieg van de ACUE. Dulles slaagde erin de steenrijke Ford Foundation met de CIA samen te laten werken in een aantal Europese eenwordingsprogramma’s. Later hebben de ACUE en de Ford Foundation hun inspanningen voor de federalisering van Europa gecoördineerd.


    John McCloy was een van de invloedrijke figuren die zich hebben ingespannen om de wenselijkheid van Europese eenheid onder de aandacht te brengen. Hij was president van de Wereldbank, bestuurslid van de Chase Manhattan Bank, voorzitter van de CFR en bestuurslid van de Ford Foundation. Zonder de inspanningen van McCloy en mannen als Dulles en Harriman zou de gedachte aan Europese eenwording wellicht nooit zo goed onder de aandacht zijn gebracht.


    De Bilderberggroep-in-wording dreef mee op de stroom van aandacht en eenheid voor Europa. De CIA heeft een deel van de kosten van de eerste bijeenkomst in mei 1954 in Hotel Bilderberg voor zijn rekening genomen. Later nam de Ford Foundation een deel van de financiering op zich.727 Dat was niet zo verwonderlijk: het paste immers in de plannen van de Amerikaanse regering voor Europese eenwording.


    De voorzitter van Bilderberg moest een neutrale uitstraling hebben en over prestige beschikken. Retinger genoot weliswaar prestige, maar hij was niet neutraal. Bernhard voldeed wel aan beide voorwaarden om boegbeeld te worden. Bovendien beschikte hij zelf over een enorm netwerk. Als echtgenoot van de Nederlandse koningin kon hij gemakkelijker twijfelende gasten over de streep halen dan een man als Retinger. Als beoogde deelnemers tegenstribbelden, pakte hij de telefoon om ze persoonlijk te overtuigen van het belang van hun komst. Soms vroeg hij een staatshoofd of minister-president dat invitatieklusje voor hem te klaren. Vaak met succes.


    Praktisch vanaf het eerste jaar organiseerde een kleine groep, het Steering Committee, de bijeenkomsten. Bernhard benoemde de leden van het Steering Committee en nodigde in overleg met hen de gasten uit voor de volgende bijeenkomst.


    Hatch wekt de indruk dat de oprichting van Bilderberg vooral het werk van de prins is geweest, al laat hij Retinger de eer van initiatiefnemer: het idee voor wat later de Bilderberggroep zou gaan heten was afkomstig ‘uit het briljante brein’ van Retinger, voorvechter van een verenigd Europa. Als realist was Retinger ervan overtuigd dat een verenigd Europa niet zou kunnen bestaan zonder de steun van de Amerikanen:


    


    Hij maakte zich daarom ernstig zorgen toen omstreeks het jaar 1952 de stemming in geheel West-Europa steeds anti-Amerikaanser werd. Het waren niet alleen de groepen die onder communistische invloed stonden en zelfs niet alleen de linksgeoriënteerden, maar dezelfde stemming had zich meester gemaakt van de conservatieven en liberalen. Afkeer, vrees en plezier in hatelijke grapjes ten koste van de Amerikanen waren plotseling sentimenten die alle volkeren van Europa met elkaar gemeen bleken te hebben. Deze gevoelens werden een gevaar voor de solidariteit van het front tegen het communisme.


    Retinger was er de man niet naar om in zo’n toestand te berusten. Hij werkte een briljant plan uit om de situatie het hoofd te bieden, maar hij had de hulp van invloedrijke personen nodig om het te kunnen uitvoeren. Daarom verzocht hij zijn vriend dr. Paul Rijkens hem een audiëntie bij Prins Bernhard te verschaffen.728


    


    Het is de vraag of Retinger de directeur van Unilever, Rijkens, nodig had om hem bij de prins te introduceren. De twee kenden elkaar immers uit Londen.


    Tijdens zijn bezoek aan Bernhard vertelde Retinger dat hij zich grote zorgen maakte over de groeiende anti-Amerikaanse stemming in Europa. Bernhard deelde die vrees. Hij vond het onlogisch en bovendien ondankbaar. Wat hadden de Amerikanen niet allemaal voor Europa gedaan: de Marshallhulp, militaire steun en de oprichting van de NAVO waren allemaal van het grootste belang geweest voor de Europeanen. In Bernhard had Retinger een medestander gevonden: ‘U hebt gelijk, dit is heel erg.’ Op de vraag of Bernhard ervoor voelde actie te ondernemen, was het antwoord: ‘natuurlijk, niets liever’. En zo was, althans in de versie die Bernhard zijn biograaf liet opdissen, de eerste stap naar Bilderberg gezet. De werkelijkheid was zoals we zagen aanzienlijk gecompliceerder.


    Samen met Rijkens en Retinger stelde de prins een lijst op van namen die in aanmerking kwamen om mee te doen. De Europese grieven tegen de Amerikanen werden geïnventariseerd. Daarbij scoorde vooral de heksenjacht van senator Joseph McCarty op vermeende communisten hoog. Bernhard zelf nam de Nederlandse klachten voor zijn rekening. Toen alle rapporten binnen waren, werden die samengevat in een memorandum en naar Amerikaanse vrienden van Bernhard gestuurd met het verzoek om commentaar. Maar het was toen juist verkiezingstijd en niemand had volgens Hatch tijd voor de prins en zijn grievenlijst. Harriman zou hebben gezegd: ‘Daar wil ik niets mee te maken hebben, levensgevaarlijk!’ En Eisenhower zou hebben gezegd: ‘Prachtig! Ik zal het graag gebruiken bij de verkiezingscampagne’, waarop Bernhard zou hebben geantwoord: ‘Genade! Alsjeblieft niet.’


    De zaak ging tot na de verkiezingen in de ijskast. Maar ze waren nog niet voorbij of Bernhard vloog naar Amerika om zijn plan met een aantal Amerikaanse politici te bespreken. Echt groot was het enthousiasme toen nog niet: ‘Na herhaaldelijk het hoofd te hebben gestoten,’ schreef Hatch, ‘ging hij naar zijn vriend Bedell Smith, die aan het hoofd stond van de CIA.’ Kennelijk een schot in de roos want Smith zou hebben gereageerd met: ‘Waarom ben je met zoiets verdorie niet meteen bij mij gekomen?’729 Dat gaf wel moed, maar er gebeurde verder niets. Bedell Smith stapte in februari 1953 over van de CIA naar het ministerie van Buitenlandse Zaken (hij werd Under Secretary of State) en schoof de zaak na verloop van tijd door naar C.D. Jackson. Die stelde een comité samen om een antwoord te formuleren op de door Bernhard samengevatte Europese grievenlijst.730 Jackson was Special Assistant van President Eisenhower van 1953 tot 1954 op het gebied van propaganda. We kwamen hem al eerder tegen als de man die in 1948 een gratis Beechraft voor de prins had moeten ritselen.


    Om een aantal redenen lijkt het niet verstandig de beschrijving van Hatch erg serieus te nemen. Ten eerste werden de contacten met de Amerikanen pas in 1953 gelegd. De verkiezingen waren toen al achter de rug. Ten tweede doen de reacties van Harriman en Bernhards antwoord op Eisenhowers uitroep vreemd aan. Harriman deed immers alles om het streven van Retinger naar een verenigd Europa te steunen, en waarom zou Bernhard zelf Eisenhowers genereuze aanbod hebben afgeslagen? Dat was toch precies wat hij wilde?


    Waarom de Amerikanen aanvankelijk zo lauw reageerden is niet duidelijk. Waarschijnlijk realiseerden ze zich niet dat ze de Bilderberg-beweging konden gebruiken voor de Amerikaanse buitenlandse politiek. Bilderberg was een particulier initiatief waar de Amerikaanse en Europese regeringen buitenstonden. Er waren tenslotte, zoals we al zagen, meer clubs en clubjes die zich met Europa en eenheid bezighielden.


    Een brief van Jackson aan Eisenhowers secretaresse Ann C. Whitman spreekt wat dat betreft voor zich:


    


    Finally, in desperation, Beedle [Smith] asked me, since I knew Bernhard quite well, if I could help him out of his fix, and I agreed to take over the project. However, as you know, finding a counterpart committee to the one Bernhard had assembled was no easy job. In the first place, it had to be a private and not a Government group; in the second place, during the winter of ’53 there were more important committee assignments for prominent Americans with time to give than answering Bernhard. While I was stewing about how to get out of the trap, God intervened in the shape of the newly formed Coleman Committee (…).731


    


    Jackson vertrok in 1954 uit het Witte Huis – hij ging terug naar Time-Life Inc. – maar hij bleef de president van advies dienen. Dat hij aanvankelijk weinig in Bilderberg zag is duidelijk, en dat was eveneens het geval met Bernhards ‘goede vriend’ Bedell Smith. Ze hadden wel wat beters te doen, daar kwam het zo ongeveer op neer. Smith schoof de zaak door naar Jackson en die had het dankzij ‘Gods eigen interventie’ op het bordje van de zakenman John S. Coleman kunnen deponeren. Dat Coleman ‘ja’ zou zeggen, had Jackson duidelijk niet verwacht. Hij was daarover ‘verbaasd’, schreef hij in zijn brief aan Whitman.


    Coleman, directeur van de Burroughs Company (rekenmachines) en actief voorvechter van een vrije wereldmarkt waarvan Europa deel moest uitmaken, deed wat Jackson eigenlijk had moeten doen en vormde een comité dat een antwoord moest formuleren op de door Bernhard samengevatte Europese grievenlijst. Jackson schreef Coleman een ‘gepassioneerde’ brief waarin hij uitlegde hoe belangrijk Bernhards comité was en dat het helemaal in zijn straatje paste.


    Jackson heeft de eerste conferentie in Oosterbeek overigens wel bezocht. Hij had een ‘wonderful time in Holland’ en hij had veel nuttige ideeën gehoord, maar in een vervolgconferentie zag hij eigenlijk niets. Ook het State Department zag er weinig in, juist omdát het een particulier initiatief was. Ze konden wel een ambassadeur sturen, maar als die op persoonlijke titel ging spreken in plaats van de officiële politiek van Washington uit te dragen, zou hij in een rare situatie terecht kunnen komen. Het State Department was duidelijk niet gelukkig met de Bilderbergformule.732


    Groot-Brittannië, waar Churchill sinds 1951 weer minister-president was, hield wantrouwend in de gaten wat er in Oosterbeek op de agenda stond. De Britten noemden de bijeenkomst een semiparticuliere Europees-Amerikaanse conferentie. Uit veel stukken blijkt dat Churchill in Bilderberg een slinkse poging zag om het Verenigd Koninkrijk via een achterdeur bij een federaal Europa te betrekken. Churchill had niets tegen nauwe Europese samenwerking, zolang de Britten daar maar buiten bleven. Veelzeggend in dit verband is dat vrijwel alle stukken over Bilderberg in de Britse National Archives zijn gearchiveerd onder rubrieken als Europese vrijhandelszone, Europese samenwerking of Europese organisaties. Bilderberg werd duidelijk beschouwd als een organisatie die zich inzette voor een verenigd Europa. En al was het een particuliere organisatie, dat nam niet weg dat de Britse regering zich door Britse deelnemers aan de conferentie uitvoerig liet informeren.733


    C.D. Jackson, maar ook andere mensen uit zijn omgeving die in een ‘positie waren om het beter te weten dan hij’, waren ervan overtuigd dat Retinger een Britse agent was.734


    


    Het beeld dat Bernhard van de oprichting geeft, wijkt zoals gezegd dus nogal af van de werkelijkheid, al heeft hij zonder twijfel een belangrijk aandeel in de organisatie gehad en was hij jarenlang het boegbeeld van Bilderberg. Hatch heeft de rol van de prins uit het oogpunt van pr-overwegingen (op initiatief van de prins) aanzienlijk verfraaid. Zijn uitstekende contacten met vooraanstaande Amerikanen, onder wie president Eisenhower (‘natuurlijk heb ik er met Ike over gesproken’),735 doet Hatch uitgebreid uit de doeken. Het moest de prins het staatsmanschap en de grandeur verschaffen waarop hij zo verzot was. Amerikaanse insiders doorzagen dat echter en noemden het boek van Hatch een ‘silly biography’ en ‘niet vrij van gepoch’.736


    ‘Ike’ was een stuk minder geïmponeerd dan Hatch suggereerde. De leden van zijn regering trouwens evenmin. Niemand stond te trappelen om naar Oosterbeek af te reizen. Boegbeeld Bernhard greep ten einde raad persoonlijk in met een brief aan Eisenhower, waarin hij de president overigens aansprak met ‘Sir’ en niet met ‘Ike’. Er was nog maar een maand te gaan tot 28 mei 1954 en nog geen enkel bekend Amerikaans politicus (democraat noch republikein) had zich bereid verklaard te komen. Over belangstelling uit de zakenwereld had Bernhard niet te klagen, maar vanuit de wetenschap en de vakbeweging was de belangstelling net zo groot als uit politieke kringen: nagenoeg nihil. Dat was, zo hield de prins Eisenhower voor, in Europa wel anders. De organisatie zou graag bereid zijn voor de overtocht van drie Amerikaanse toppolitici (of vakbondsbonzen) te betalen, maar nog liever had hij er vijf. Of de president zo vriendelijk wilde zijn hem te helpen? Eisenhower deed zogenaamd zijn best, maar niemand bleek tijd vrij te willen maken voor een bezoek aan de conferentie.737 Ook voor de volgende Bilderbergbijeenkomst richtte hij een smeekbede aan ‘Dear Mr. President’ om politici van gewicht te sturen. Iemand als McCloy zou hij er graag bij willen hebben.738 McCloy zou eigenlijk Coleman als hoofd van de Amerikaanse afdeling moeten vervangen; Bernhard vond Coleman van te weinig kaliber (dat vond ook C.D. Jackson) en wilde hem tactisch vervangen door McCloy of iemand van zijn statuur. Of Eisenhower hem daarin kon adviseren. Haast had het niet, schreef hij deze keer aan ‘My dear Ike’; over een paar maanden was vroeg genoeg. Hij besloot zijn brief met: ‘my respects tot Mamie and to you (and in public I’ll say “Mr. President”).’739 Dat laatste moet een opluchting voor Eisenhower zijn geweest.


    Over de connecties met en de financiering door de CIA rept de biograaf niet. Het is niet uitgesloten dat Bernhard zelf daarvan ook niet op de hoogte is geweest, al waren twee elkaar opvolgende CIA-directeuren zijn vrienden. Evengoed mogelijk is echter dat Bernhard die wetenschap niet met Hatch heeft willen delen.


    Bernhards Bilderbergconferentie viel in Amerika een lauwe ontvangst te beurt. Het enthousiasme kwam pas later, toen was gebleken dat ongebreideld binnenskamers brainstormen nuttig kon zijn. Bilderberg was bijvoorbeeld een ideale omgeving om politieke proefballonnen op te laten en de reacties te peilen. Een ander voordeel was dat in een lang weekend op informele wijze de belangrijkste politieke gedachtelijnen en opinies aan weerszijden van de Atlantische Oceaan in kaart konden worden gebracht. En ten slotte konden politici er vertrouwelijk overleg plegen in een omgeving waarin het besprokene niet of nauwelijks opviel en in ieder geval niet naar buiten kwam.


    De eerste keer in Oosterbeek waren er vijfenzeventig genodigden uit de VS, Italië, Frankrijk, België, Groot-Brittannië, West-Duitsland, Griekenland, Zwitserland, Denemarken, Zweden, Noorwegen en Nederland.740 Dat aantal is bij de huidige conferenties ongeveer verdubbeld, onder andere omdat landen uit het voormalige Oostblok nu ook welkom zijn.


    Hoe keek men in Nederland tegen Bernhard en zijn Bilderberg aan? Koningin Juliana vond het maar niks. Toen de volgende conferentie in Garmisch-Partenkirchen (23-25 september 1955) naderde, stelde ze Drees per brief van haar bezorgdheid in kennis.741 Volgens haar hadden de conferenties wel degelijk een politiek karakter, en dat hield zowel voor haarzelf als voor Bernhard gevaren in vanuit hun respectievelijke posities. De regering had Bernhard moeten verbieden te gaan, en ze verwachtte dat daartoe per direct maatregelen zouden worden genomen. Drees trad in overleg met minister Beijen, zelf een Bilderberg-ganger en al voor de oorlog bevriend met de prins. Hij vond dat de bezwaren van de koningin geen steek hielden. Drees zelf meende ook dat het wel meeviel, onder andere omdat de Nederlandse pers geen kritiek op Bernhards lidmaatschap had gehad. Dat is een tamelijk vreemd argument voor een premier die een jaar later de Nederlandse pers verbood, of althans klemmend verzocht, niet over de perikelen rondom Hofmans en Soestdijk te schrijven.


    Toen Bernhard in januari 1956 naar de Verenigde Staten afreisde nam Juliana opnieuw contact op met Drees:


    


    Het is een feit, dat er activiteiten zijn, die mijn man op verzoek of met instemming van de Regering verricht, waarover ik van te voren niet door de regering wordt geraadpleegd. Dat dit ongewenst is, spreekt voor zichzelf, en hierbij wil ik dan ook verzoeken, er voor zorg te dragen dat dit in de toekomst niet meer wordt achterwege gelaten, ook door individuele ministers.742


    


    Bernhard, toch al geen huismus, informeerde zijn vrouw kennelijk niet eens meer als hij op reis ging. Mogelijk heeft de Hofmans-affaire, die toen volop speelde, die situatie in de hand gewerkt. Juliana vond ook dat de prins mooi weer speelde dankzij haar positie. Tegen Beijen zei ze dat Bernhard alleen maar tot voorzitter was benoemd omdat hij getrouwd was met de koningin van Nederland. Beyen vond echter dat de regering geen enkele reden had om Bernhard van de conferenties te weren. Maar de koningin bleef bij haar standpunt. Ze had ook bezwaren tegen het anticommunistische karakter van Bilderberg. Ze zou daardoor in moeilijkheden kunnen raken wanneer ze bijvoorbeeld na verkiezingen communistische Kamerleden moest raadplegen. Haar onpartijdigheid zou dan in het geding komen.743


    Bernhard liet zich echter niet sturen en de regering had er kennelijk – tegen de wens van de koningin in – geen zin in hem een verbod op te leggen. Hij bleef voorzitter tot in 1976, het enige jaar waarin geen Bilderberg-conferentie heeft plaatsgevonden, omdat de Lockheed-affaire uitbrak. Voor Bernhard viel toen het doek.


    Volgens Ernst van der Beugel, een van de voormannen van Bilderberg en jarenlang bevriend met de prins, zijn er aanwijzingen dat Bernhard de bijeenkomsten van Bilderberg had gebruikt voor eigen zakelijke doeleinden. Vooral de Amerikanen, aangevoerd door David Rockefeller, hadden moeite met de corruptie-affaire waarbij de prins betrokken was, ook al ontkende hij alles. Ze vreesden voor hun goede naam. Ze wilden niet langer met Bilderberg worden geassocieerd als de naam van Bernhard daarmee verbonden bleef en eisten zijn onmiddellijke vertrek. De Amerikanen vonden allemaal dat hij te ver was gegaan. Bernhard zelf begreep er niets van: ‘Ik ben dom geweest maar niet fout.’ Van der Beugel moest Bernhard de boodschap van zijn ontslag overbrengen. Bernhard restte niets anders dan zich bij het besluit neer te leggen. Even leek het einde van Bilderberg nabij.


    Bernhard persoonlijk zag dus geen enkele reden voor zijn vertrek. Daarin werd hij gesteund door zowel Giovanni Agnelli, de president-directeur van Fiat, als de Franse bankier Edmond de Rothschild. Zij vonden het ‘bezopen’ dat je om zoiets als smeergeld moest vertrekken. Maar de Amerikanen hielden voet bij stuk. Als de Europeanen hadden geëist dat Bernhard moest aanblijven, was er volgens Van der Beugel geen Amerikaan meer gekomen. Niet alleen uit angst voor aantasting van hun eigen naam en faam, maar vooral uit vrees in een schandaal verwikkeld te raken. De mondiale impact van het Lockheed-schandaal destijds was enorm, maar Bernhard heeft dat niet of onvoldoende beseft.


    Het onvermogen van de prins om onderscheid te maken tussen bo­nafide en malafide zakenlieden was er vermoedelijk de oorzaak van dat hij zich zijn leven lang onbekommerd met louche zakenlieden heeft ingelaten.


    


    Louche zakenconnecties


    


    Er zijn hier al verscheidene min of meer obscure relaties van de prins de revue gepasseerd: Fritze, Holzmann, Armstrong, Wolf, Van Diermen, Johan Robert Carp, A.D. van Buuren en Van Houten, die volgens de goed ingelichte New York Times ook voor de CIA zou hebben gewerkt. De dienst zou zelfs een directe bemoeienis hebben gehad met Van Houtens Commerciële Bank, maar hoe en in hoeverre blijft onduidelijk.744 Bankier, Mossad-agent en grootschalig oplichter Rosenbaum, die na Armgards overlijden via een schimmige constructie Warmelo kocht, kwam ook al voorbij.


    Het probleem met Bernhard zou zijn geweest dat hij geen onderscheid kon maken tussen goede en foute vrienden – een handicap die hem ook bij het uitkiezen van zijn zakenrelaties parten zou hebben gespeeld. De verschillende regeringen die voor Bernhard constitutioneel verantwoordelijk waren, hebben hem nooit – kennelijk niet door schade en schande wijs geworden – een begeleider toegewezen die de minister-president moest waarschuwen als het voor de zoveelste keer mis dreigde te gaan. Wel werd een enkele keer ingegrepen als het de spuigaten uitliep. Of het waar is dat de prins wat betreft vriendschappen en zakenrelaties niet in staat is geweest het juiste onderscheid te maken, is de vraag. Misschien maakte het hem gewoon niet uit met wie hij omging zolang er wat te verdienen of te ritselen viel. Het lijkt eerder te maken hebben met zijn geldzucht dan met een gebrek aan inzicht.


    Overigens is de minister-president volgens de Grondwet uitsluitend verantwoordelijk voor de koning (m/v). Sinds 1849 is de koning onschendbaar en zijn de ministers verantwoordelijk. Daaromheen ligt nóg een schimmige verdedigingslinie – ze kwam hier al meermaals ter sprake – in de vorm van de ‘eenheid van de kroon’. Artikel 42 van de Grondwet (‘De Koning is onschendbaar, de ministers zijn verantwoordelijk’) spreekt echter uitsluitend over de koning en zwijgt over de rest van de koninlijke familie.


    Volgens de theorie zou de ministeriële verantwoordelijkheid zich moeten beperken tot de regerende vorst, maar in de praktijk is dat allang niet meer het geval en wordt het dogma bij wijze van spreken familiebreed toegepast. Politiek gezien was het onder controle brengen – met een beroep op de ministeriële verantwoordelijkheid – van alle leden van het Koninklijk Huis niet alleen begrijpelijk, maar ook erg aanlokkelijk. Het aanpakken van populaire Oranjes is bij ministers buitengewoon impopulair. Maatregelen kunnen – naar ze vrezen – resulteren in een afstraffing door de koningsgezinde meerderheid bij volgende verkiezingen. Vandaar het gretige misbruik van artikel 42 als schild voor allerlei ministeriële problemen. Affaires en onwelkome gebeurtenissen verdwijnen geruisloos in de doofpot, waar geen haan er verder naar kraait. Vermoedelijk heeft Bernhard met zijn rare strapatsen een kloeke bijdrage geleverd aan de wildgroei van artikel 42 (in Bernhards glorietijd was dat nog artikel 55, maar de tekst was identiek).


    Bernhards totale netwerk is nauwelijks in kaart te brengen; daarvoor lopen zijn vele activiteiten en de vele connecties die hij wereldwijd onderhield te veel door elkaar heen. Lockheed en het Wereld Natuur Fonds – met de daaraan nauw gerelateerde ‘1001club’ – worden hieronder in een aparte paragraaf behandeld.


    Een van Bernhards foute relaties was de Pakistaanse sjeik Ali Ahmed. Bernhard sprak over hem als zijn ‘goede vriend’, hoewel de reputatie van de sjeik meer dan bedenkelijk was.745 Hij werd verdacht van diamant- en goudsmokkel en hij zou actief zijn in de illegale wapenhandel. Om die laatste reden hield Nederland de sjeik al sinds 1949 in de gaten.746 Zijn bedrijf Finance Intercontinental was gevestigd in Londen, de woonplaats van Ali Ahmed. De sjeik was actief in Europa, het Midden-Oosten, Afrika en de Verenigde Staten. Bernhard, met zijn vele contacten, bemiddelde tussen de sjeik en bedrijven (vastgoed, aannemersbedrijven, wegenbouw, olie) waarmee de Pakistaan zaken wilde doen. Net als in het geval van Bilderberg had de sjeik soms iemand nodig waarmee hij voor de dag kon komen. Een aantal beoogde zakenpartners van Ali Ahmed toonden zich door de bemiddeling van Bernhard – ten slotte was hij de echtgenoot van het Nederlandse staatshoofd – geïmponeerd.747


    Bernhard schreef bijvoorbeeld een warme aanbevelingsbrief voor Ali Ahmed aan koning Hassan II van Marokko. Volgens een verslaggever van The Times, die verscheidene zakenlieden had geïnterviewd, bestond er een hartelijke relatie tussen de prins en de sjeik.


    Ali Ahmed mocht dan de chef van Finance Intercontinental zijn, formeel bezat hij geen enkel aandeel in zijn eigen bedrijf. Om zijn directe invloed te maskeren had hij familieleden ingezet en een muur van holdings rondom zijn bedrijf opgetrokken. Zijn projecten kenmerkten zich door een grote mate van geheimhouding. Zelfs zijn eigen staf wist nauwelijks wat er op het hoofdkantoor gebeurde, laat staan op de locaties verspreid over de wereld waar Finance Intercontinental bezig was schimmige projecten uit te voeren.


    Ali Ahmed raakte in moeilijkheden toen er in het internationale zakencircuit klachten gingen circuleren omdat hij zijn beloftes niet na­kwam. In Nederland liepen de zaken van de sjeik via NV Comtrax, gevestigd aan de Minervalaan 22 te Amsterdam. Eigenaar was Guillaume Meertens. Prins Bernhard fungeerde als schakel tussen Meertens en de sjeik, maar net als in de andere landen liepen de veelbelovende projecten in de meeste gevallen op niets uit.748 De sjeik was via handlangers al langer in Nederland actief en was nauw betrokken bij NV Comtrax.749


    Met Meertens zelf was het evenmin helemaal pluis. Hij had een oorlogsverleden en ook hij werd verdacht van betrokkenheid bij wapenleve­ranties.750 Door zijn uitstekende relaties tot op het hoogste niveau was hij na de oorlog snel door alle onderzoeken gerold. Al in januari 1947 werd Meertens onvoorwaardelijk buiten vervolging gesteld. Een van de mensen die Meertens volop steunde was kolonel jonkheer P.J. Six, verbonden aan de staf van prins Bernhard. In 1983 werd opnieuw een onderzoek naar Meertens ingesteld vanwege onder andere zijn relatie met Klaus Barbie, de Duitse beul en oorlogsmisdadiger die pas jaren na de oorlog voor de rechter zou worden gesleept. Meertens kwam ook nu weer met de schrik vrij. Het bleek te laat om hem op juridische gronden nog te kunnen vervolgen.751


    Ali Ahmed is voor zijn praktijken nooit door een rechter veroordeeld. Op een bepaald moment verdween hij spoorloos. Opmerkelijk was dat de contacten van de prins met Ali Ahmed gewoon door bleven gaan na de Lockheed-affaire. Den Uyl had het doen en laten van de prins kennelijk nog steeds niet onder controle, wat gezien het enorme relatienetwerk van Bernhard trouwens ook zo goed als onmogelijk moet zijn geweest.


    De prins had nóg een beruchte Pakistaanse vriend: Agha Hasan Abedi, stichter van de Bank of Credit and Commerce International (BCCI). De BCCI was betrokken bij witwassen, wapenhandel, verkoop van nucleaire technologie, terrorisme en omkoping. Toen Abedi de grond te heet onder de voeten werd, vluchtte hij naar Pakistan, dat weigerde hem uit te leveren.752 Abedi deelde de belangstelling van de prins voor nucleaire technologie, wapenhandel en steekpenningen.


    Robert Vesco, een beruchte Amerikaanse financier, drugsdealer en wapensmokkelaar, kreeg ook met justitie te maken. Toen de SEC, de Amerikaanse beurswaakhond, Vesco beschuldigde van aandelenfraude, vluchtte hij naar een Zuid-Amerikaans land dat geen uitleveringsverdrag met de VS had. Vesco werd ervan verdacht ten minste 224 miljoen dollar achterover te hebben gedrukt – het tot dan toe grootste financiële schandaal uit de geschiedenis. In Cuba werd Vesco ten slotte gearresteerd en voor dertien jaar achter de tralies gezet wegens fraude en andere misdrijven. Een poging om een eilandje in het Caribische gebied te kopen en tot zelfstandige staat uit te roepen (met uiteraard een uitleveringsverbod) mislukte.


    De ‘koning van de voortvluchtige bankiers’ – hij was sinds 1971 permanent op de vlucht voor de Amerikaanse justitie – overleed in 2007 in Havana. Zijn reputatie van oplichter was zo groot, dat de media bij het bericht van zijn overlijden een slag om de arm hielden. Ze vroegen zich af of hij werkelijk dood was of dat dit weer een van zijn vele verdwijntrucs was, waarmee hij zich zoveel faam had verworven.753


    Vesco, voortvluchtig bankier en verdacht van illegale drugs- en wapenhandel, was een vriend van de prins. Was Bernhard alle commotie rondom Vesco misschien ontgaan? Of interesseerde hem dat gewoonweg niet? Had hij misschien zelfs een heimelijke bewondering voor zijn avontuurlijke vriend? Dat zou kunnen. Een van Bernhards naaste vrienden vertelde off the record dat Bernhard graag omging met dubieuze bankiers, schurken en een keur aan bedenkelijke types. En altijd waren er veel vrouwen.


    Volgens een andere vriend was Bernhard in de kern een ‘parvenu’; een van huis uit arme jongen die het ver had geschopt en zichzelf op een dag terugvond als voorzitter van de exclusieve politiek-financiële club die Bilderberg heet.754 Bernhard nodigde Vesco, die zich toen al niet meer in Amerika kon vertonen zonder te worden opgepakt, eind 1972 uit op Soestdijk. Andere aanwezigen stelden in tegenstelling tot Bernhard Vesco’s aanwezigheid niet op prijs. Toen Bernhard Vesco bij een vooraanstaand bankier wilde introduceren, weigerde die met de mededeling dat hij zelfs geen woord met een schurk als Vesco wenste te wisselen. Uiteindelijk heeft premier Den Uyl Vesco uit Bernhards onmiddellijke omgeving verbannen.755


    Het is opmerkelijk dat iedereen, met uitzondering van Bernhard zelf, Vesco als een boef en daarom ongewenste gast beschouwde. Het was algemeen bekend wat de man had uitgespookt. Sinds 1970 was de criminele bankier volop in het nieuws geweest door de overname (gepaard gaande met grootscheepse financiële manipulaties) van de beruchte Overseas Investors Service (OIS) van Bernie Cornfeld. De OIS groeide uit tot een financieel schandaal van ongekende omvang dat maandenlang het nieuws beheerste. Een van de beschuldigingen tegen Vesco was dat hij fondsen die toebehoorden aan investeerders in OIS had weggesluisd en bij onbereikbare brievenbusmaatschappijen had ondergebracht. Ten minste één daarvan was gevestigd in Amsterdam en kon rechtstreeks aan prins Bernhard worden gerelateerd. Op zichzelf was dat niet zó vreemd want Bernhard zat in het bestuur van Overseas Investors Service.756


    Een andere obscure financier en ‘vriend’ van Bernhard, Tibor Rosenbaum, werd hier al eerder genoemd. Zijn belangrijkste functie was die van directeur van de International Credit Bank in Genève. In 1975 kwam aan het licht dat Rosenbaum 350 miljoen Zwitserse franken spoorloos had laten verdwijnen. Daarmee klasseerde Rosenbaum zich moeiteloos in de top van Zwitserse bankschandalen. Rosenbaum was bevriend met Cornfeld, met wie hij had samengewerkt. Ze verdwenen allebei achter de tralies en werden beiden op respectievelijk de grootste en op één na grootste borgtocht uit de Zwitserse rechtsgeschiedenis in voorlopige vrijheid gesteld.757 Bernhard verkocht zoals bekend in 1974 kasteel Warmelo, waar zijn moeder tot haar dood in 1972 had gewoond, aan de Evlyma-trust in Vaduz (Liechtenstein), dat onderdeel uitmaakte van Rosenbaums bank in Genève, maar door Herbert Batliner (ook een vriend van de prins) werd bestuurd.


    Bernhard, ‘de parvenu’, probeerde iedereen in te palmen die macht en aanzien genoot. Daarin was hij verre van kieskeurig, geobsedeerd als hij was door macht, geld en status. Soms gokte hij wel eens mis, want niet iedereen bleek gediend te zijn van Bernhards manier van leven en zakendoen. Een nieuw beoogde relatie, een rijke Nederlandse zakenman, vertelde dat hij eens op een morgen in het vliegtuig van de prins naar Parijs vloog. Ondanks het vroege uur vloeide de champagne rijkelijk. Na aankomst wachtte een hotel met veel pluche en nog meer champagne en oesters, alsook de gebruikelijke schare aantrekkelijke vrouwen. Om elf uur zag de zakenman sterretjes. Om twee uur in de middag ging hij door alle drank volledig onderuit.758


    


    Wereld Natuur Fonds


    


    Ter gelegenheid van zijn vijftigste verjaardag in 1961 (het jaar waarin het Wereld Natuur Fonds werd opgericht) kreeg Bernhard een bundel met vijftig toespraken aangeboden die hij in de periode 1936-1960 had gegeven. In die verzameling, samengesteld door het Prins Bernhard Fonds, is nog geen spoor te vinden van natuurbehoud of bedreigde diersoorten.759 En waarom ook? Als jager schoot hij dieren liever dood dan voor ze op te komen. Dat deed hij vrijwel overal ter wereld, en hoe groter het dier, hoe mooier hij het vond. Als het doden van groot wild synoniem zou zijn met natuurbehoud was Bernhard inderdaad een gedreven natuurbeschermer.


    Tijdens een interview in 1956 bij zijn terugkeer uit Afrika vertelde Bernhard dat hij een olifant en een gazelle had geschoten. Daar had hij wel wat voor moeten doen: soms had hij wel vijftig kilometer per dag achter het wild aangelopen. De verzamelde journalistenmeute op Schiphol slikte die opmerking braaf, hoewel vijftig kilometer te voet buitensporig veel is voor een prins die graag vanaf de achterbank van zijn Landcruiser zijn prooi mocht neerknallen.760 Drie jaar daarvoor, in 1953, had hij een leeuw en een neushoorn geschoten, maar hij ging proberen – zo zei hij tijdens een vraaggesprek met journalisten – ‘vóór zijn vertrek nog een olifant (…) neer te leggen’. Met zijn Dakota was hij naar het jagerkamp gevlogen en daar op een geïmproviseerde landingsbaan geland. Hij had toen al wel kleiner wild als koedoes, gazelles en elanden over de kling gejaagd, maar wat hij het liefst wilde schieten was een olifant:


    


    Om te trachten deze wens te vervullen, is het kamp verhuisd naar een plaats waar het krioelt van olifanten. Terwijl haastige werklieden een telefoon installeren in de vertrekken van de prins voor het geval hij met de Koningin zou willen telefoneren, trekt de prins onvermoeibaar door de jungle, terwijl hij steeds uitkijkt naar de ene trophee, die hij nog mist, die van de Afrikaanse olifant.761


    


    Aldus een krantenartikel. Het is een typisch beeld van Bernhard dat bij de jaren vijftig past. Een sportieve prins op jacht naar groot wild, zwoegend door de jungle maar tegelijkertijd zijn verantwoordelijkheden nemend gezien de installatie van een telefoon om met de koningin contact te houden. De journalisten hadden geen flauw benul van de Greet Hofmans-affaire die toen op Soestdijk woedde en rapporteerden met kennelijk plezier over de wederwaardigheden van de populaire hardwerkende prins.


    Nog in 1969 stuurde Bernhard vanuit Afrika een kist met jachttrofeeën (waaronder olifantshuiden en ivoren slagtanden) naar huis (zie volgende paragraaf). Het inzicht dat de prins fout bezig was, brak pas tien jaar later door. In 1979 verschenen berichten in de pers dat de Afrikaanse olifant met uitroeiing werd bedreigd. Overigens was het niet het WNF dat daarvoor als eerste waarschuwde maar Ian Douglas-Hamilton, een olifantdeskundige uit Kenia. Hij deed wel een beroep op het WNF zijn waarschuwing ter harte te nemen en hem te steunen, maar het zou toen nog tien jaar duren voordat Bernhard zich in het openbaar – we schrijven intussen 1989 – voor de bedreigde olifant ging interesseren. De Aziatische olifant was toen trouwens al bijna uitgeroeid.762


    In 1983 ontstond een kleine rel naar aanleiding van een advertentie van een Britse touroperator in De Nederlandse Jager, het orgaan van de Koninklijke Nederlandse Jagersvereniging (KNJV). Het blad, dat onder beschermheerschap van Bernhard stond, bood jacht- en safarireizen naar Afrika aan. Tegen forse betaling mochten deelnemers op olifanten, neushoorns en luipaarden jagen. Het waren allemaal dieren die in Nederland op de lijst van uitheemse bedreigde soorten stonden en om die reden hier niet mochten worden ingevoerd of verhandeld.


    De Stichting Kritisch Faunabeheer verzocht de prins zijn beschermheerschap van de KNJV op te geven, omdat hij als beschermheer impliciet instemde met jachtreizen in Afrika. Zijn voorzitterschap van de Nederlandse afdeling van het WNF en het beschermheerschap van de KNVJ waren volgens Faunabeheer onverenigbaar. De secretaris van Bernhard liet echter weten dat het in de bewuste advertentie om noodzakelijk afschot ging en dat de grote bedragen die de jagers binnenbrachten ten goede kwamen aan de instandhouding van Afrikaanse natuurgebieden.


    De Telegraaf sprong onmiddellijk in de bres voor de prins. De werkelijkheid was volgens de krant namelijk dat niet ‘de rijke sportjagers uit het westen’ de fauna van Afrika bedreigden. Nee, het waren de inheemse stammen zelf die hun eigen natuurlijk milieu met een aanhoudende bevolkingsexplosie vernietigden. De Afrikaanse wild life-instanties lieten volgens de krant het afschieten graag over aan buitenlandse jagers die zo de miljoenen binnenbrachten waarmee de parken in stand konden worden gehouden. Want: ‘Zonder geld geen natuur. Dat is de ijzeren wet van nu.’763


    Dat Bernhard in een opmerkelijke positie was beland is duidelijk. Tegelijkertijd de jacht op beschermde soorten verbieden én accepteren gaat nu eenmaal niet, maar toch wenste de prins er geen consequenties aan te verbinden. Overigens was Bernhard op dat moment geen voorzitter meer van het internationale WWF, maar bekleedde hij nog wel het voorzitterschap van de afdeling Nederland.


    Zelf zou Bernhard zijn geweer al in 1973 aan de kant hebben gezet. In plaats van dieren te schieten ging hij ze voortaan fotograferen en filmen. Slechts bij hoge uitzondering schoot hij nog wel eens een buffel voor het avondmaal bij een kampvuur.764


    


    Het Wereld Natuur Fonds – de internationale aanduiding is WWF, wat staat voor World Wild Life Fund – werd opgericht als een organisatie om fondsen te werven. Er waren donors nodig, zowel kleine als grote, en vanzelfsprekend heel veel aandacht van de media. De manier waarop Bernhard voorzitter werd, doet denken aan zijn benoeming bij Bilderberg. Het WNF had behoefte aan een internationaal bekende figuur die op grond van zijn statuur fondsen kon werven. Eerst werd daarvoor prins Philip, de echtgenoot van de Britse koningin Elizabeth, benaderd. Net als zijn vriend Bernhard was ook Philip een hartstochtelijk jager.


    Philip had naar de smaak van het WNF-in-oprichting echter wat te veel noten op zijn zang, terwijl zijn enige functie slechts het spelen van boegbeeld was. Bovendien leek het sommigen van de oprichters een minder goed idee om in een wereld die druk bezig was te dekoloniseren een Brit als voorzitter te benoemen. De voormalig Britse koloniën konden wel eens het idee krijgen dat hun voormalige overheersers als het ware via de achterdeur opnieuw probeerden binnen te komen.


    Prins Philip toonde zich best bereid wat voor de lokale Britse afdeling van het WNF te doen, maar weigerde bij nader inzien het presidentschap van de wereldorganisatie. Hij suggereerde Bernhard daarvoor te vragen. De beide aartsconservatieve prinsen hadden gemeen dat ze beiden uit verarmde adel stamden en alle twee hun status en enorme hoeveelheden onderscheidingen, ordes en versierselen uitsluitend en alleen te danken hadden aan hun huwelijk. Van Philip was toen – net als van Bernhard – alom bekend dat hij graag olifanten, neushoorns en tijgers doodschoot. Allemaal dieren die op de lijst van beschermde diersoorten kwamen te staan. Nog in 1961 schoot Philip een neushoorn dood van een soort dat toen al bijna was uitgeroeid. Er waren nog maar 250 exemplaren van dat unieke soort over. Extra pijnlijk was dat het om een vrouwtjesexemplaar met jong ging. Neushoorn junior kon zich zonder zijn moeder niet redden en was eveneens ten dode opgeschreven. Het verhaal kwam pas in 1990 naar buiten. Destijds, in 1961 – net voor de lancering van het WNF – zou het verhaal de oprichtingsplannen danig in de wielen hebben gereden.765


    Bernhard, altijd tuk op uitbreiding van zijn relatienetwerk, hapte in tegenstelling tot Philip meteen toe en was van 1961 tot 1976 voorzitter van het WWF. De Lockheed-affaire in 1974 dwong hem echter tot aftreden, al bleef hij achter de schermen actief. Het voorzitterschap van de Nederlandse afdeling bleef hij als voorheen uitoefenen. In Nederland tilde men nu eenmaal niet zo zwaar aan een corrupte prins. Bernhard heeft het WNF zonder enige twijfel internationaal aanzien gegeven, maar hij heeft daarnaast de organisatie ook misbruikt door te beweren dat de steekpenningen die hij van Lockheed had gekregen waren bestemd voor een goed doel: het WNF. Quod non. Het WWF reageerde daarop meteen vanuit het hoofdkwartier in het Zwitserse Morges met het bericht dat de bewering van Bernhard niet waar was.766


    


    Royals kunnen het kennelijk maar moeilijk laten om zeldzame, imposante dieren – waarvoor ze juist zeggen op te komen – om zeep te brengen. Nog in 2012 werd de Spaanse koning Juan Carlos zijn erevoorzitterschap van de Spaanse afdeling van het WNF ontnomen omdat hij in Botswana een olifant had doodgeschoten. De Spaanse erevoorzitter kwam ook al in 2004 in het nieuws vanwege een berenjacht in Roemenië én het doden van een beschermde bizon in Polen. Wat Juan Carlos deed had niets te maken met ‘canned hunting’ waarover de Britse krant The Guardian in 2013 berichtte, het verschijnsel dat leeuwen (maar ook andere grote dieren) worden gefokt om – als ze eenmaal volwassen zijn – door rijke toeristen uit Europa of Noord-Amerika te worden doodgeschoten. In Zuid-Afrika leven meer leeuwen in gevangenschap dan in het wild. Als welpen kunnen ze op de farms tegen entreeprijs (circa 4 euro) worden geknuffeld. Het doodschieten komt op ongeveer 5000 euro.767


    Maar ook kleinere dieren hebben van vorstelijke jachtdrift te lijden. De Dierenbescherming royeerde in 2001 koningin Beatrix als beschermvrouwe omdat ze de plezier- en drijfjacht op de kroondomeinen, waaraan ook de Oranjes zelf deelnamen, nog steeds niet wilde verbieden.768


    


    Met de fondsenwerving van het WNF ging het aanvankelijk aanzienlijk slechter dan verwacht. De elite wilde best haar naam verbinden aan natuurbehoud, maar om daarvoor ook nog eens in de buidel te tasten was een ander verhaal. De beoogde anderhalf miljoen dollar per jaar werd dan ook op geen stukken na gehaald.


    Financieel ging het pas beter toen de Zuid-Afrikaanse zakenman en multimiljonair Anton Rupert zich met de gang van zaken ging bemoeien. Hij bleek niet te beroerd een deel van zijn eigen immense fortuin in het WNF te steken. Daarnaast kwam hij in 1971 met het idee om de ‘1001club’ op te richten. De ‘een’ stond voor Bernhard, de overige duizend waren rijke mensen die bereid moesten zijn eenmalig 10.000 dollar in de kas van het WNF te storten. Voor dat geld kregen ze een levenslang anoniem lidmaatschap. Hun namen kwamen op een geheime lijst te staan. Waarom geheim? Enerzijds was dat om te vermijden dat ze door hordes liefdadigheidsinstellingen zouden worden belaagd, anderzijds omdat de lijst veel namen bevatte van mensen met een kwalijke reputatie.769


    Het was een van Bernhards taken om leden voor ‘The 1001: A Nature Trust’ te werven. Zo schreef hij een wervende brief aan de Amerikaanse generaal Lauris Norstad, de voormalige opperbevelhebber van de Amerikaanse troepen in Europa. De gevraagde 10.000 dollar, zo hield Bernhard de potentiële donateur als worst voor, was ‘aftrekbaar van de belasting’.770


    Op de een of andere manier wilden leden van ‘de Pandaclub’, zoals de 1001club ook wel werd genoemd – de panda is het logo van het WWF – kennelijk graag worden gezien in gezelschap van royals.


    Wat hen precies dreef blijft een beetje onduidelijk. In ieder geval was het niet altijd warme belangstelling voor het goede doel, en waren het niet altijd zielige panda’s of andere bedreigde diersoorten en natuurgebieden die hen naar het chequeboek deed grijpen. De gelegenheid om zo nu en dan het genoegen te mogen smaken met prins Bernhard te dineren of op paleis Soestdijk te worden ontvangen, lijkt op veel leden een bijzondere aantrekkingskracht te hebben gehad. Vaststaat dat veel topfiguren uit de wereld van de haute finance, de politiek en het bedrijfsleven zich lieten inschrijven als lid van de exclusieve 1001club. Onder hen waren ook vertegenwoordigers van bedrijven die niet direct bekendstonden om hun sympathie voor natuurbehoud. Vanzelfsprekend overlappen de ledenlijsten van Bilderberg en de Pandaclub, de twee door Bernhard voorgezeten internationale clubs, elkaar voor een deel. De Pandaclub bestaat net als Bilderberg heden ten dage nog steeds en nieuwe leden zijn volgens de website van het WNF welkom.771


    Dat de 1001club Bernhards prestige en niet te vergeten zijn enorme netwerk nog verder heeft doen uitdijen, lijdt geen twijfel. En dat er net als op Bilderberg informeel overleg plaatsvond over allerlei ins en outs van het internationale zakenleven, van politieke en economische kwesties, en energie- en milieubeleid ligt voor de hand.


    Er is wel eens op gewezen dat sommige natuurgebieden die zich in de belangstelling van het WWF (en dus in die van de dames en heren van 1001) mogen verheugen, rijk zijn aan delfstoffen als goud, uranium en diamant. Om die reden zou het aantrekkelijk kunnen zijn om via het WWF en 1001 een vinger in de pap te hebben. Het lidmaatschap van een gerespecteerde organisatie kan immers handig zijn om informeel toegang te krijgen tot leiders van derdewereldlanden.772 Dat Bernhard zijn voorzitterschap van het WNF (net als dat van Bilderberg) heeft gebruikt voor zakelijke doeleinden, lijkt niet uitgesloten.773


    Waarom Bernhard ook lieden met kwalijke reputatie heeft aangezocht kan verschillende redenen hebben gehad. Was hij misschien zo enthousiast dat het hem verder niet kon schelen waar het geld vandaankwam? Kon hij, als het om vriendschappen ging, nog steeds niet het juiste onderscheid maken? Of maakte het hem gewoon niet uit met wie hij omging zolang er maar wat te halen viel, hoe dubieus die contacten ook waren? In dat geval is er geen sprake van falend beoordelingsvermogen maar van ordinaire geldzucht – een eigenschap die wel vaker bij de Prins der Nederlanden kon worden geconstateerd.


    Wie waren die beruchte leden van de Pandaclub? Met een aantal maakten we al kennis, anderen komen later nog aan de orde en weer anderen worden hier vermeld omdat ze een (crimineel) verleden hadden dat niet verenigbaar was met een club die beweert nobele doelstellingen na te streven: Tibor Rosenbaum, Ali Ahmed, Agha Hasan Abedi, Herbert Batliner, president Mobutu Sese Seko, een van Afrika’s meest corrupte presidenten, en Daniel K. Ludwig, een Amerikaanse miljardair wiens bedrijven duizenden vierkante kilometers regenwoud in het Amazonegebied hebben verwoest. Verder treffen we Tom Jones van Northrop aan, de man die als president van het vliegtuigconcern moest aftreden toen uitkwam dat zijn bedrijf 30 miljoen dollar aan steekpenningen (onder meer aan Bernhard, zie hieronder bij de paragraaf ‘Lockheed’) had betaald. Ook Fred Meuser en Hubert Weisbrod, die Bernhard behulpzaam waren geweest met het bijeenharken van zijn miljoenen aan steekpenningen, lijken gezien hun lidmaatschap een zwakke plek voor natuurbehoud te hebben gehad.


    De Britse Lord Kagan, veroordeeld voor diefstal en fraude, stond ook vermeld als lid. De ledenlijst telde verder opvallend veel leden uit Zuid-Afrika die bekendstonden als voorstanders of zelfs voorvechters van het apartheidssysteem. Rupert zelf behoorde daar ook toe. Er waren toen nog maar weinig clubs waarin Zuid-Afrikanen welkom waren; de kans om zich via 1001 met anderen te mengen en zaken te doen hebben ze gretig aangegrepen. Opvallend was dat Zuid-Afrika zich aanvankelijk heftig heeft verzet tegen de ban op de handel in ivoor, puur en alleen omdat er veel geld aan werd verdiend.774


    ‘Een fris zootje’, zo beoordeelde de journalist Joop van Tijn de Pandaclub in Vrij Nederland nadat hij een behoorlijk aantal zijns inziens obscure leden de revue had laten passeren. Koningin Juliana stond eveneens op de ledenlijst. Van Tijn meende dat het onaanvaardbaar was dat de koningin bij tijd en wijle in een dergelijk ‘ontoelaatbaar gezelschap’ werd aangetroffen. De indruk bestond immers allerwegen dat Bernhard de leider was van de club. En dat betekende volgens Van Tijn


    


    dat Nederlandse kabinetten waarschijnlijk ongewild hebben toegelaten dat de koningin lid is van een club waarin mensen met een besmet verleden en een soms nog besmetter heden zitten. Dat betekent ook dat het zittende kabinet ’n gezamenlijk lidmaatschap van de koningin met een aantal dubieuze figuren met zijn constitutionele verantwoordelijkheid dekt.775


    


    Waarschijnlijk was dat ongewild, maar het leek Vrij Nederland niettemin zaak de koningin zo snel mogelijk van de lijst te verwijderen. Als er in kringen rondom het koningshuis zo weinig gevoel voor verhoudingen bestond, moesten ‘anderen dat gevoel maar opbrengen’.776


    


    Bernhard zou Bernhard niet zijn als hij niet ook met het WWF in opspraak was gekomen. Tijdens zijn voorzitterschap gebeurde dat vanwege de Pandaclub, maar ook na zijn aftreden kwam hij in het nieuws vanwege zijn betrokkenheid bij dubieuze acties die door of namens het WWF in gang waren gezet. Dat hij de voorzittershamer had moeten neerleggen betekende geenszins dat hij zich achter de schermen niet met de zaken bleef bemoeien. ‘Operatie Lock’ bijvoorbeeld was een affaire die aan het begin van de jaren negentig het nodige opzien baarde. Ik kom daar in het volgende hoofdstuk bij de paragraaf ‘Operatie Lock’ op terug. Eerst gaan we na hoe Bernhard de Nederlandse staat voor zijn eigen onkosten liet opdraaien.


    


    De staat als suikeroom


    


    Soms probeerde Bernhard het nuttige met het aangename te verenigen. Hij was dol op Afrika, wilde daar best wat investeren en bracht er graag zijn vakanties door. Al in 1956 mocht hij zich eigenaar noemen van Rift Wall Estate. Deze boerderij lag aan de zuidwestelijke oever van het Manyarameer in het noorden van Tanzania (dat toen nog Tangayika heette en onder Brits bestuur stond). Bernhard betaalde voor 130 hectare grond 200.000 gulden. Dat was spotgoedkoop maar dat had zijn redenen. Ten eerste lag het ver van de bewoonde wereld en ten tweede had hij zich moeten verplichten het gebied in cultuur te brengen. De tseetseevlieg, overbrenger van de beruchte slaapziekte, zou dan minder slachtoffers maken.


    Samen met een aantal vrienden, onder wie de zakenman E.H. van Eeghen en Hans de Koster (de latere minister van Defensie), richtte Bernhard de Manyara Landbouw Maatschappij op.777 Een probleem was dat de grond niet erg vruchtbaar was. Daar stond tegenover dat de boerderij schitterend gelegen was en dat het er wemelde van buffels, olifanten en ander groot wild. De prins beleed zijn veelgeprezen liefde voor de natuur toen nog het liefst met zijn jachtgeweer.


    


    Rift Wall Estate was alleen te bereiken via weggetjes, vaak niet meer dan nauwelijks zichtbare karrensporen. In de regentijd was Bernhards bezit volstrekt van de buitenwereld afgesloten. Telefoon was er niet en om boodschappen te doen moest je naar Arusha, op een kleine 180 kilometer afstand. Bernhard vloog met een kleine eenmotorige Cessna naar zijn boerderij. De toenmalige landbouwattaché van de Nederlandse ambassade in Nairobi heeft beschreven hoe ‘de schietgrage wildlife prins’ zich in zijn persoonlijke jachtparadijs amuseerde.


    Na aankomst ging hij meteen op jacht. De beheerder van zijn farm zat dan achter het stuur van de Landcruiser die speciaal voor de jacht was aangeschaft. Bernhard nam achterin plaats met een bediende die een raampje opendraaide zodra de koninklijke natuurbeschermer een teken gaf dat hij een schot wilde wagen. De kans dat de tseetseevlieg zou toeslaan was niet denkbeeldig, en daarom moest het raampje weer snel dicht. ‘Mr. Wildlife’ was zo gek op buffels dat hij er wel tien tot twintig per dag doodschoot. Gewoon voor zijn plezier. Het buffelvlees bleef liggen voor aaseters. In de wildernis van Tangayika at Bernhard het liefst een rijsttafel, die de echtgenote van de beheerder uitstekend wist klaar te maken.


    Na een paar dagen in de bush was de lol er weer af en vloog Bernhard terug naar de bewoonde wereld. Een frequente bezoeker van Rift Wall Estate is hij nooit geweest. Zijn contractuele verplichtingen kwam hij niet na. Slechts een kwart van de oppervlakte werd in bouwland getransformeerd, waarop wat koffie van beroerde kwaliteit werd verbouwd. Als boerenbedrijf was het project van begin af aan een hopeloze onderneming. De grond was gewoon te slecht en de farm lag te geïsoleerd. Het project leverde Bernhard vooral financiële misère op en dus wilde hij er algauw weer van af. Rendabel zou de boerderij nooit worden. Dat wisten potentiële kopers natuurlijk ook en ze stonden dan ook niet bepaald in de rij.778 Zelfs weggeven aan de Tanzaniaanse president lukte niet: Joseph Nyerere wees Bernhards gulle aanbod beleefd van de hand. Waren de contractuele verplichting om het terrein in cultuur te brengen en de afgelegen ligging de oorzaak? Of wilden de Tanzanianen niet omdat Bernhard hen grof had beledigd?779


    Als president van het Wereld Natuur Fonds had Bernhard de Britse premier Harold Wilson op 8 november 1968 een brief geschreven. Daarin sprak hij zijn zorg uit over het beheer van de natuurparken en het jachtbeleid in Tanzania zodra de Britten zich zouden hebben teruggetrokken. Dan zou, zo vreesde de prins, vijftig jaar uitstekend Brits natuurbeleid worden ‘vernietigd’. Of Wilson voor een oplossing kon zorgen?780


    De verantwoordelijke minister, D.N.M. Bryceson, kreeg een kopie van Bernhards brief in handen en ontstak in woede: hij beschouwde het als een regelrechte ‘belediging van de Tanzaniaanse regering’. Die zou volgens Bernhard immers incompetent zijn.781 Uiteindelijk heeft het ministerie voor Ontwikkelingssamenwerking Bernhards probleem uit de wereld geholpen door een subsidiabel project voor Rift Wall Estate te verzinnen. Dat heeft de Nederlandse belastingbetaler ettelijke miljoenen gekost. De ‘oplossing’ voor Bernhards probleem was om zijn afgelegen en zo goed als onbereikbare boerderij te transformeren in een agrarisch trainings- en opleidingscentrum. Zo’n project kwam namelijk in aanmerking voor subsidie van het ministerie van Ontwikkelingssamenwerking. Bernhard kwam zelf nog met een voorstel om te gaan experimenteren met rijst (en andere gewassen) uit Mexico. Het bleef wat onduidelijk of de prins zelf een zending rijst als afscheidsgeschenk had aangeboden en dus was het aan de ambassade dat uit te zoeken. De prangende vraag was wie de transportkosten voor zijn rekening moest nemen. Het experiment ging uiteindelijk door, maar draaide uit op een faliekante mislukking.782


    In 1970 heeft Bernhard zijn boerderij formeel als geschenk aan Tanzania aangeboden ‘teneinde deze in een Agricultural Training and Education Institute te veranderen’. Om het de Tanzanianen gemakkelijk te maken, deed de goedgeefse prins er voor het gemak een uitgewerkt plan bij dat geheel in overeenstemming was met de eisen die Nederland stelde aan ontwikkelingsprojecten. Minister Bryceson liet nu weten dat de Tanzaniaanse regering ‘zeer in het project geïnteresseerd’ was, al liet hij zich verder niet uit over het nut van een opleidingscentrum midden in de bush waar alles moest worden ingevlogen en dat dus in de praktijk onbetaalbaar zou zijn.


    Het Algemeen Dagblad meldde op 3 december 1970: ‘Prins schenkt landgoed aan regering Tanzania.’ De betrokkenheid van Bernhard bij ontwikkelingshulp bleek volgens de krant uit de voorwaarde die de prins had gesteld: zijn landgoed moest worden ingericht als opleidingscentrum voor jonge landbouwdeskundigen en boeren. President Nyerere had het aanbod in dankbaarheid aanvaard. De RVD benadrukte nog eens de ‘uiterst vriendschappelijke’ banden tussen de prins-gemaal en Nyerere.


    Het trainingscentrum is er nooit gekomen. Na wat gegoochel met fondsen heeft Ontwikkelingssamenwerking 1,3 miljoen gulden overgemaakt naar Tanzania. Dat was maar een deel van wat Bernhards project Nederland in werkelijkheid heeft gekost. Maar de prins zelf kon tevreden zijn. Het ministerie van Ontwikkelingssamenwerking had hem met belastinggeld van een slechte investering afgeholpen.


    Bernhard gebruikte de Nederlandse staat wel vaker als suikeroom die toch geen nee tegen hem durfde zeggen. De prins heeft zijn positie regelmatig met succes uitgebuit en misbruikt, en menig ambtenaar en minister wist hij naar zijn hand te zetten. Ook wanneer hij vakantie vierde.


    


    Als Bernhard op vakantie ging, en dat was vaak, vergde dat van medewerkers op ambassades allerlei inspanningen. Waar ook ter wereld diende men op de hoogte te zijn van hetgeen de Prins der Nederlanden tijdens zijn bezoek graag at en dronk en wat hij niet beliefde. Hem zomaar een champagne of een willekeurig biermerk voorzetten kon niet. Zijn smaakpapillen dienden op de juiste wijze en door de correcte merken te worden gestreeld. Ambassades verspreid over de aardbol togen aan het werk om vakanties en zogenaamde werkbezoeken van Bernhard tot in detail te verzorgen.


    Een bezoek aan Ucaima, gelegen in het Nationale Park van Canaima in het zuidwesten van Venezuela, is daarvan een goed voorbeeld. Bernhard logeerde met zijn gevolg van zes personen in het campamento van Jungle Rudy, een Venezolaan van Nederlandse afkomst. Al weken voor Bernhards komst had de ambassade een lijst opgestuurd met instructies en wensen van Z.K.H. Het was standaardprocedure om de prins in de watten te leggen zoals hij dat zelf graag wilde. Bernhard hield volgens de ambassade niet van kip en daarom had Jungle Rudy speciaal voor de prins haas uit Caracas laten invliegen. Volgens de instructielijst gebruikte de prins na de maaltijd altijd een glas armagnac. Het had buitensporig veel moeite gekost om die drank in Zuid-Amerika op de kop te tikken. Maar alle moeite bleek voor niets want Bernhard had op dat moment eigenlijk meer trek in de uitstekende Argentijnse wijn die Jungle Rudy ook had staan. De twee voorradige kisten liet hij direct voor zichzelf reserveren. Zijn gezelschap mocht om het even wat gaan drinken, maar van die wijn bleven ze af. Die was voor hemzelf. Twee kisten zullen wel genoeg zijn geweest voor zijn vijfdaagse verblijf in het campamento.


    Over betaling werd niet gesproken. Als prins stond Bernhard daar boven. Na zijn vertrek stuurde Jungle Rudy de rekening naar de Nederlandse ambassade in Caracas. Nooit kreeg hij een cent betaald, ook niet na herhaald aandringen. De Britse kroonprins Charles, die ook een vakantie in het campamento doorbracht, hield zich evenmin met zoiets banaals als geld bezig. Was de eer van zijn aanwezigheid niet voldoende? Jungle Rudy raakte door deze wanbetalers in financiële problemen.783


    


    De klacht van Jungle Rudy stemde overeen met de vele – overigens niet altijd even goed onderbouwde – verhalen over de luchthartigheid waarmee de prins over het betalen van zijn rekeningen dacht. Onbetaalde rekeningen in het buitenland kwamen in de meeste gevallen terecht op de Nederlandse ambassade. Maar niet alle ambassadeurs voelden zich verplicht de financiële gevolgen van Bernhards bezoeken op zich te nemen. Sommige rekeningen zijn bewaard gebleven – bijvoorbeeld die hij indiende bij de Nederlandse ambassade in Dar es Salaam, Tanzania. Ze geven een inkijkje in de bestedingen van de prins. Voortdurend was hij bezig voor zichzelf het onderste uit de kan te halen. Vermoedelijk was dat uit voorzorg, want de kans bestond nog altijd dat hij toch zelf de rekening gepresenteerd kreeg. Sommige ambassadeurs – maar ze waren zeldzaam – weigerden namelijk voor zijn privékosten op te draaien.


    Aan het betalen van belastingen en accijnzen had Bernhard duidelijk een hekel. In september 1970 had hij in Tanzania in een gewone winkel wat filmrolletjes gekocht. Uiteraard waren die niet belastingvrij. ‘Toch zonde’ moet de prins hebben gedacht en hij zette meteen de ambassade aan het werk. Er was hoop voor Bernhard: ‘Ofschoon restitutie achteraf van douane-rechten in Tanzania niet bestaat, zal getracht worden zulks alsnog via het Ministry of Foreign Affairs te verkrijgen.’784


    Het is slechts één van de vele voorbeelden hoe Bernhard een ambassade voor zijn privékar spande, en het is het zoveelste voorbeeld dat ambassades dat gewoon lieten gebeuren.


    Uit een afrekening blijkt dat de ambassadeur voor de fooien van de prins opdraaide. Trouwens ook voor de telegrammen die hij Juliana en zijn moeder stuurde. Verder belandden nota’s voor flessen wijn, kisten bier, eieren, zout, tabak en zelfs die voor een verpakkingsmandje ter waarde van twee gulden op het bureau van de ambassadeur.785 Weliswaar ‘ter afrekening’, maar Bernhard had de gewoonte zich daar verder niet het hoofd over te breken. In de meeste gevallen kwam hij daar naar het schijnt mee weg. Als de ambassadeur weigerde voor Bernhards privékosten op te draaien, kwamen leveranciers als Jungle Rudy in de problemen.


    In sommige gevallen ging het om luttele bedragen, zoals blijkt uit de nauwkeurige boekhouding die onze buitenlandse vertegenwoordigingen bijhield. De kosten van zes postzegels bijvoorbeeld die samen nog geen cent waard waren, werden keurig ingeboekt. De prins had ze nodig voor brieven die in dit geval allemaal gericht waren aan vrouwen. Onder hen Hélène Grinda, zijn toen 26-jarige vriendin en moeder van hun gezamenlijke dochter Alexia. (Na haar huwelijk in 1972 met Stanislas baron Lejeune noemde ze zich Hélène Lejeune.)


    Ook de onbetaalde rekeningen voor een safarishirt, levensmiddelen, batterijen en luchtpostenveloppen werden bij de ambassade in Dar es Salaam ingeleverd en door ‘Hr MS Ambassadeur betaald’. Het inklaren van een ‘zending drank’ voor Bernhard werd eveneens op rekening van de ambassadeur gezet.786


    


    De bevrediging van ’s prinsen dorst in den vreemde was geen sinecure en vereiste een gedegen logistieke aanpak. Al in een vroeg stadium had Bernhards adjudant C.C. Geertsema contact opgenomen met Dar es Salaam om Bernhards bevoorrading in goede banen te leiden. Blijkens een brief van Geertsema aan de ambassade was de zending goed op tijd aangekomen:


    


    Ik ben blij te lezen dat de vooruitgezonden drank is gearriveerd. Behalve het bier (36 cartons), bestelde ik 40 fles rode, en 24 fles witte chianti, behalve enkele dozen hard liquor (whiskey, vodka etc.).787


    


    Het vervoer van de drank was in handen van het ‘Hoofd van het Bureau Vervoer van het Ministerie van Defensie (Marine)’ in Den Haag, die het geestrijke vocht (waaronder ook nog een doos Campari) via de Holland-Afrika-lijn naar Tanzania had laten vervoeren, uiteraard ‘free of freight and all claims’. Dat de drank ‘accijnsvrij’ was behoeft geen betoog.


    Bernhard had er duidelijk een hekel aan drank ter plekke aan te laten schaffen, want een jaar eerder, in 1969, had hij met behulp van de ambassade twintig kratten Heineken uit Kenia ‘voor persoonlijk gebruik’ naar Tanzania laten sturen. En als er een ijskastje moest worden verkocht, of wat planten verstuurd rekende de prins eveneens op assistentie van het ambassadepersoneel. Per brief kreeg Bernhard uit Tanzania door dat ‘de kleine ijskast van Zijne Koninklijke Hoogheid’ op een veiling was verkocht. Op welke rekening moest de opbrengst minus de veiling- en transportkosten worden overgemaakt?788


    Er waren ook problemen van geheel andere orde. De prins wilde ‘zes of acht verschillend gekleurde bougainvillea’s’ naar zijn villa (‘de Gelukkige Olifant’ ) in het Italiaanse Porto Ercole sturen. Eigenlijk had de KLM, waar Bernhard commissaris was, de planten moeten vervoeren, maar de opening van lijnvluchten op Oost-Afrika had vertraging opgelopen ‘zodat voor de verzending ofwel onevenredig hoge kosten moeten worden gemaakt ofwel een beroep moet worden gedaan op de welwillendheid van Alitalia of een der andere luchtvaartmaatschappijen’. Duidelijk is in ieder geval dat het vervoer niets of weinig mocht kosten. De ambassade heeft nog gesuggereerd om eens in de buurt van Porto Ercole rond te kijken, want daar waren ook volop bougainvillea’s te koop.789


    Zoals bekend hield Bernhard zoveel van olifanten dat hij ze doodschoot. Een crime passionelle als het ware. Sommige door Bernhard gevelde olifanten (althans delen ervan) kregen hun eigen plekje in zijn Italiaanse villa L’Elefante Felice. Een kist met jachttrofeeën waaronder ivoren slagtanden, oren, poten en huiden van olifanten (van alles twee stuks) liet hij vanuit Afrika naar Italië sturen. De kosten van het vervoer werden verrekend met het ministerie van Buitenlandse Zaken, dat het transport op zijn beurt boekte ten bate van ‘Derden – Koninklijk Huis’.790 De prins had het budgettair weer keurig neutraal voor zichzelf geregeld. Om reiskosten hoefde hij zich evenmin te bekommeren. Hij mocht gratis gebruikmaken van het regeringsvliegtuig, al zaten daar dan soms wat haken en ogen aan, maar het was aan de plaatselijke ambassades om problemen op te lossen.


    Bernhard mocht de Fokker Friendship dan weliswaar voor niets gebruiken, dat nam niet weg dat hij soms toch een rekening kreeg voor ‘air navigation services’. Zoals in 1965, toen hij drie luchthavens in Oost-Afrika had aangedaan. En hoewel ‘Zijne Koninklijke Hoogheid ook vóór 1965 meerdere malen Oost-Afrika met de Regerings-Friendship bezocht, werden (…) Hoogstdezelve niet eerder kosten (…) in rekening gebracht.’ Zulke kosten konden het vakantieplezier van de prins kennelijk ernstig bederven. De oplossing lag in het verkrijgen van uitzonderingen voor het vliegtuig van de prins. Het kostte de ambassade weliswaar moeite, maar na veel getelefoneer, overleg en briefwisselingen kwam het verlossende antwoord: Bernhard zou in het vervolg niet meer lastig worden gevallen met heffingen als hij gebruikmaakte van het Oost-Afrikaanse luchtruim. De rekening die hij al had gekregen, kon hij vernietigen. In die tijd viel de Tweede Kamer de regering nog niet lastig met vragen over het koninklijk gebruik van de regerings-Friendship.791 In later jaren werd dat anders.


    Zoals bekend vloog Bernhard de Friendship graag zelf. Niet alleen voor privédoeleinden, maar ook in zijn functie als president van het Wereld Natuur Fonds. De Tweede Kamer eiste daarover duidelijkheid, temeer daar Bernhard Zuid-Afrika had aangedaan, wat destijds door ­sommige partijen vanwege de apartheidspolitiek als politiek incorrect werd beschouwd. De minister-president liet een inventief antwoord construeren: het bezoek was privé geweest. Zijn voorzitterschap van het WNF was immers een privéaangelegenheid. Als daar toevallig een bezoek aan Zuid-Afrika uit voortvloeide, was dat ook privé. Overigens bleek dat de prins ook andere reizen voor het WNF uit de ‘Rijks kas’ liet financieren.792


    Bernhard was een dure kostganger voor de Nederlandse overheid. Zijn optreden kreeg echter zelden kritiek. En als die er was, dan hoedde men zich er wel voor die in zijn bijzijn te ventileren. Tot aan de Lockheed-affaire heeft Bernhard in feite altijd en overal zijn gang kunnen gaan.


    


    Lockheed


    


    Het Lockheed-schandaal, dat in 1975-1976 aan het licht kwam, bracht de regeringen van een aantal West-Europese landen, Azië en het Midden-Oosten in grote verlegenheid. ‘Lockheed’ was een complex van affaires, omkoopschandalen, smeergelden en corruptie. Het kwam rechtstreeks voort uit het Watergate-schandaal, dat in 1974 president Richard M. Nixon tot aftreden dwong. De achtergronden van de affaires alsook de verschillende onderzoekscommissies heb ik uitgebreid beschreven in mijn boek over het Lockheed-schandaal (2011).793


    De inbraak in Watergate, het gebouwencomplex in Washington waar de Democratische Partij kantoor hield, bracht in zijn slipstream een aantal onderzoeken mee naar de rol van grote Amerikaanse bedrijven die in strijd met de wet geld hadden gegeven voor politieke campagnes, waaronder de herverkiezing van Nixon.


    De Securities and Exchange Commission (SEC) – de Amerikaanse beurstoezichthouder – startte in 1975 een onderzoek naar vier grote beursgenoteerde ondernemingen waaronder vliegtuigfabrikant Northrop. De SEC controleert onder meer of de financiële administratie van bedrijven op orde is. Zo waakt ze over de belangen van Amerikaanse aandeelhouders. Geheime fondsen om smeergelden te betalen staan niet in de boeken, zijn in strijd met de regels en daarom interessant voor de SEC. Beleggers die geen weet hebben van smeergeldbetalingen krijgen foute informatie. Beleggers die wel op de hoogte zijn, zullen vermoedelijk andere investeringsbeslissingen nemen dan hun in onwetendheid verkerende collega’s. Valse concurrentie wordt in Amerika hard aangepakt.


    De Amerikaanse Senaat startte een eigen onderzoek naar de banden tussen multinationals en de politiek, en benoemde Frank Church tot voorzitter van het Senate Foreign Sub Committee for Multinational Corporations, dat een indrukwekkende hoeveelheid belastend materiaal over corruptie en omkoping aan het licht heeft gebracht. Die praktijken werden schadelijk geacht voor het imago van de Amerikaanse politiek. In een aantal gevallen bleken multinationals met hun ongeoorloofde methodes zelfs meer invloed op de Amerikaanse buitenlandse politiek te hebben dan het State Department.


    Op een gegeven moment kwam Northrop aan de beurt. De vliegtuigfabrikant had een opmerkelijk verweer: ze had slechts de werkwijze van haar grote concurrent Lockheed overgenomen. Senator Church volgde het Lockheed-spoor (hij kwam later bij Northrop terug) en ontdekte dat toppolitici uit Italië, Japan en het Midden-Oosten smeergeld hadden opgestreken. De toenmalige West-Duitse minister van Defensie, Franz Josef Strauss, raakte ook in de affaire verstrikt, maar tegen hem werden nooit harde bewijzen gevonden: het gehele Lockheed-archief verdween op raadselachtige wijze uit zijn departement. Het sterke vermoeden dat zijn partij van het geld had geprofiteerd, kon niet worden hardgemaakt. In België vielen er door kuisoperaties in archieven en administraties evenmin koppen, al twijfelde niemand eraan dat ook daar met smeergeld was gestrooid.


    In Italië verdween ex-minister van Defensie, Mario Tanassi wegens corruptie achter de tralies. De zittende president Giovanni Leone trad uit voorzorg voortijdig af. In Japan werd president Kakuei Tanaka schuldig bevonden aan het aannemen van smeergeld en tot gevangenisstraf veroordeeld. Wat niemand ooit had verwacht en ook niet wilde geloven, was dat Nederland bij het schandaal was betrokken. Aanvankelijk was er sprake van een ‘hoge regeringsfunctionaris’ die smeergeld zou hebben aangenomen, maar al gauw bleek daarmee niemand minder dan prins Bernhard te zijn bedoeld. Hoe kon dat, waaruit bleek dat en waarom kreeg hij geen straf, maar werden er slechts ‘maatregelen’ tegen de prins genomen?


    


    De hoorzittingen van de commissie-Church begonnen in de zomer van 1975. Ernest F. Hauser, die van 1961 tot 1964 voor Lockheed in Duitsland had gewerkt, liet de Wall Street Journal weten dat hij documentatie (dagboeken) had bijgehouden over ‘dubieuze betalingen’ van Lockheed. Zowel Church als de SEC hebben Hauser in niet-openbare zittingen gehoord. Wat hij de commissie-Church vertelde, kwam in essentie overeen met wat de Wall Street Journal aan de hand van zijn dagboek heeft gepubliceerd.


    De Journal, een gerenommeerd financieel dagblad, was bepaald niet over een nacht ijs gegaan. Papier en inkt van Hausers dagboeken waren onderzocht op echtheid, en Jerry Landauer, staflid van de krant, had zich al maanden voor publicatie bij de Nederlandse ambassade in Washington gemeld om een aantal dingen te checken. Voor zover bekend was dat de eerste keer dat de Nederlandse regering een signaal kreeg over prins Bernhards mogelijke betrokkenheid bij het Lockheed-schandaal.


    In een ‘zeer geheim’ codebericht van 9 september 1975 deed de ambassadeur verslag aan Max van der Stoel, de toenmalige minister van Buitenlandse Zaken. Landauer had in ‘verband met de mogelijkheid van een publicatie’ een aantal algemene vragen gesteld over de prins: de juiste titel, zijn voornamen, de datum waarop hij in het huwelijk was getreden, of ‘Z.K.H.’ inderdaad Inspecteur-generaal van de Koninklijke Luchtmacht was en zo ja, of hij die functie ook in 1960 of 1961 had bekleed? Waarom Landauer dat allemaal wilde weten, was de wedervraag. Landauer was bereid dat te vertellen, maar eerst wilde hij zijn vragenlijst afwerken: was de prins in die jaren ook lid geweest van de ‘board of KLM’? Nogmaals gevraagd naar de reden van zijn bezoek, had Landauer ‘enigszins verlegen’ verteld dat hij over het dagboek van een voormalige Lockheed-medewerker beschikte waarin stond dat de vliegtuigbouwer betalingen aan de prins had gedaan in verband met leveranties aan de KLM. Op de vraag wie het dagboek had geschreven, weigerde Landauer te antwoorden.


    Landauer had gevraagd of de ‘informatie verrassend aandeed’. Dat deed het zacht gezegd zeker. Iedereen die de verhoudingen in Nederland kende zou het een absurd verhaal vinden, was het antwoord. De naam van ene Fred C. Meuser viel, die Landauer omschreef als ‘een vriend van de prins’. Ten slotte had Landauer verteld dat er betalingen zouden zijn gedaan in verband met de Starfighter F-104. De journalist zelf had het verhaal ‘vrij ongeloofwaardig’ gevonden.794


    Op 4 december 1975 publiceerde de Wall Street Journal delen uit Hausers dagboek. Voor het eerst dook de naam van prins Bernhard op in verband met Lockheed en omkoping. De Amerikaanse zakenkrant had naar aanleiding van het artikel contact opgenomen met de RVD. Die bevestigde de relatie tussen Bernhard en Meuser, maar daar lag volgens de RVD tegelijkertijd de oplossing van het raadsel. Prins Bernhard kon zich namelijk herinneren dat hij er bij Lockheed op had aangedrongen het salaris van hun agent Meuser te verhogen. Dat verklaarde volgens de RVD waarom de prins in het dagboek van Hauser opdook.


    De Wall Street Journal heeft benadrukt dat Hausers aantekeningen niet door derden konden worden geverifieerd, maar dat er geen aanleiding was te geloven dat hij het verhaal uit zijn duim had gezogen. Bronnen in het Amerikaanse Congres hadden dat bevestigd. Hauser had vrijwillig en onder ede zijn verhaal afgelegd. Meineed zou hem op minstens vijf jaar gevangenisstraf zijn komen te staan.795


    


    Er zaten vijf maanden tussen de eerste signalen (van Landauer) over Bernhards mogelijk corrupte gedrag en het besluit van minister-president Joop den Uyl om een onderzoekscommissie in te stellen. De zogenaamde Commissie van Drie, die op 15 februari 1976 aan het werk ging, bestond uit drie ‘wijze mannen’: mr. A.M. Donner, rechter bij het Hof van Justitie der Europese Gemeenschappen, dr. H.M. Holtrop, oud-president van De Nederlandsche Bank, en drs. H. Peschar, voorzitter van de Algemene Rekenkamer. Wijze mannen voorspellen zoals Hofland al opmerkte weinig goeds. Holtrop wist in ieder geval iets van steekpenningen. Als president van De Nederlandsche Bank had hij de steekpenningen voor de Peróns in verband met Werkspoor geaccordeerd.


    Den Uyl beloofde het eindrapport aan de Kamer te zullen overleggen, maar behield zich het recht voor later te beslissen in welke vorm dat zou gebeuren. Prins Bernhard had tegenover de premier verklaard nooit enig geld van Lockheed te hebben aangenomen en beweerde van zijn kant prijs te stellen op een onderzoek naar de gang van zaken, waarbij zijn naam in opspraak was geraakt.796 Uit Bernhards verklaring over Meuser die via de RVD naar buiten kwam, blijkt echter dat hij van meet af aan van plan is geweest de waarheid voor zich te houden. Zijn verklaringen en beloftes bleken een aaneenschakeling van leugens en misleiding te zijn.


    De wijze mannen hebben gedegen onderzoek gedaan, maar niet alles kwam in het rapport terecht. De commissie-Donner was in naam onafhankelijk, maar we mogen aannemen dat de premier op de hoogte bleef van de gang van zaken. Harry Peschar was een partijgenoot en vertrouweling van Den Uyl. De secretaris van de wijzen, mr. H.J. Kist, was voor de duur van het onderzoek uitgeleend door Den Uyls eigen ministerie van Algemene Zaken en stond net als Peschar bekend als een vertrouweling van de premier. Het feit dat de Commissie van Drie een onafhankelijke (dus geen regeringscommissie) was, had ook nadelen: ze kon niemand onder ede verhoren en het kostte veel moeite om officiële documenten in Amerika los te krijgen. Om dat laatste probleem op te lossen, heeft de commissie eind maart 1976 een overeenkomst gesloten met het Ministry of Justice in Washington.797


    Een strafrechtelijk onderzoek zou het voordeel hebben gehad dat Frankrijk en Zwitserland op grond van het Europees Verdrag voor Rechtshulp verplicht zouden zijn geweest aan het onderzoek mee te werken. Beide landen speelden een rol in de zwarte geldstromen van Lockheed. Een nadeel zou zijn geweest dat verklaringen – indien Den Uyl dat wilde – moeilijk geheim te houden waren. In de gekozen constructie was het bovendien voor de prins mogelijk om betrokkenen aan te moedigen de commissie-Donner te helpen, en ‘naar in regeringskringen verluidt, verleent de prins die medewerking ook stellig’.798 Terugkijkend was dat een ernstige inschattingsfout, maar gezien de toenmalige statuur van de prins wellicht niet onbegrijpelijk.


    Vanaf het begin stond vast dat strafvervolging moest worden voorkomen. Dat bleek in de ministerraad van 9 februari 1976 toen geopperd werd een lid van de Hoge Raad in de commissie te benoemen. Die zou volgens de wet verplicht zijn geweest strafbare feiten die aan het licht kwamen te melden bij het Openbaar Ministerie. En dat nu was juist niet de bedoeling. De ministerraad wilde zelfs iedere schijn van strafvordering vermijden.799


    Wat heeft de commissie gevonden? Ten minste drie gevallen waaruit bleek dat Bernhard van Lockheed smeergeld had gevraagd of kreeg aangeboden. Dat hij ook van Northrop steekpenningen had gekregen, stond onomstotelijk vast, maar dat geval hield Den Uyl achter. De opdracht was onderzoek te doen naar één vliegtuigfabriek (Lockheed) en niet naar vliegtuigfabrieken. Enkele gevallen heeft de commissie niet onderzocht of mogelijk niet willen of mogen onderzoeken. Het probleem moest wel beheersbaar blijven.


    


    In het eerste geval (uit 1960) had Lockheed het plan opgevat Bernhard een JetStar te geven, een vliegtuig uit eigen fabriek ter waarde van ruim een miljoen dollar. Bernhard had zich immers ingespannen voor de levering van de F-104 Starfighters aan West-Duitsland. Maar een toestel moet op naam worden geregistreerd en dat zou opvallen. Als smeermiddel was de JetStar bij nader inzien niet geschikt. Het leek beter om de prins het equivalent van de JetStar in harde dollars uit te keren. Die betaling kon via de gebruikelijke omwegen gemakkelijk buiten de boeken van Lockheed en die van de prins zelf worden gehouden. De prins kreeg dus een miljoen dollar toegespeeld, hoewel dat een paar ton meer kan zijn geweest; daarover wilden Church en Carl Kotchian, president van Lockheed, niet kibbelen.


    Wat kreeg Lockheed voor zijn geld? Volgens Kotchian schiep het een klimaat van goodwill waarin Lockheed zijn toestellen gemakkelijker kon verkopen. Church vroeg of dat niet gewoon omkoping was. Kotchian zag het meer als een geschenk, maar ook daarover wilde hij niet kibbelen.


    Tijdens de openbare zitting had Kotchian over een ‘hoge regeringsfunctionaris’ gesproken; nog diezelfde avond lieten onderzoekers van de senaatscommissie uitlekken dat Kotchian daarmee prins Bernhard had bedoeld.800 Een dag eerder (donderdag 5 februari 1976) was Kotchian in een besloten zitting gehoord, en toen was de naam van de prins wel expliciet gevallen. Dat was echter in verband met een betaling van 100.000 dollar die verder niets met de JetStar van doen had. Er leek dus meer aan de hand te zijn dan dat ene miljoen.


    Op de vraag van Church of Bernhard ooit expliciet had laten weten dat hij het geld had ontvangen, moest Kotchian het antwoord schuldig blijven. Bij zijn weten niet, maar wat hij wel zeker wist was dat de betaling via de Zwitserse advocaat Hubert Weisbrod was gelopen. Dat prins Bernhard het geld had ontvangen, stond voor Kotchian echter buiten twijfel. Hoe de Commissie van Drie daarmee omging is een verhaal apart. Bernhard, die weliswaar zijn volledige medewerking had toegezegd, bleef namelijk hardnekkig iedere betaling ontkennen. Donner en de andere twee wijzen gingen er – in weerwil van de feiten – van uit dat de echtgenoot van het staatshoofd niet loog. Pas in 2004, in zijn roemruchte interview met de Volkskrant, gaf Bernhard toe het miljoen inderdaad te hebben gekregen. Maar het geld zou bestemd zijn geweest voor het Wereld Natuur Fonds. Dat was niet waar: de commissie heeft dat uitgezocht.801


    Lockheeds vertrouwensman in Europa, Roger Bixby Smith, meldde zich op 30 september 1960 op Soestdijk voor overleg. Hoe kon het smeergeld het beste naar Bernhards geheime rekening in Zwitserland worden gesluisd? Die kwestie heeft Fred Meuser samen met advocaat Weisbrod geregeld. De Zwitserse advocaat zorgde voor een nieuw ‘consultants-contract’ tussen hemzelf en Lockheed. Het miljoen voor de prins werd in deze constructie vermomd als een vooraf betaalde commissie aan Weisbrod zelf. Als extra veiligheidsmaatregel zou het geld niet rechtstreeks aan Weisbrod worden betaald, maar worden gestort op een rekeningnummer. De overdracht zou op 3 oktober 1960 plaatsvinden in Dolder Grand Hotel te Zürich. Pantchoulidzew zou zich daar (zoals op Soestdijk was afgesproken) bij Smith ‘vervoegen, ten einde aanwijzingen te geven op welke bankrekening de via de heer Weisbrod te betalen bedragen moesten worden gestort’.802


    Die voorstelling van de gang van zaken vond de commissie absoluut ongeloofwaardig. Maar Meuser bevestigde het verhaal van zijn goede vriend Bernhard. Hij vertelde de commissie dat hij Bernhard een briefje met gegevens over de afspraak in Zürich in een gesloten enveloppe had toegestuurd. Of de prins die enveloppe aan Smith wilde overhandigen tijdens diens bezoek aan Soestdijk eind september 1960? Bernhard had aan dat verzoek voldaan en had de gesloten enveloppe – dus zonder kennis te hebben genomen van de inhoud – aan Smith overhandigd.803


    Lockheed verklaarde dat Bernhard het miljoen via Pantchoulidzew had ontvangen. De prins en Meuser hielden vol dat Pantchoulidzew het geld weliswaar had ontvangen maar het had doorgegeven aan Meuser. Vanwege de gesloten enveloppe had Bernhard onmogelijk kunnen weten dat de huisvriend van zijn moeder Smith zou ontmoeten in het Dolder Grand Hotel.


    In het verslag dat Smith aan de directie van Lockheed heeft uitgebracht over de vergadering op Soestdijk staat een ander verhaal. Daarin staat dat Bernhard Smith had verteld dat Pantchoulidzew hem op 3 oktober 1960 zou ontmoeten in Dolder Grand. Die had zich op de afgesproken plaats en tijd gemeld en Smith een briefje gegeven met zijn naam en een rekeningnummer bij de Schweizerische Bankverein. Geen gesloten enveloppe te bekennen. De commissie-Donner heeft dit verslag van Smith aan Lockheed in haar rapport besproken.804 Ze was ervan overtuigd dat zowel Bernhard als Meuser loog. Meuser was Bernhards enige, maar tegelijkertijd volstrekt onbetrouwbare alibi en getuige. Wat heeft de commissie gedaan met de verklaring van Smith die ook persoonlijk werd gehoord?


    In het rapport is de cruciale getuigenis niet terug te vinden. Evenmin blijkt dat de commissie-Donner de prins heeft geconfronteerd met het verslag van Smith. Dat zou Bernhards eigen verhaal volledig onderuit hebben gehaald. Wonderlijk genoeg liet de commissie zich het verslag van Smith aan Lockheed alleen maar voorlezen.805 Waarom de commissie geen kopie heeft laten maken dat de prins als bewijs voor zijn leugens kon worden voorgelegd, blijft een raadsel. Was het wellicht te overtuigend voor de schuld van de prins? Toen Smith de heren Donner en Peschar in 1976 in Parijs ontmoette, vertelde hij de indruk te hebben dat Meuser en Bernhard druk bezig waren een verhaal in elkaar te draaien om Bernhards huid te redden. Donner en de zijnen leken het met Smith eens te zijn:


    


    Op grond van het voorafgaande kan de door Z.K.H. uitgesproken overtuiging, dat de aan de heer Weisbrod overgemaakte gelden niet bestemd zouden zijn geweest voor hem, doch door Lockheed zouden zijn toegedacht aan de heer Meuser, ter genoegdoening van diens grieven, door de Commissie niet als in overeenstemming met de feiten worden beschouwd. Integendeel staat voor haar vast dat, wat Lockheed betreft, Z.K.H. de bestemde van het miljoen was, dat alleen om zijnentwille beschikbaar werd gesteld. Doch dit sluit niet uit dat Z.K.H, te goeder trouw anders gemeend kan hebben.806


    


    Die laatste zin is opmerkelijk omdat de commissie Bernhard het voordeel van de twijfel gunde die er niet was. Meuser op zijn beurt heeft altijd vastgehouden aan zijn ongeloofwaardige verhaal, en zolang dat gebeurde kwam de prins niet in de problemen. Op zich kwam dat trouwens niet slecht uit. De commissie had de prins anders van leugens moeten betichten. Na Meusers dood heeft zijn vrouw verklaard dat haar man nooit een miljoen dollar van Lockheed gekregen heeft. De weduwe verklaarde dat haar echtgenoot de prins koste wat kost had willen beschermen. Ze waren bevriend en ‘voor vrienden ga je toch door het vuur als je ze wil helpen? Dat is een erezaak.’807


    


    De tweede affaire die de commissie onderzocht dateerde uit 1968 en had betrekking op de fameuze ‘Victor Baarn’. Het ging om een bedrag van 100.000 dollar aan steekpenningen. Alles duidde erop dat het geld voor Bernhard was bestemd. De commissie zag zich opnieuw voor dezelfde moeilijkheid geplaatst: alles wees erop dat Bernhard het geld had gekregen, maar ook nu beweerde hij van niets te weten. Nooit had hij een cent van dat bedrag gezien. Dat was vreemd, want Kotchian zelf had tijdens zijn verhoor door Church – in zowel een besloten als een openbare zitting – die betaling aan prins Bernhard onder de aandacht gebracht. Z.K.H. had het bedrag niet rechtstreeks op zijn naam gekregen, maar via een tussenpersoon. Tijdens een verhoor door de SEC op 8 april 1976 viel de naam van die intermediair: Victor Baarn. Kotchian kende ‘mr. Baarn’ niet, maar voor zover hij wist was het geld bestemd voor de Prins der Nederlanden.808


    De commissie-Donner heeft de uitspraak van Kotchian op geen enkele manier in twijfel getrokken.809 Ze schreef dat Kotchian er in zijn verklaring van uit leek te gaan ‘dat iemand namens Z.K.H, contact heeft gezocht voor de overmaking van het geld’. Dat het geld was opgenomen door iemand die zich Victor Baarn noemde stond vast.810 De commissie:


    


    Voor zover kon worden nagegaan komt de familienaam ‘Baarn’ in Nederland niet voor. Daarom valt aan te nemen dat het een fictieve naam is. Wie daarachter schuil gaat, heeft de Commissie niet kunnen vaststellen. Het is evenmin met zekerheid te zeggen wat de rol van ‘Victor Baarn’ is geweest. Het kan zijn dat ‘Victor Baarn’ slechts een codenaam is, waarachter zich de geadresseerde van de $ 100.000 verbergt.


    


    Dat het geen zuivere koffie was, is in het commissierapport terug te vinden. De parallellen met het miljoen dollar smeergeld waren opvallend, maar ook nu weer waste de prins zijn handen in onschuld:


    


    Nu Z.K.H. met stelligheid ontkent de $ 100.000 te hebben ontvangen, heeft de Commissie de mogelijkheid onder ogen moeten zien dat een derde, voorgevende dat hij namens Z.K.H. optrad, zich het bedrag heeft toegeëigend. Deze derde kan zich slechts bevinden onder degenen die op de hoogte waren van de gedachte van de heer Kotchian aan Z.K.H. $ 100.000 te schenken én van diens afwijzing van het aanbod. Bij gebrek aan verdere gegevens is het voor de Commissie niet mogelijk vast te stellen waar de $ 100.000 zijn terechtgekomen.811


    


    Het was glashelder wie die ton had gekregen, alleen viel het formele bewijs niet te leveren zolang Bernhard bleef ontkennen. De Volkskrant heeft Bernhard de vraag gesteld wie ‘Victor Baarn’ was. De prins bleef bij zijn oude verhaal:


    


    O, die beroemde Victor Baarn. Ik weet niet wie dat was. Die naam zal voor de rest van mijn leven een raadsel blijven. Het was een heel gemene zaak. Victor was de huismeester van mijn moeder en Baarn, dat ligt hier, bij Soestdijk. Het was een nogal duidelijk geval van met de vinger wijzen: dat moet hem zijn.


    


    De Volkskrant herhaalde de vraag voor alle zekerheid nog eens, maar Bernhard hield voet bij stuk: ‘Ik was het zeker niet. Het ging geloof ik om honderdduizend dollar. Ik wilde voor WWF een miljoen hebben. Het was niet interessant voor mij.’ Dat Bernhard geld zou weigeren is net zo geloofwaardig als het verhaal dat de paus atheïst zou zijn.


    De president van Lockheed had in 1968 persoonlijk met Bernhard afgesproken het geld per cheque uit te betalen op naam van ‘Victor Baarn’. Vermoedelijk heeft de prins zelf die naam bedacht, want hoe zou een Amerikaan zo’n naam kunnen verzinnen? Een directielid dat Duitsland goed kende had nog als grap Von Baarn voorgesteld, maar Bernhard had daar niet om kunnen lachen.812


    De commissie-Donner heeft – omdat de prins alles bleef ontkennen – voor de diplomatieke aanpak gekozen. Ze liet de mogelijkheid open dat het geld de prins nooit had bereikt. Het kon als het ware op het traject van Amerika naar Zwitserland op het allerlaatste moment door iemand anders zijn gekaapt. Dat de commissie dat zelf ook niet geloofde, valt tussen de regels door te lezen. Maar niemand durfde Bernhard onder de neus te wrijven dat hij loog. Voor de prins moet het vanaf het begin glashelder zijn geweest, dat de commissie hem niet op zijn leugens wilde vastpinnen. Daarvan heeft hij dankbaar gebruikgemaakt.


    Waarvoor had Bernhard die 100.000 dollar smeergeld gekregen? Het klinkt na al het voorafgaande wat curieus, maar het antwoord was: voor zijn eerlijkheid. Lockheed had hem een half miljoen voor zijn bemiddeling bij de P-3 Orion (een vliegtuig voor onderzeebootbestrijding) in het vooruitzicht gesteld. Bernhard, hoewel in hoge geldnood zoals hij zelf verklaarde, had het voorstel echter afgeslagen. Zijn bemiddeling was kansloos: het besluit ten gunste van Lockheeds concurrent was al gevallen en viel niet meer terug te draaien. Uit erkentelijkheid voor zijn eerlijkheid schreef Lockheed toen een cheque uit op naam van Victor Baarn. Of is het goed koopmanschap van de prins geweest? Hij kan immers hebben geredeneerd dat hij met de acceptatie van dat forse bedrag zijn eigen glazen zou hebben ingegooid als zou uitkomen dat de P-3 Orion kansloos was geweest omdat de regering al voor een ander toestel had gekozen.


    


    De derde zaak die de commissie tegen het licht hield was op dat moment van recente datum: die speelde in 1974. Lockheed was in de race voor een order van marinevliegtuigen van bijna een half miljard gulden. Ditmaal gingen bij Bernhard alle remmen los. Hij wilde tussen de 4 en 6 miljoen dollar voor zijn massagewerk. Lockheed wilde niet verdergaan dan 1,3 miljoen. Bernhard was boos en liet dat de directie van Lockheed weten. Was dat nou de dank voor al zijn duwen en trekken om de fabriek aan die order te helpen? Hij was ‘bitter’ gestemd omdat hij zich altijd zo voor Lockheed had ingespannen en hij had er genoeg van. Geen vinger zou hij nog voor Lockheed uitsteken. De fabrikant kon zogezegd de boom in. Bernhards brieven aan Lockheed waren met de hand geschreven en gedateerd op respectievelijk 9 september en 3 november 1974. Ze waren gericht aan Bixby Smith in Parijs, die ze naar Lockheed moest doorsturen.813 Beide brieven zijn de prins zwaar aangerekend en ze hebben hem in de Lockheed-affaire uiteindelijk de das omgedaan.


    Dat de prins niet vrijuit kon gaan was duidelijk. In de gegeven omstandigheden leek dit het ideale geval. Hij had weliswaar gevraagd om smeergeld, maar niets gekregen. Dat kon ook niet. De kwestie stond door de verhoren van Church en de SEC dagelijks in het brandpunt van de belangstelling; smeergeld overmaken ging gewoon even niet. Ontkennen in dit stadium ging ook niet meer, al heeft de prins het wel geprobeerd.


    Bernhard vertelde de commissie dat hij zich echt niet kon herinneren dat hij een paar jaar eerder tussen de vier en zes miljoen dollar smeergeld van Lockheed had gevraagd. Met zijn geheugen was het inmiddels bedenkelijk gesteld:


    


    Toen door de Commissie aan de Prins de tekst van de door hem geschreven brieven werd voorgelegd, was een van zijn eerste opmerkingen, dat hij, wanneer deze hem niet was getoond, het voor onmogelijk zou hebben gehouden dat hij zo iets had kunnen schrijven. Ter verontschuldiging voegde hij er aan toe, dat die tekst hem door anderen was voorgesteld en dat zijn geheugen slecht begint te worden. De hele zaak was hém, zo zei hij, om een flinke bijdrage voor het W.W.F. [Wereld Natuur Fonds] begonnen. De Commissie moet evenwel vaststellen dat van de zijde van Lockheed alleen aan de Prins is gedacht; noch de brieven, noch de daarbij behorende aantekening, maken melding van het W.W.F.814


    


    Bernhard scheen te geloven dat alles – ook corruptie – was toegestaan om de kas van het WNF te spekken.


    Na enig doorvragen begon het dan toch te dagen en wist hij weer hoe de vork in de steel zat. Toen Smith hem had doorgegeven dat zijn miljoenenverzoek was afgewezen, had hij aangeboden een conceptbrief voor de prins op te stellen. Daarmee zou Bernhard de onderhandelingen met Lockheed weer op gang kunnen brengen. Bernhard had het concept van Smith overgeschreven en teruggestuurd naar Parijs. Smith op zijn beurt had het weer doorgezonden naar Lockheed, maar dat was – beweerde Bernhard – nooit de bedoeling geweest.815 Volgens de Britse historicus Anthony Sampson waren beide brieven in slecht Engels gesteld, en bovendien in ‘a crude and threatening style’.816 Alleen al vanwege het Engels was het onwaarschijnlijk dat ze door Smith, ten slotte een native speaker, waren geschreven.


    


    Behalve deze drie aan Lockheed gerelateerde zaken ontdekte de commissie dat Bernhard van Northrop tussen 1968 en 1973 750.000 dollar aan smeergeld had opgestreken. Dat verhaal borg Den Uyl op in de zuurkast. Lockheed was uit het oogpunt van crisismanagement al erg genoeg. Als daar Northrop nog bijkwam zou de kwestie hoogstwaarschijnlijk onbeheersbaar zijn geworden.


    Later, op 1 februari 1977, publiceerden Geert-Jan Laan en Rien Robijns in Het Vrije Volk een artikel over de Northrop-kwestie (‘Geheim rapport “prins en Northrop” nog in la’). Voor het Kamerlid Fred van der Spek van de Pacifistisch Socialistische Partij (PSP) was dat aanleiding tot het stellen van schriftelijke vragen.817 Maar de kou was toen kennelijk alweer uit de lucht. Den Uyl draaide om de vragen heen en kwam ermee weg.818 Toch moet hij behoorlijk met het stuk in zijn maag hebben gezeten. NRC Handelsblad, die het verhaal ook had, zette hij onder zo zware druk dat de krant door de knieën ging en afzag van publicatie. Als de krant het publiceerde kon ze zich volgens Den Uyl mede schuldig achten als er in Nederland een koningskwestie ontstond.819 Het blad, ‘slijpsteen voor de geest’, koos eieren voor zijn geld.


    


    De commissie heeft een kort onderzoek gedaan naar corruptie bij de KLM. Kotchian had immers gezegd dat er in 1968 eenmaal 100.000 dollar en een andere keer 25.000 dollar was betaald om bij de KLM een gunstig beslissingsklimaat te scheppen voor de aankoop van verkeersvliegtuigen van Lockheed. Kotchian had iemand genoemd ‘by the name of Fritz Becansen’, waarmee hij ir. F. Besançon had bedoeld.


    De commissie heeft Besançon gehoord en voorts met functionarissen van Lockheed gesproken. Daarbij wees inderdaad alles in de richting van Besançon. Maar ook Besançon ontkende alle beschuldigingen en verklaarde dat hij nooit 25.000 dollar ontvangen had.820 Daarmee was voor de drie wijze mannen de kous af. Het zou natuurlijk niet aangaan de ontkenningen van prins Bernhard wél en die van Besançon niet te accepteren.


    De vraag wat er met de 100.000 dollar voor de KLM is gebeurd, bleef dus in de lucht hangen. De Commissie van Drie heeft er geen oordeel over uitgesproken. Kotchian heeft de commissie-Church verteld dat Lockheed niet zelf dat geld had aangeboden. Hij dacht dat het initiatief van prins Bernhard afkomstig was geweest. Weliswaar niet rechtstreeks maar via een intermediair.


    Dat ontlokte de commissie de vraag: ‘Door iemand. Met andere woorden, iemand sprak namens hem [Bernhard] als agent en zei dat er $ 100.000 nodig was?’ Kotchian: ‘Wel, ik zou zeggen dat hij ook voor zichzelf sprak. Hij spreekt voor zichzelf tegen een van onze mensen die we toen hadden.’


    De commissie-Church heeft gevraagd of de prins een reden had gegeven voor zijn verzoek om geld en of hij het voor een specifiek doel had willen gebruiken. Bernhard was toch geen onbemiddeld man? Kotchian vertelde toen dat Bernhard de indruk wekte krap bij kas te zitten en dat hij je deed geloven dat de koningin hem kort hield.821


    Een tweede kwestie waarop het officiële rapport geen antwoord heeft gegeven was het geval Helmut Schmidt. Vroeg in 1971 had de prins met Schmidt, de toenmalige Duitse minister van Defensie (en latere bondskanselier), gesproken over de verdiensten van de Cobra van Northrop, terwijl directeur Tom Jones tegelijkertijd Schmidts staatssecretaris over hetzelfde onderwerp had benaderd. Volgens het Amerikaanse weekblad Time zou de prins in een aantal brieven hebben geprobeerd Schmidt ervan te overtuigen de Northrop YF-17 Cobra aan te schaffen.822


    Den Uyl heeft tijdens een persconferentie op die kwestie gereageerd en gezegd dat Bernhards gesprek met Schmidt over de Cobra ‘niets bijzonders’ was geweest. De regering was niet van plan, zo zei Den Uyl verder, een onderzoek in te stellen naar de beweringen over banden tussen prins Bernhard en de Northrop-fabrieken.823


    Dat hoefde ook niet want dat was al gedaan. De uitkomst hield hij als geheime bijlage in de kluis achter. In het officiële rapport staat niet veel meer dan dat de prins ‘een duidelijke belangstelling had voor de Northrop F-5’.824


    


    De commissie-Donner heeft zich zoals gezegd negatief over de dagboeken van Hauser uitgelaten. Die zijn op een paar ondergeschikte punten weliswaar ook door anderen in twijfel getrokken, maar feit blijft dat zijn getuigenis voor de commissie-Church de affaire in Nederland aan het rollen heeft gebracht. Zonder Hauser had Nederland vermoedelijk rustig in de luwte van de Lockheed-storm zijn gang kunnen gaan en zou de monarchie – al was het maar even – niet aan het wankelen zijn gebracht. De negatieve houding van de wijze mannen had veel – zo niet alles – te maken met het zogenaamde ‘Aalbertsberg-memorandum’, dat opdook via het Duitse weekblad Stern. Het memo was gedateerd op 23 mei 1962, bevatte fouten en zou gaan over een smeergeldbetaling van Lockheed aan Bernhard voor de levering van Starfighters aan Nederland.825


    Dat het een vervalsing was stond vast, maar niet dat Hauser – die het aan Stern had gegeven – dat zelf had gedaan. Waar het om ging was de naam van Gerard Aalbertsberg die in het memorandum opdook. Ondanks de afwijzing van het memorandum was de nieuwsgierigheid van de commissie toch zo groot dat ze een nader onderzoek naar hem instelde, al blijft volstrekt onduidelijk waarom. Het zou immers een vervalsing zijn? Al spoedig bleek dat het slecht ging met Aalbertsberg. Hij leed aan totale afasie, kon alleen met ‘ja’ of ‘nee’ antwoorden, maar het was geheel onzeker of zelfs dat ergens op sloeg.826


    In een handgeschreven ‘Zeer geheim’ document over Aalbertsberg legt de Commissie van Drie een relatie met Johan van Diermen en een internationale handelscorporatie, gevestigd op Buitenhof 47 in Den Haag. ‘Deze firma zou verband houden met de Bataafse [de Bataafse Petroleum Maatschappij; een dochter van Shell] en de contacten A/v.D zouden betrekking hebben op wapenhandel.’ Die contacten tussen Aalbertsberg en Johan van Diermen (v.D) vonden plaats op het adres Buitenhof 47, ‘maar niemand mocht de heren samen zien’.827 Het vermoeden rijst dat de naam Aalbertsberg potentieel gevaarlijk was omdat die via Buitenhof 47 aan wapentransacties kon worden gerelateerd, waarbij de prins via Duyff betrokken was, zoals hierboven in hoofdstuk 4 is beschreven (zie paragraaf ‘Indonesië’).


    Het onderzoek naar Buitenhof 47 (in de tijd van Drees) werd voortijdig afgebroken en verdween in de doofpot. Wellicht heeft de commissie gedacht – of kreeg ze een hint – dat doofpotten niet voor niets bestaan en maar beter dicht kunnen blijven.


    Het is niet ondenkbaar dat iemand met kennis van zaken het Aalbertsberg-memorandum heef geschreven om de aandacht te vestigen op een andere dubieuze periode uit het leven van de prins, die al evenzeer als Lockheed aan wapenhandel was gerelateerd.


    Het dagboek van Hauser en de Amerikaanse onderzoeksrapporten naar Hauser zijn aanwezig in het archief van de commissie maar blijven tot 2025 gesloten. Vreemd is dat de dagboeken wel (deels?) in het Rapport zijn opgenomen.828


    Helaas is meer materiaal van de Commissie van Drie niet vrijgegeven, al werd dat in januari 2010 wel met enige bombarie beweerd. Sommige delen blijven tot 2025 en andere zelfs tot 2050 gesloten. Wat daarvan de reden is, zal pas bij opening blijken. Wellicht geeft inventarisnummer 12529 van het geheime archief-Donner uitsluitsel (open in 2050). Daarin zitten onder andere ‘Stukken betreffende de finalisering van het rapport en de voorbereiding van daaraan te verbinden ­gevolgen.’


    


    De commissie-Donner heeft voor zover kan worden nagegaan goed speurwerk verricht. Dat een deel van de resultaten het publiek werd onthouden komt in de eerste plaats voor rekening van Den Uyl, die vermoedelijk zijn collega-ministers evenmin volledig op de hoogte heeft gesteld. Dat Bernhard hardnekkig bleef ontkennen steekpenningen te hebben aangenomen – terwijl alles op het tegendeel wees – veroorzaakte een curieuze patstelling die rechtstreeks voortvloeit uit de Nederlandse staatsvorm. De commissie meende de woorden van Bernhard – echtgenoot van de koningin – niet in twijfel te kunnen of mogen trekken. Vanuit de ‘logica’ dat de echtgenoot van de koningin niet loog, kon hij ook niet van leugens worden beticht. Hij was evident schuldig – liet de commissie zelf doorschemeren –, maar als hij beweerde dat niet te zijn, mocht daaraan niet worden getornd.


    Een onafhankelijke rechtbank zou korte metten hebben gemaakt met zo’n verdachte. Maar in tegenstelling tot buitenlandse democratieën heeft een rechter in Nederland zich nooit over de Lockheed-corruptie gebogen. Integendeel. Daarvoor was de waarheid te pijnlijk en de gevolgen zouden te groot zijn geweest.


    


    De presentatie van het rapport werd door het kabinet zorgvuldig geregisseerd. Voorop stond dat Bernhard zoveel mogelijk moest worden ontzien. Koningin Juliana zou zijn afgetreden als haar echtgenoot wegens corruptie naar de gevangenis moest. Beatrix had aangegeven dat zij in dat geval haar moeder niet wenste op te volgen. Het resultaat zou een constitutionele crisis zijn geweest. Overigens voorziet de Grondwet in adequate maatregelen als zo’n crisis mocht uitbreken. Als er geen opvolgers zijn, neemt de Raad van State het koninklijk gezag waar tot er een oplossing is gevonden.829


    Den Uyl wilde echter geen crisis. Zijn eigen PvdA zou bij de volgende verkiezingen ongetwijfeld zijn weggevaagd. Maatregelen tegen (een lid van) het koningshuis zijn in Nederland impopulair. Het Oranjehuis met zijn vele aanhangers moest dus zo ongeschonden mogelijk uit Lockheed komen. De confessionele partijen hadden vanuit hun liefde voor het koningschap evenmin behoefte aan voortvarend ingrijpen, en de VVD al evenmin. Geen enkele partij, afgezien van de PSP, wilde dat. Dat de prins met zijn gedrag het belang van de Nederlandse staat had geschaad, leek er evenmin toe te doen. De omkoopbaarheid van prins Bernhard was dan ook geen juridisch maar simpelweg een politiek probleem dat vanuit een ongekende consensus in Kamer en kabinet eensgezind met de mantel der Oranjeliefde werd bedekt.


    Mensen in de schaduw van prins Bernhard, zoals Besançon van de KLM, hebben daarvan geprofiteerd: als de prins niet werd berecht, werden zij dat evenmin. De rechtsongelijkheid zou anders wel erg schrijnend in het oog zijn gesprongen. De regering heeft bij de voorbereiding van het Kamerdebat over Lockheed op alle te voorziene vragen geanticipeerd. Niets werd aan het toeval overgelaten. Als er in de Kamer vragen zouden worden gesteld over Besançon, zouden die als niet ter zake doende terzijde worden geschoven.


    Dat gold ook voor Bernhards vriend Hans Teengs Gerritsen, die net als de prins voor zowel Lockheed als Northrop werkte. Dat hij agent was voor Lockheed was bekend, maar dat hij ook voor Northrop werkte had hij altijd verzwegen, ook voor de belasting. Het moet een absurde ervaring zijn geweest dat zijn belastingontduiking via een artikel in New York Times van 30 juni 1975 aan het licht kwam: ‘Dutch Businessman linked to Northrop’. Tijdens een zitting van de commissie-Church bleek dat Teengs Gerritsen op een geheime Zwitserse rekening 10.000 dollar had ontvangen van Northrop. De krant schreef voorts dat de belastingrecherche (FIOD) de zaak in onderzoek had. Teengs Gerritsen kwam met de schrik vrij: van het onderzoek werd niets meer vernomen. Als de FIOD had doorgezet, zou onvermijdelijk de naam van Bernhard weer zijn opgedoken, en daarop zat Den Uyl niet te wachten. Dus gingen ‘een forse belastingclaim, een boete en een mogelijke gevangenisstraf’ hem vanwege het hogere doel voorbij.830


    


    Dat de prins op de een of andere wijze diende te worden ‘gestraft’ stond vast. Het zou (vooral) in het buitenland een vreemde indruk hebben gemaakt als hij geheel vrijuit was gegaan. De minister van Justitie, Dries van Agt, had persoonlijk geen behoefte aan opening van zaken. Dat hij pal stond voor de monarchie was geen geheim; dat hij geen trek had in een strafrechtelijke vervolging ook. Maar dat had niets met klassenjustitie te maken. ‘De prins is niet als ieder ander’, poneerde Van Agt. Vervolging was daarom niet nodig. De prins was al genoeg gestraft. Niet alleen door de publicatie van het rapport-Donner, maar ook omdat hij een aantal functies bij de krijgsmacht en in het zakenleven moest opgeven.831


    Dat de handelwijze van Z.K.H. zoals Den Uyl stelde ‘het belang van de staat had geschaad’ leek evenmin een rol van betekenis te spelen.832 Voor Den Uyl zelf al helemaal niet. Als ‘maatregel’ (het woord ‘straf’ was uit den boze) kreeg Bernhard eervol ontslag als Inspecteur-generaal van de drie krijgsmachtonderdelen. Zijn functies in het bedrijfsleven, veelal commissariaten (waaronder bij de KLM) moest hij opgeven. Ook sprak Den Uyl de wens uit dat de prins zich niet langer in het openbaar in uniform zou vertonen. Dat was een officieuze wens, maar wel een die de prins diep raakte. Het was geen formeel verbod. Van Agt had dat te ‘denigrerend’ en ‘beledigend’ gevonden. En stel dat de prins het verbod gewoon aan zijn laars lapte, wat moest je dan doen als minister? Wat kon je doen? Noch vanuit het kabinet noch vanuit de Kamer had de prins – afgezien van de PSP – enig gevaar te duchten. Voor de belangen van de monarchie moest alles wijken. Den Uyl heeft de uniformkwestie per brief aan de koningin uitgelegd en daarbij de beslissing op het bordje van Henk Vredeling gedeponeerd:


    


    De Raad neemt kennis van het standpunt van de minister van Defensie, dat het ontslag van Zijne Koninklijke Hoogheid uit de militaire dienst naar zijn oordeel inhoudt, dat Zijne Koninklijke Hoogheid het dragen van het militaire uniform nalaat.833


    


    Hoe keek Bernhard zelf tegen de affaire aan? Hij had steeds alles ­hardnekkig ontkend, ook tegenover Den Uyl persoonlijk. Maakte hij zich helemaal geen zorgen? Volgens Van der Beugel, die hem goed kende, niet. Hij zou er al evenmin ‘onrustig’ onder zijn geweest. ‘En als hij het was heeft hij het verdomd goed verborgen.’834 Tegenover zijn trouwste vrienden bleef hij volhouden – toen het schandaal naar buiten kwam – dat hij ‘er niets mee te maken had’.835 Toen hem tijdens een reünie met leden van zijn oude staf uit 1945 werd gevraagd of de conclusies van de commissie-Donner klopten, zei hij: ‘Ze hebben mij erin geluisd.’836


    Tegen de Britse ambassadeur E.J.W. Barnes liet de prins zich na de publicatie van het rapport-Donner tijdens een telefoongesprek ontvallen dat hij zo’n rapport niet had verwacht. Barnes bespeurde parvenugedrag bij de prins die, als een ‘poor boy’ was getrouwd met ‘a rich wife’. Van zijn ervaringen in het leven had hij weinig geleerd. De prins was ervan overtuigd dat hij kon doen en laten waar hij zin in had.837 Prinses Beatrix schaamde zich voor haar corrupte vader. Ze realiseerde zich het gezichtsverlies dat haar vader de monarchie had toegebracht en nam hem dat kwalijk. Lockheed bracht een verandering teweeg in de goede verhouding die vader en dochter tot dan toe hadden gehad.838


    Op de enorme populariteit van de prins heeft Lockheed nauwelijks invloed gehad. Die bleef onverminderd groot. De affaire vertoont opvallende parallellen met zijn betrokkenheid bij de wapenhandel via Buitenhof. Er werd onderzoek gedaan, maar veel verdween in de doofpot (in het geval Buitenhof was dat nog alles) omdat de zittende regering niet opgezadeld wenste te worden met een constitutionele crisis. Zo hield de monarchie de verantwoordelijke ministers in een houdgreep. Die lieten op hun beurt het koningshuis zoveel mogelijk met rust, op straffe van electorale zelfmoord.


    


    Waar had Bernhard al dat geld voor nodig? De commissie-Donner heeft daar onderzoek naar gedaan, maar dat buiten het rapport gelaten. Hij had een riante ‘uitkering’ (708.000 gulden in het begrotingsjaar 1975)839 als prins-gemaal, hij had zijn inspecteur-generaalschappen met een vergoeding plus ruime declaratiemogelijkheden, en dan waren er nog zijn commissariaten, waarvan niet bekend is hoeveel hij daarvoor opstreek. Voor de opening van fabrieken en dergelijke liet hij zich ruim betalen.840 Hij deed in het buitenland promotiewerk op verzoek van Nederlandse bedrijven. Ook dat leverde geld op, al is niet duidelijk hoeveel. Verder heeft hij diverse al dan niet legale handeltjes gedreven. Hij zou ook aandelen hebben gehad, aldus de Volkskrant.


    


    Ik heb geld van mijn ouders gekregen. Dat is de basis geweest van mijn vermogen. Ik heb al voor de oorlog mijn geld belegd in Amerikaanse aandelen. Die zijn natuurlijk niet minder waard geworden. Bovendien heb ik in de oorlog geen geld gebruikt. Ik hield bijna een half miljoen gulden over, gewoon van mijn toelage. Ik heb veel in Amerika belegd. Ik had een beleggingsadviseur die zijn vak heel goed verstond.841


    


    Zijn ouders hadden echter zoals bekend nauwelijks geld, en beleggen in het buitenland was volgens de strenge Duitse valutabepalingen zo goed als onmogelijk. Uit zijn testament bleek ook nergens iets van aandelen, al zou hij volgens het Amerikaanse weekblad Newsweek ten tijde van het Lockheed-schandaal voor 10 miljoen dollar Exxon-aandelen hebben gehad.842 Een onwaarschijnlijk bedrag.


    Autorijden kostte hem door allerlei handige trucs weinig of niets en om woonlasten hoefde hij zich al evenmin te bekommeren. Rekeningen die hij kon afschuiven, schoof hij af en hij geneerde zich niet luttele bedragen te claimen, bijvoorbeeld voor postzegels in Tanzania ter waarde van ongeveer een cent.


    Bernhard gaf dus weinig eigen geld uit. Het betalen van rekeningen liet hij graag aan anderen over. Lockheed en Northrop hebben hem minimaal 2 miljoen dollar opgeleverd, maar vermoedelijk meer. De claim via de Wiedergutmachung bezorgde hem een miljoen en ook uit Polen kreeg hij een fors bedrag.


    Anthony Sampson, die een spraakmakend boek over de wapenhandel schreef, meende dat Lockheed niet Bernhards enige misstap geweest is op het pad van de corruptie. Hij brengt in zijn boek over de wapenhandel Bernhard ook in verband met de verkoop van Britse Centuriontanks aan het Nederlandse leger. Dat ging uiteindelijk niet door, omdat Den Haag voor de Duitse Leopard zou kiezen. Het verhaal van Sampson werd in 2007 door de Britse krant The Guardian bevestigd.843 In de jaren zeventig heeft de prins zich als lobbyist ingezet voor de Italiaanse vliegtuigfabriek Agusta, een bedrijf dat bekendstond om zijn buitengewoon genereuze smeergeld.844


    Zijn gehengel naar een gratis Beechcraft in 1948 laat zien dat hij ook toen al op dubieuze wijze bezig was voordelen binnen te slepen. Dat de Beechcraft hem werd geweigerd, doet daar niets aan af. Feit is dat de prins vanaf ten minste 1948 tot aan het uitbreken van het Lockheed-schandaal zich ontvankelijk toonde voor corruptie en smeergelden. Naar het aantal keren kunnen we slechts gissen, maar een ingewijde vertelde me eens dat Lockheed slechts het ‘topje van de ijsberg’ was.


    De serieuze krant The New York Times heeft op Bernhards mogelijke connecties met de CIA gewezen, maar laat in het midden of – indien dat zo was – hij daarvoor betaald kreeg. De krant wees op zijn nauwe banden met twee directeuren van de dienst: Allen Dulles en Bedell Smith. Het blad, dat zich op serieuze bronnen beriep, wees ook op Bernhards nauwe contacten met CIA-agenten in Den Haag.845 Bernhard zal zijn CIA-vrienden ongetwijfeld wel eens wat hebben verteld, maar of hij daarmee een spion was, is een lastige vraag. Een gesprek met vrienden die werken voor een inlichtingendienst wordt immers vrijwel zeker gerapporteerd.


    Een cryptische waarschuwing van Meuser, waarschijnlijk op initiatief van Bernhard persoonlijk, lijkt eveneens te duiden op contacten van de prins met inlichtingendiensten. Meuser schreef Donner een brief waarin hij aangaf dat er grote belangen in de sfeer van inlichtingendiensten op het spel stonden. Voortgezet onderzoek naar Z.K.H. zou grote schade kunnen opleveren.846


    Bernhard had – zo blijkt uit alles – weinig te klagen over zijn inkomen. Kotchian stelde echter al vast dat de prins krap bij kas zat omdat de koningin hem kort hield. Een scheve voorstelling van zaken want ze hadden alle twee een staatsuitkering en ruime declaratiemogelijkheden. De prins was trouwens geen man die zich door zijn echtgenote financieel aan banden liet leggen.


    Bernhard klaagde regelmatig over geldgebrek. In een brief aan Delmer uit 1967 mopperde hij over de ‘financiële wurggreep’ waarin hij verkeerde: de regering had het bestaan om zijn uitkering al twee jaar lang niet te verhogen.847


    Of hij in financiële wanhoop een duur sieraad van zijn vrouw te gelde heeft gemaakt, is niet zeker, maar op een bepaald moment lag een van Juliana’s duurste broches in de etalage van een Londense juwelier. De waarde was ongeveer een kwart miljoen gulden. Het stuk werd herkend door een Haagse juwelier die direct contact opnam met Soestdijk. Twee dagen later werd de broche tegen inkoopprijs teruggehaald door een ambtenaar van het Britse ministerie van Buitenlandse Zaken. Een ‘bevriend buitenlands staatshoofd’, zo luidde het argument, was door de zaak in verlegenheid gebracht. Het sieraad ging per speciale koerier terug naar paleis Soestdijk. Wie de verkoper was is nooit officieel opgehelderd.848


    Geldgebrek was overigens geen nieuw probleem. Al in 1953 zei Bernhard tegen het Amerikaanse magazine Colliers dat prinsen zo hun eigen financiële zorgen hebben. Soms was het moeilijk de eindjes aan elkaar te knopen. De tijden dat koningen en prinsen zo rijk waren als de fameuze koning Midas was al lang verleden tijd, zo liet de prins het Amerikaanse blad weten. Volgens Sampson heeft Lockheed handig gebruikgemaakt van Bernhards ‘precaire’ financiële situatie. In Nederland was het niemand opgevallen dat de prins op een houtje moest bijten, maar Lockheed zag het des te scherper.849


    Bernhard had een ruim inkomen, zeker voor die tijd. De vraag is welke uitgaven daar tegenover stonden die hem financieel kennelijk zo in de knel brachten. Moeder Armgard heeft in ieder geval een fors aandeel gehad in de financiële perikelen van haar zoon. Bernhard zou 234.000 gulden hebben betaald voor het kasteeltje in Diepenheim. Tegelijkertijd zou hij zijn moeders ‘huisvriend’ Pantchoulidzew een maandelijkse toelage hebben bezorgd, want hij had geen cent; zijn moeder evenmin. Voor zijn moeder nam hij zoals eerder opgemerkt een kleine hofhouding in dienst; circa tien personeelsleden zorgden ervoor dat de prinses niets tekortkwam.850 Daar kwam nog bij dat Armgard en Pantchoulidzew naar verluid graag een gokje mochten wagen op de renbaan, waar bij verlies Bernhard dan uiteindelijk voor opdraaide.


    Het staat vast dat de commissie-Donner de ‘financiële behoeften’ van Armgard heeft onderzocht en dat ze bij de fiscus navraag heeft gedaan naar de financiële situatie van Pantchoulidzew ten tijde van diens overlijden in april 1968. Die bleek niet riant. Hij had geen girorekening, wel wat contant geld en een spaarbankboekje met ruim 3500 gulden. Verder bezat hij zoals gezegd niets. Zijn begrafenis (de grafzerk inbegrepen) had meer dan het dubbele gekost van wat hij bij zijn dood had nagelaten, terwijl hij geen begrafenispolis had. Voor de commissie is dat aanleiding geweest om de vraag te stellen (in de marge van het document) wie dat had betaald.


    Na de oorlog had Bernhard Pantchoulidzew belast ‘met het onderhouden van de noodzakelijke verbindingen tusschen Zijne Koninklijke Hoogheid persoonlijk en Hoogstdeszelfs Moeder en Broeder’, die toen nog in Duitsland woonden. Of de functie van ‘verbindingsofficier’ tussen Bernhard en zijn moeder en zijn broer onbezoldigd was of een betaalde baan, blijkt niet uit de stukken.851


    


    Zijn buitenechtelijke kinderen en het onderhouden van zijn maîtresses verklaren een ander deel van Bernhards financiële sores. De commissie-Donner wist dat Bernhard een dochter in Californië had. Het bestaan van Alicia was in de naaste vriendenkring van de prins trouwens geen geheim, zoals Ernst van der Beugel in een interview vertelde. Elke maand betaalde de Beverly Management Corporation in Santa Monica een ‘substantieel’ bedrag op naam van Alicia Webber in Pasadena voor ‘child support’, zoals blijkt uit een stuk in het vrijgegeven deel van het Donner-archief. Twee van zijn buitenechtelijke dochters hadden volledige rechten, werden beiden in Bernhards testament genoemd en deelden volledig in de nalatenschap, vertelde Van der Beugel.


    Het is mogelijk dat Bernhard een van zijn vliegtuigen, de Messerschmitt Bf 108B, aan de moeder van Alicia heeft gegeven. Op 3 juni 1957 werd het vliegtuig aan Duitsland verkocht en daar geregistreerd als D-EHAF. Er gingen geruchten dat de eigenaresse een verhouding met prins Bernhard had (gehad), en dat de prins haar nog geld schuldig was. Contant geld had hij echter niet en daarom zou hij de Messerschmitt als compensatie hebben gegeven. Of ze ermee ging vliegen of hem zou verkopen, moest ze zelf maar beslissen. Van Alicia’s moeder is alleen bekend dat ze een Duitse pilote was die Bernhard in 1951 in Mexico had ontmoet.852 De naam van de verkoper, Christa Weber, lijkt sterk op die van Webber, en Duitse pilotes waren dun gezaaid in de jaren vijftig.


    De kans dat het hier om de geheimzinnige moeder van Alicia gaat is niet denkbeeldig, maar zekerheid daarover is er – ondanks alle inspanningen van de zoon van H. Schneider die de Messerschmitt Bf 108B kocht – niet. Navraag bij de Duitse bond van vrouwelijke piloten leverde evenmin resultaat op: het archief van de bond begint namelijk pas in 1968.853


    De commissie-Donner heeft niets met deze achtergrondinformatie over Bernhards child support gedaan. Dat was haar taak ook niet, al had het de achtergronden van de prinselijke geldhonger (in ieder geval voor een deel) kunnen verklaren.854 Hélène Grinda (‘Poupette’) in Parijs zou iedere maand 4000 dollar van een vertegenwoordiger van Lockheed hebben gekregen voor haarzelf en voor hun dochter Alexia.855 Der Spiegel meldde dat deze buitenechtelijke dochter van Bernhard in Parijs de koninlijke opvoeding kreeg die bij een koningskind paste.856 Bij het stuk was een foto geplaatst van Hélène Grinda in bikini die – zoals het in die dagen heette – meer onthulde dan het verborg. Geruchten willen dat Bernhard meer buitenechtelijke kinderen had, maar bewijzen daarvoor ontbreken. Uitgesloten is het echter evenmin. Het verhaal van Mildred Zijlstra, die in 2011 in de publiciteit trad als ‘dochter van Bernhard’, lijkt in het patroon te passen en haar verhaal klinkt niet ongeloofwaardig. Overigens zou Bernhard geen weet van haar bestaan hebben gehad, en dus had het evenmin financiële consequenties.857


    Met aan zekerheid grenzende waarschijnlijkheid is de prins slachtoffer geweest van afpersing. Zijn relaties met de wapenhandel en zijn connecties met zakenlieden en bankiers met een bedenkelijke reputatie hielden een permanent gevaar voor chantage in. Minister-president Willem Drees, secretaris-generaal Cees Fock van Algemene Zaken, Marianne Tellegen, directeur van het Kabinet van de Koningin, en Bernhards particuliere secretaris Jan Thomassen (en diverse leden van de hofhouding) maakten zich daarover eind jaren veertig al grote zorgen. Het gedrag van Bernhard was niet alleen schadelijk voor hemzelf, maar ook voor het aanzien van de monarchie: die dreigde te worden ondermijnd als Bernhards gedrag naar buiten zou komen.


    Verontrustend was voorts dat buitenlandse inlichtingendiensten hem in de gaten hielden. Dreigen met openbaarmaking van affaires via de pers is een effectief middel om politieke druk uit te oefenen en concessies af te dwingen. Bernhard zelf kende die methode als geen ander: tijdens de Hofmans-affaire dwong hij via Der Spiegel Drees tot ingrijpen. We zagen in dit verband ook hoe de Nederlandse regering evenmin pressie schuwde om publicatie van onwelgevallige stukken tegen te gaan, zowel in binnen- als buitenland. Het is duidelijk dat Bernhard een potentieel gevaar voor de staat was en dat Den Haag zich dat realiseerde. Maar liever dan maatregelen tegen hem te nemen, hanteerde de regering de doofpot.


    Er is nog een voorbeeld van druk uitoefenen via de pers. Bernhard heeft zich intensief bemoeid met de onafhankelijkheid van Nederlands Nieuw-Guinea aan het begin van de jaren zestig. Hij begaf zich daarmee op het terrein van minister Luns van Buitenlandse Zaken, die een heel ander standpunt over de kwestie innam dan Bernhard. De prins vond in tegenstelling tot Luns dat Nederland zich zo snel mogelijk uit Nieuw-Guinea moest terugtrekken. Uiteraard ging de prins-gemaal hier zijn boekje ver te buiten, al blijft het de vraag of hij zich dat voldoende heeft gerealiseerd. Tegengas kreeg hij immers bijna nooit. Bernhard had een gesprek met president Kennedy en met twee van diens adviseurs over de kwestie-Nieuw-Guinea. De Amerikaanse regering, vond Bernhard, moest Den Haag onder druk zetten om zich terug te trekken. Als dat geen resultaat mocht opleveren, moest het voorstel van de VS openbaar worden gemaakt om zo de druk op de Nederlandse regering te verhogen.858


    Slechts sporadisch lekt er iets uit en dan vaak pas vele jaren later. Afpersing kan onderhuids jarenlang doorwoekeren. Zo kwam een affaire die al in 1960 speelde pas in 2010 aan het licht. Maar de achtergronden, het hoe, het wat en het waarom zijn nog steeds in nevelen gehuld. Het ging om een Perzisch meisje. Zoveel is zeker. De vraag was toen of het verstandig zou zijn om de prins, die door de sjah van Perzië voor een bezoek was uitgenodigd, daadwerkelijk te laten gaan. Het leek beter dat eerst met de secretaris van Bernhard te overleggen, ‘want anders dreigen lange jaren black mail’.859


    Het is opmerkelijk dat zelfs een man als de sjah prins Bernhard als een sjoemelaar en als corrupt beschouwde. In een sarcastische bui zei hij eens dat de ‘prins net als altijd enthousiast was om corruptie uit te roeien’. Aan het Perzische hof stond de Nederlandse koninklijke familie trouwens toch niet hoog aangeschreven: ‘Ze waren net zo vrekkig als ze rijk waren.’860


    Samenvattend zouden de extra financiële behoeftes van de prins dus verklaard kunnen worden uit het onderhouden van zijn maîtresses en zijn buitenechtelijke kinderen, waarbij het de vraag is of die zich tot twee beperken. Verder was daar de financiële verantwoordelijkheid voor zijn moeder en haar vaste begeleider Pantchoulidzew. Voorts is het zo goed als zeker dat zijn connecties met de wereld van de wapenhandel, louche zakenlieden en bankiers hem gevoelig hebben gemaakt voor afpersing.
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    De kwestie-Lockheed heeft Bernhards populariteit nauwelijks ondermijnd. Dat was wellicht ook niet te verwachten bij een ‘oorlogsheld’ of een goodwill-ambassadeur wiens buitengewone verdiensten niet of nauwelijks merkbaar waren. Ongetwijfeld zal hij in een aantal landen deuren voor Nederlandse ondernemingen op een kier hebben gezet. Meestal was dat in een dictatoriaal geregeerd land, zoals we hebben kunnen constateren.


    Over dictators deed de prins niet moeilijk. Hij vond dat je als buitenstaander erg voorzichtig moest zijn met het bekritiseren van een politiek systeem dat een bepaald land voor zichzelf had gekozen.861 Dat een dictator geen kwestie van kiezen is maar van opgedrongen krijgen, scheen niet tot hem door te dringen. Het interesseerde hem ook niet. Voor hem waren de dictators die hij bezocht gewoon allemaal vrienden. Het woord ‘vriend’ is door Bernhard en zijn omvangrijke aanhang zo vaak gebruikt dat het woord inhoudelijk aan betekenis heeft ingeboet.


    Wat hij wel of niet had gedaan, maakte in feite dus weinig uit. In ieder geval deed het aan Bernhards naam en faam niets af. Henk Hofland heeft dat opmerkelijke verschijnsel loepzuiver beschreven, al geeft hij geen verklaring voor het mechanisme waaruit die wonderlijke adoratie voortvloeit:


    


    Het hoort blijkbaar bij het volkskarakter dat we hier op de aanblik van sommige hoge personen in zo’n tomeloze vervoering komen dat alle andere geestelijke vermogens daardoor defect raken. Wie deze eigenschap wat minder sterk heeft, vindt dat soms een pijnlijk gezicht, die regelmatige uitbarstingen van mateloze bewondering, niet voor een bepaalde prestatie maar voor alles en alles wat zo’n medesterveling doet en laat. In ieder geval moet het voor degenen die er het object van worden, moeilijk zijn om onder alle omstandigheden het hoofd koel te houden. Men dwingt zo iemand tot zelfoverschatting of grootheidswaan.862


    


    Alles wat Bernhard deed was aanleiding voor applaus, loftuitingen of – om nogmaals met Hofland te spreken – ‘gezwijmel’. Wie een kritisch geluid liet horen, al was het nog zo miniem, riep hoon over zich af en werd uitgemaakt voor ‘laffe republikein’.863 In de omgeving van Bernhard sloeg rationaliteit om in extase; objectiviteit werd als ballast over boord gezet. Het is trouwens een fenomeen dat voor de gehele koninlijke familie opgaat.


    Het is de gewoonte om voor de verklaring van dat merkwaardige verschijnsel te rade te gaan bij de Britse zakenman en essayist Walter Bagehot, die er in 1867 behartenswaardige woorden aan heeft gewijd in The English Constitution. Wat de regering doet gaat de gewone man boven de pet, volgens Bagehot. Achter de schermen van het landsbestuur is het een behoorlijke zooi die het volk liever niet wil zien. De regering verschuilt zich in feite achter de koning die voor iedereen herkenbaar is, een tikkeltje mysterieus bovendien, maar bovenal een goed mens (‘he [de Koning] can do no wrong’). Maar hij is wel een mens van een hoger soort die goed ligt bij God de Vader. Die sympathie van de Hoogste straalt af op de koning en geeft hem wat sacraals, al moet dat niet worden overdreven. Bagehot stelt het regeerbedrijf voor als een soort poppenkast op hoog niveau. Wat de koning doet (lintjes knippen, ordes opspelden, gebouwen openen et cetera) is niet van belang, ja zelfs triviaal. Het is de uitstraling die het hem doet. De koning fungeert als een lokeend, een koninklijke lokeend, die alle aandacht naar zich toetrekt, zodat het staatsapparaat ongestoord zijn werk kan doen. Het volk heeft het veel te druk met zich te vergapen aan de koning.864


    Het defect waar Hofland op wees, is niet wezenlijk anders dan het verschijnsel waar Bagehot al in de negentiende eeuw over schreef. De Britse idolatie uit het midden van de negentiende eeuw is tot op zekere hoogte vergelijkbaar met de Nederlandse adoratie voor het vorstenhuis in de eenentwintigste eeuw. Maar er zijn ook grote verschillen met de tijd van Bagehot, die zich uitsluitend over het Britse koningshuis van zijn tijd heeft uitgelaten. De invloed van televisie, radio en internet zijn nu eenmaal niet te vergelijken met die van de pers uit de tijd van Bagehot. Dat kan goed uitpakken voor de monarch, maar het kan evengoed razendsnel in zijn tegendeel verkeren. Onderdanen kunnen vervelend wispelturig zijn.


    


    Een man als Fasseur past in de hierboven aangehaalde typering van Hofland. In een reactie op de Bernhard-biografie van Annejet van der Zijl gaf hij als zijn mening dat de schrijfster ‘veel te hoge morele eisen aan mannen’ stelde. Behalve een impliciet verwijt was het volgens hem een onterechte beschuldiging. Ze zou als vrouw aan mannen in het algemeen te hoge morele eisen stellen. Zo kwam het dat ze de lat voor Bernhard op een niveau had gelegd dat voor de meeste mannen niet haalbaar was en dus ook niet voor Bernhard. Een boude bewering.


    Bernhards gedrag heeft tot twee keer toe bijna een constitutionele crisis ontketend. Mensen met een gedeeltelijk defect beoordelingsvermogen ontgaat dat kennelijk en zij zien een andere, gedroomde werkelijkheid. De koninlijke familie moet van onbesproken gedrag zijn – wil ze het sprookje van de monarchie overeind houden – en van haar leden mag daarom worden verwacht dat ze zich in het openbaar voorbeeldig gedragen. Iemand als koningin Wilhelmina begreep dat heel goed en het heeft haar veel geld gekost om de uitspattingen van haar echtgenoot door François van ’t Sant te laten toedekken. Bernhard zelf begreep het ook. Tenminste, dat beweerde hij, al moet worden gevreesd dat hij onderstaande tekst niet uit vrije wil maar door omstandigheden daartoe gedwongen heeft geschreven:


    


    Het rapport van de Commissie van Drie heeft mij ervan overtuigd dat in mijn jarenlange vriendschappelijke relatie met enkele hooggeplaatste functionarissen van Lockheed mijn betrekkingen met Lockheed zich verkeerd hebben ontwikkeld. In het bijzonder heb ik daarbij niet die zorgvuldigheid in acht genomen, die op grond van mijn kwetsbare positie als echtgenoot van de Koningin en als Prins der Nederlanden vereist is. Ik erken dit en betuig hierover mijn oprechte spijt. Ik heb initiatieven, die mij werden voorgelegd, niet voldoende kritisch beoordeeld. Ik heb brieven geschreven, die ik niet had mogen verzenden. Ik aanvaard hiervoor de volle verantwoordelijkheid en dus de afkeuring, die de Commissie daarover in haar rapport uitspreekt. Ik heb kennis genomen van het standpunt dat de Regering inzake mijn gedragingen heeft bepaald. Ik aanvaard de consequenties en zal de functies, die in dat verband zijn genoemd, neerleggen. Ik hoop de gelegenheid te behouden het land te dienen en mede daardoor het vertrouwen in mij te herstellen.865


    


    Fasseur vond de Lockheed-affaire overigens op geen enkele manier goed te praten. Maar hij schiet vervolgens volautomatisch in de verdediging van zijn held als hij opmerkt dat Bernhard toen al 65 was en ‘uit zijn tijd’ was gevallen. Hij dacht volgens Fasseur ‘dat hij zich nog dingen kon permitteren die echt niet meer konden’. Wat gedurende en rond de oorlogsjaren nog als normaal werd gezien, was dertig jaar later totaal veranderd.866


    Of steekpenningen – want daarover gaat het hier – in en rond de Tweede Wereldoorlog inderdaad als normaal werden beschouwd, is een gewaagde stelling die hij verder nergens onderbouwt. Dat kan ook niet. Het was immers Bernhards permanente ‘zelfoverschatting of grootheidswaan’ die hem in zijn precaire positie had gebracht, al heeft hij zelf nooit begrepen wat hij in de kwestie-Lockheed fout had gedaan. Hij wekte trouwens al evenmin de indruk uit zijn tijd te zijn gevallen. Invoelbaar is Bernhards gedrag natuurlijk wel. Wie voortdurend ovaties krijgt, permanent geprezen wordt – tot in de ministerraad aan toe – en ook nog eens continu in zwijmelstijl wordt beschreven – zelfs als het over iets onbenulligs gaat –, verliest op den duur het contact met de werkelijkheid.


    Van een democratische inborst had Bernhard geen last, zoals nog eens bleek uit een interview met NRC Handelsblad in november 1971, een half decennium voor zijn val. Hij beleed in die krant zijn bewondering voor zijn ‘vriend’ de sjah van Perzië – een absolute monarch – die volgens Bernhard evenwel in de beste zin van het woord een ‘echt socialistisch staatshoofd’ zou zijn. De sjah werkte als een paard maar kreeg stank voor dank in de vorm van een slechte pers. De man verdiende volgens Bernhard een kleine Nobelprijs voor de Vrede, zo hard had hij gewerkt om staatshoofden nader tot elkaar te brengen.


    Bekritisering van een politiek systeem door een buitenstaander vond Bernhard zoals bekend te ver gaan, maar een dictator verdedigen mocht kennelijk wel. Persoonlijk althans had hij er geen moeite mee. De pers beoordeelde hij in het NRC Handelsblad-interview als te vrijpostig en daarom lastig. Van de Tweede Kamer had hij geen hoge pet op. Hij pleitte voor een ander stelsel waarin de Kamer de regering voor een of twee jaar blanco volmacht moest geven. Dan zou de regering tenminste niet de helft van haar tijd kwijt zijn aan het beantwoorden van Kamervragen. Zijn idee zou het democratische systeem – zo vond Bernhard zelf – kunnen verbeteren, al gaf hij toe dat het misschien een beetje te naïef en te idealistisch was uitgedacht. Dat nam niet weg dat hij evengoed van mening was dat alle regeringen (hij noemde als voorbeeld Duitsland en Frankrijk) baat konden hebben bij zijn voorstel.867


    Het regende Kamervragen. Waren zijn opvattingen niet in strijd met letter en geest van de Grondwet? Dat kon de toenmalige minister-president Barend Biesheuvel niet ontkennen en hij tikte Bernhard gevoelig op de vingers. Wat volgde was een typisch bernhardiaanse reactie. Natuurlijk was het allemaal niet zo bedoeld; zijn uitspraken waren gewoon een grap geweest. Jammer dat zijn geestigheden niet werden begrepen. Maar in wezen snapte hij echt niet waar de commotie om draaide; de ernst van de zaak ontging hem volkomen.868 Op zich was dat niet vreemd want tegenover Hatch had hij zich immers al omstreeks 1962 in dezelfde trant uitgelaten. In die tijd had niemand er zich echter druk over durven maken. In ieder geval werden er toen geen vervelende vragen in de Kamer gesteld.


    Bernhards anti-parlementaire uitlatingen hadden – met flinke vertraging – nog gevolgen toen de Lockheed-affaire losbarstte. Het misnoegen van een aantal Kamerleden ter linkerzijde over het corrupte gedrag van de prins sproot volgens Harry van Wijnen niet zozeer voort uit zedelijke verontwaardiging als wel uit de behoefte een oude rekening te vereffenen die nog openstond sinds het gewraakte interview met NRC Handelsblad. Pas ten tijde van Lockheed ‘bleek’ dat een aantal politici altijd al wel had geweten dat er aan de democratische inborst van Bernhard het een en ander schortte. Maar ze hadden dat destijds laten passeren uit respect voor zijn oorlogsverleden, zijn grote verdiensten voor het vaderland of gewoon omdat de prins in de omgang zo’n aardige vent was.


    Holtrop, van de Commissie van Drie, had tijdens zijn gesprekken met de prins ook al geconstateerd dat Bernhard ‘een volkomen onderontwikkelde kennis van de fundamenten van het staatsbestel’ had. Bovendien spreidde hij een ‘aan minachting grenzende onderschatting van de staatrechtelijke verantwoordelijkheid van de ministers met wie hij te maken had’ tentoon.869 Dat mag allemaal zo zijn, het neemt niet weg dat Bernhard er steeds op wonderbaarlijke wijze mee wegkwam. Was dat door de ‘tomeloze vervoering’ die tot defecten leidt van de normale ‘geestelijke vermogens’ om een medemens te beoordelen? Alles wijst in die richting.


    De vele emotionele steun-, sympathie- en aanhankelijkheidsbetuigingen aan Bernhards adres ten tijde van de Lockheed-affaire laten hetzelfde beeld zien van een ongeschokt vertrouwen in en een tomeloze verering van de prins. In de kranten uit die dagen zijn daarvan vele treffende staaltjes te vinden.870


    Vele bewonderaars meenden dat Den Uyl en zijn socialistische trawanten erop uit waren het koningshuis een hak te zetten. Tijdens het galabal van het Wereld Natuur Fonds in Amsterdam in 1976 kwamen ‘lieden met knaloranje vest onder hun smoking (…) ronkend van bewondering Bernhard een bemoedigend schouderklopje geven, daarbij Juliana bijna omverwerpend’. Dat moet pijnlijk zijn geweest voor de vorstin, die zich normaliter nooit op het jaarlijkse WNF-bal vertoonde, maar deze keer aanwezig was om de buitenwereld te overtuigen van haar solidariteit met haar echtgenoot.871


    De discussie over Bernhards gedrag en de vraag of men daarvan afstand moest nemen, woedde op alle niveaus. Zo ook binnen kringen van de Johanniters, een ridderorde waarvan Bernhard sinds 1954 de hoogste bestuurder (Landscommandeur) was. Het lidmaatschap van de orde is voorbehouden aan de protestantse adel. Als Landscommandeur sloeg Bernhard zijn kleinzoon Willem-Alexander tot ridder in de orde en ook Beatrix is lid.


    Een klein aantal leden kreeg last van hun geweten toen Lockheed aan het licht kwam en meende dat Bernhard vanwege zijn corrupte gedrag zou moeten aftreden. Ironisch genoeg kon dat alleen door een verzoek te richten aan Bernhard, de Landscommandeur. De meeste Johanniters echter vonden dat Bernhard bij voorbaat vergiffenis moest krijgen op grond van wat hij allemaal voor het land (en hun orde) had gedaan. Bernhard bleef aan en zou tot aan zijn overlijden in functie blijven.872


    Volgens een enquête uit 1978, twee jaar na Lockheed, was hij toen waarschijnlijk nog steeds de populairste Nederlander. Geliefd in brede lagen van de bevolking. Slechts 11 procent kon geen sympathie voor hem opbrengen. Veel ondervraagden vonden dat hij zich niet hield aan de afspraken die vanwege Lockheed met hem waren gemaakt. Maar er waren er maar weinig die dat iets kon schelen. De meesten vonden trouwens dat de maatregelen van Den Uyl sowieso te ver waren doorgeschoten.873 De enquête, gepubliceerd in Elseviers Magazine, moet de van al zijn openbare functies gestripte prins een hart onder de riem hebben gestoken. Zijn verering als verzetsheld en goodwill-ambassadeur van het Nederlandse bedrijfsleven had alle stormen doorstaan.


    De raadadviseur van het ministerie van Algemene Zaken, mr. H.D. Tjeenk Willink, had Elseviers Magazine ook gelezen. In een memorandum aan premier Van Agt ging hij er nader op in. Tussen de regels door suggereerde het weekblad dat een kabinet zonder socialisten ‘minder strenge maatregelen’ zou hebben genomen naar aanleiding van het rapport-Donner. Een verwijzing naar kritische geluiden binnen het partijkader van de PvdA ten aanzien van de monarchie vond Tjeenk Willink symptomatisch. Bij Bernhard en zijn aanhang leefde de opvatting dat het kabinet-Van Agt een coulantere houding zou hebben aangenomen. ‘Op voorhand is helaas niet uitgesloten dat in de lagere regionen van CDA en VVD de verleiding groot zal zijn om langs deze weg te bewijzen hoe koningsgezind men is.’ Volgens Tjeenk Willink zou dat ernstige gevolgen kunnen hebben voor de ‘Nederlandse politiek in het algemeen en het koningschap in het bijzonder.’ De teneur van het stuk was, zo schreef de raadadviseur, dat de prins zich afzijdig hield van iedere poging tot functie- en eerherstel en dat hijzelf de laatste zou zijn die aan zijn eigen ‘come-back’ zou willen meewerken. Als het ware dus een straf van de kant van Bernhard. Als een kabinet hem aan de kant schoof moesten ze ook maar op de blaren zitten. De verdiensten en capaciteiten van de prins werden in het artikel keer op keer benadrukt. Tjeenk Willink nam het Elsevier kwalijk dat het geheel voorbijging aan de bevindingen van de Commissie van Drie. Maar ook toonde het weekblad geen spoor van besef


    


    voor de bochten waarin het vorige kabinet (en met name de toenmalige minister van Justitie) [Van Agt] zich heeft moeten wringen om een min of meer sluitende redenering te vinden voor het niet vervolgen van de prins. (…) De mogelijkheid dat niet alles boven water is gekomen wordt op voorhand uitgesloten.874


    


    Tjeenk Willink concludeerde dat het kabinet ten aanzien van de prins zijn poot stijf moest houden en niet moest toegeven aan sentimenten die onder de bevolking leefden.


    Wim Klinkenberg kon in 1979 met zijn kritische beschrijving van Bernhards leven rekenen op hoon. De auteur werd afgeschilderd als een fervent stalinist; dan wist je het wel. Dat verwijt – ook al doet het niets ter zake – duikt nog steeds op. Toch stond er veel behartigenswaardigs in Klinkenbergs boek. Het probleem was vooral dat vrijwel niemand iets vervelends of onaardigs over prins Bernhard wenste te lezen. De verering van de prins bleef tot aan zijn dood een merkwaardig constante factor. Wat hij uitspookte of in het verleden had uitgespookt, het deed er allemaal niet toe. Alles was bij voorbaat vergeven en vergeten. Ook de vele doorwrochte, kritische artikelen die journalist Igor Cornelissen in Vrij Nederland over hem schreef in de loop van de jaren zeventig, begin tachtig van de vorige eeuw vermochten de populariteit van Bernhard niet te ondermijnen.


    De prins mocht zijn kwelgeesten in het kabinet – want zo zag hij hen – op zijn tijd graag een beetje sarren. Zijn uniform mocht hem dan zijn afgepakt, hij liet weten wél in militair tenue te willen worden begraven.875 Al in 1979 had hij zich op de begrafenis van Lord Montbatten (ook al een ‘vriend’) weer in uniform gestoken. In 1991 liet premier Ruud Lubbers weten dat het wel genoeg was geweest: de regering zou het op prijs stellen als de prins bij bepaalde gelegenheden weer in uniform verscheen. Zoals bij de jaarlijkse herdenking van de capitulatie in Wageningen.


    Later bleek dat het voormalig verzet zich met het ontheffingsverzoek bij Lubbers had gemeld. Als verjaardagscadeau voor de prins, die op 29 juni tachtig werd. Het verzet deed zijn verzoek op grond van Bernhards ‘enorme verdiensten’ tijdens de oorlog en was dolblij met de ‘subtiele manier’ waarop Lubbers de beslissing naar buiten had gebracht. Niet door gewoon te zeggen dat het Bernhard weer was toegestaan een uniform te dragen, maar dat het kabinet ‘het op prijs zou stellen’ wanneer hij zijn uniform weer zou aantrekken.876


    Helemaal rustig rond de prins werd het nooit meer. Zo kwam een paar jaar na Lockheed de KLM-affaire aan het licht. Bernhards broer Aschwin zou vijfentwintig jaar lang gratis met de KLM hebben gevlogen. Bernhard had zoals bekend nauwe banden met de KLM, dus een link met hem zou snel kunnen worden gelegd. Overigens lag de nadruk niet op de rol van Aschwin en indirect dus evenmin op die van Bernhard. Het ging vooral over de KLM zelf, die een uitgebreid zwartgeldcircuit had opgezet. Volgens een ontslagen KLM-accountant was er tussen 1972 en 1978 een bedrag van maar liefst 500 miljoen gulden aan zwart geld in omloop gebracht. Het geld zou zijn betaald aan reisagenten en functionarissen die beslissingsbevoegdheden hadden bij het verlenen van landingsrechten. Ook zouden politici en ambtenaren snoepreisjes op kosten van de KLM hebben gemaakt. Smeergeld dus. En dat op een moment dat het onderzoek naar KLM’s vicepresident ir. Frits Besançon wegens omkoping, verduistering en belastingontduiking nog in volle gang was (zie vorige hoofdstuk bij de paragraaf over Lockheed). Zo zou de vicepresident tussen 1969 en 1976 circa 70.000 gulden smeergeld hebben ontvangen van vliegtuigbouwer McDonnell Douglas.


    De zaak-Besançon (die van het kabinet tijdens de Lockheed-affaire rondom Bernhard moest worden genegeerd) liep in 1984 met een sisser af. De KLM-man zou niet worden vervolgd. Uit het gerechtelijk vooronderzoek was weliswaar gebleken dat McDonnell Douglas geld naar een Zwitserse bankrekening had overgemaakt (zeer waarschijnlijk die van Beçanson), maar dat de identiteit wegens gebrek aan medewerking van de Zwitsers niet met zekerheid viel te achterhalen. Neelie Smit-Kroes, de toenmalige staatssecretaris van Verkeer en Waterstaat, gaf een paar misstanden bij de KLM gewoon toe, opende de doofpot, duwde de affaire erin en draaide het deksel weer stevig op slot.


    De kwestie-Aschwin liet overigens wel een nare bijsmaak achter. In 1951 of 1952 was hem beloofd dat hij eenmaal per jaar gratis van New York naar Europa mocht vliegen met zijn vrouw en twee kinderen. Tot 1972 ‘vervloog’ Aschwin voor niet minder dan 80.000 gulden of mogelijk zelfs 100.000 gulden. Ogenschijnlijk betaalde hij keurig voor zijn tickets via zijn Zwitserse bankrekening, maar niet voordat de KLM dat geld uit haar zwarte kas op Aschwins rekening had gestort. Een van de vragen was of Aschwin ook gratis met de KLM mocht vliegen als hij voor zijn werkgever (het Metropolitan Museum of Art in New York) in het Verre Oosten kunst ging aankopen. Volgens Smit-Kroes was dat slechts één keer gebeurd (in 1954), maar uit een intern memorandum van de KLM dat Het Vrije Volk in handen kreeg, bleek juist het tegenovergestelde.


    De terechte vraag waarom Bernhards broer gratis mocht vliegen, wordt niet beantwoord. Uit alles blijkt dat de KLM-affaire een beerput was, maar dat er bij de overheid geen behoefte aan nader onderzoek bestond. Goed, het was ook volgens Smit-Kroes niet allemaal koosjer, maar om daar nou publiekelijk over te gaan zitten zeuren, leek de staatssecretaris – en het kabinet met haar – geen goed idee. De Kamer liet zich met kluiten in het riet sturen.


    KLM-directeur S. Orlandini probeerde de zaak met een grap af te doen. De KLM vervoerde viereneenhalf miljoen mensen per jaar, onder wie prins Aschwin. Als hij dan toch iets ten nadele van Bernhards broer moest zeggen, was het dat Aschwin nog te weinig met de KLM vloog.877


    Dat Bernhard de hand in de gratis vluchten van zijn broer heeft ­gehad, lijkt waarschijnlijk, maar er is geen spoor van bewijs. Dat zal ­niemand verbazen die kennis heeft genomen van de machinaties rondom Lockheed. Bepaalde zaken mogen als het aan de verantwoorde­lijke ministers ligt nooit naar buiten komen. Doofpotten zijn er niet voor niets.


    


    Bernhard en Smit-Kroes konden het goed met elkaar vinden; beiden hadden een warme band met Fokker. In 1994 betrok Smit-Kroes, die toen president van Nyenrode was, de prins bij de verkoop van Fokker-vliegtuigen aan Abu Dhabi. Het was een privé-initiatief van de voormalige staatssecretaris en minister van Verkeer en Waterstaat, waarbij bepaalde vriendschappen een (te grote) rol speelden.


    Volgens de afspraken die Den Uyl met Bernhard had gemaakt zou hij voortaan alle bemoeienissen met het bedrijfsleven achterwege moeten laten. Bernhard lapte die afspraak aan zijn laars. Sjeik Mohammed van het oliestaatje werd door Smit-Kroes bij zijn aankomst in Nederland meteen naar Soestdijk gebracht, waar hij door de prins vorstelijk werd ontvangen. Beide heren hadden een vliegbrevet en Bernhard – alsof hij nooit zijn commissariaat bij Fokker had opgegeven – bracht de toestellen van de Nederlandse vliegtuigbouwer nadrukkelijk onder de aandacht. Het was bekend dat de sjeik in Fokkers geïnteresseerd was – daarom had Smit-Kroes hem meteen naar Soestdijk laten brengen –, maar op de achtergrond speelde een razend complexe fregattenorder die eerst moet worden afgewikkeld. Het ministerie van Economische Zaken, dat zich intensief met de order bemoeide, wilde er om die reden absoluut geen mogelijke verkoop van Fokkers tussenwringen. Het zou de megaorder – er stonden miljarden op het spel – kunnen doen mislukken.


    Noch Bernhard noch zijn vriendin Smit-Kroes trok zich daar iets van aan en de miljardenorder ging de mist in. Overigens niet zozeer door Bernhards verkooppraatje maar in de eerste plaats door Smit-Kroes, die meende het zorgvuldig door Economische Zaken uitgestippelde beleid op eigen houtje te moeten doorkruisen. Haar eigen belangen lijken daarbij te hebben geprevaleerd.878


    Bernhard bemoeide zich, tegen de afspraken in, achter de schermen dus toch nog steeds met bedrijven. Hoe vaak hij dat heeft gedaan is niet bekend. Daarnaast bleef hij zich inzetten voor het Wereld Natuur Fonds, dat hem in 1976 wegens zijn imagoprobleem (steekpenningen) weliswaar de laan uit had gestuurd, maar hem achter de coulissen toch graag bleef inzetten vanwege zijn enorme netwerk. Zoals bij operatie Lock.


    


    Operatie lock


    


    ‘Operatie Lock’ kwam voor het eerst naar buiten in 1991. Bernhard bleek geld beschikbaar te hebben gesteld voor een legertje van (voornamelijk Britse) huurlingen die het stropen in Afrikaanse wildparken moest aanpakken. Op zich een nobele gedachte.


    ‘Lock’ werd in 1987 opgericht door Bernhard, samen met John Hanks, de directeur van de afdeling Afrika van het WWF, en was actief in zes landen. Het probleem was volgens Hanks dat er veel geld werd gestoken in de bescherming van neushoorns, maar dat er praktisch niets werd gedaan om de handel in ivoor tegen te gaan.


    Bernhard was zich ervan bewust dat het een riskante onderneming was die bovendien erg gevoelig lag omdat deze in strijd was met de officiële politiek van het WWF. De soldaten van Bernhards privéleger infiltreerden in de illegale ivoorhandel en ontdekten bovendien dat het Zuid-Afrikaanse leger – in samenwerking met terreurbewegingen uit Angola en Mozambique – dik geld verdiende aan de handel in ivoor en hoorn van neushoorns. Trouwens ook aan wapens, munitie en drugs. In 1989 trokken Hanks en Bernhard zich terug uit het project.879


    Operatie Lock liep totaal uit de hand. Het legertje van Bernhard infiltreerde niet alleen in de illegale ivoor- en hoornhandel (om noodzakelijke informatie te verzamelen), maar begon ook zelf handel in ivoor te drijven. Het verschil tussen de good en de bad guys was in een mum van tijd verdwenen. Bernhards huurleger organiseerde zijn eigen smokkelroutes, begon daarnaast de Zuid-Afrikaanse bevolking te terroriseren en fungeerde als speciale trainingseenheid van groepen die door de Zuid-Afrikaanse regering werden ingezet tegen het Afrikaans Nationaal Congres (ANC) van Nelson Mandela.


    Operatie Lock zou moordaanslagen op ivoorhandelaren hebben beraamd. De mannen van Operatie Lock trainden anti-stroperseenheden die niet keken op een leven meer of minder. Stropers zouden in de meeste gevallen zwarte Afrikanen zijn. De lokale Afrikaanse bevolking werd trouwens toch met argusogen bezien en werd bij het minste of geringste verdacht van stropen, met alle gevolgen van dien. Van enig begrip voor Afrikanen die al eeuwenlang in de gebieden hadden gewoond die door het WWF tot wildparken waren uitgeroepen (en daarom in een aantal gevallen naar een ander gebied waren gedeporteerd) was geen sprake.


    Toen op een bepaald moment werd vastgesteld dat 400.000 pond spoorloos was verdwenen, was dat de bevestiging dat ‘Operatie Lock’ op hol was geslagen. Bernhard had gemerkt dat van de ongeveer 800.000 pond die hij in het project had gestoken meer dan de helft verdwenen was. Hij klaagde zijn nood bij prins Philip, de fungerende WWF-president. Scotland Yard stelde een onderzoek in.


    Opnieuw dreigde Bernhard in een internationaal schandaal verwikkeld te raken. Hij was immers de verantwoordelijke man achter Lock. Of hij niets van de wandaden van zijn huurlingenleger heeft geweten werd in twijfel getrokken. Het WNF ontkende iedere betrokkenheid bij Operatie Lock. Het was een privéactie van de prins, waarmee de organisatie niets te maken had. Dat de onderneming volledig uit de hand was gelopen was duidelijk. In Nederland haalde het verhaal echter nauwelijks de publiciteit en de reacties waren navenant. Het bleef bij zijn ‘geldelijke betrokkenheid’ bij een organisatie die via undercovermethoden de handel in ivoor wilde tegengaan.880


    Toen de RVD met het bericht naar buiten kwam dat de prins twee miljoen aan ‘eigen vermogen’ in het project had gestoken, kwamen er evenmin reacties. Nederland nam er genoegen mee. Volgens de RVD vond Bernhard de strijd tegen de illegale ivoorhandel zo belangrijk dat hij besloten had buiten het WWF om geld te geven. Op dezelfde dag dat de RVD haar verklaring uitgaf (8 januari 1991) meldde de Britse krant The Independent dat de directeur-generaal van het WWF in Genève, Charles de Haes, toch op de hoogte was geweest van de activiteiten van Bernhard. De Haes was Bernhards rechterhand in de tijd dat de prins voorzitter was van het WWF.


    Pas eind 1997 kwam er in Nederland meer duidelijkheid over de affaire dankzij een artikel van René Zwaap in De Groene Amsterdammer.881 Elders in de wereld hadden journalisten zich overigens wel direct op Operatie Lock gestort. Maar achter de dijken van Bernhards vaderland bleef het oorverdovend stil. Toch was er alle aanleiding voor nader onderzoek: een royale gift van Bernhard uit eigen vermogen? Dat had alle alarmsignalen op rood moeten zetten. Het zou immers de eerste keer zijn geweest dat de prins zich daadwerkelijk als filantroop manifesteerde. Hij had weliswaar wel eerder beweerd geld aan het WNF te hebben geschonken, maar dat bleek bij nader inzien – vriendelijk uitgedrukt – bezijden de waarheid.


    Een van de journalisten die zich op het verhaal hadden gestort was de Ier Kevin Dowling. Hij had een aantal bejubelde documentaires over natuurbeheer op zijn naam staan die waren uitgezonden door onder andere de BBC en Channel 4. Tijdens zijn werk raakte Dowling gefascineerd door de ongekende macht en invloed van het WWF.


    


    Meer dan acht miljoen vierkante kilometer van de wereld is benoemd tot wildpark of anderszins beschermd natuurgebied. Het is een gebied groter dan het gehele continent van Australië, groter dan India, Afghanistan, Iran en Irak tezamen, en het wordt direct geregeerd door organisaties als het WNF, die de mensen die er wonen behandelt als slaven. Maar dat wist ik niet toen ik eraan begon. Ik geloofde organisaties als WNF op hun woord, slikte hun propaganda en gaf het door.882


    


    In 1989 oogstte Dowling veel succes met zijn documentaire The Ele­phant Man die de handel in illegale ivoor onder de loep neemt. Het WWF toonde zich dolenthousiast over zijn film. Maar Dowling zelf kreeg het gaandeweg steeds moeilijker met zijn eigen documentaire. Het bevestigde het oude verhaal (eigenlijk waren het vooroordelen) dat vooral Chinezen en zwarten achter de olifantengenocide zaten. Steeds meer kreeg hij het vervelende gevoel – en na verloop van tijd ook de bewijzen – dat hij zich door het WNF valse informatie in de maag had laten splitsen. Van officiële zijde had hij steeds te horen gekregen dat er in Zuid-Afrika, het land van de apartheid, geen problemen met neushoorns en olifanten waren. Die beesten zouden daar prima beschermd leven. De werkelijkheid was anders.


    In Zambia hoorde hij voor het eerst over Operatie Lock, wie er achter zaten en dat de organisatie was geïnfiltreerd in de ivoorhandel. Alle informatie die hij verder opdiepte wees op Zuid-Afrika als het centrum van de illegale ivoorhandel. De opbrengsten werden gebruikt om de apartheid in stand te houden en zwarte buurstaten te destabiliseren.


    Een nieuwe documentaire van Dowling, Tenpence in the Panda, zorgde voor paniek in WWF-gelederen. De Ier toonde aan dat een miljoenenproject rondom de Chinese panda – logo van het WWF – was mislukt. Niet dat alle panda’s dood waren, maar de bulk van het geld had China, waarvoor het was bedoeld, nooit bereikt. Met de campagnes voor olifanten en neushoorns was het al niet beter, en dat was nog maar het topje van de ijsberg.


    Het vervelende voor het WWF was dat Dowling zijn informatie uit een intern rapport van de organisatie had gehaald. Het was samengesteld door de Britse hoogleraar John Phillipson en er waren maar twaalf kopieën van in omloop, juist omdat de inhoud zo vernietigend was voor het WWF. Toen het rapport van Phillipson via Dowlings film naar buiten kwam, had Dowling het bij het WWF voorgoed verbruid. De organisatie startte een campagne tegen de documentairemaker en beschuldigde hem onder meer van immoreel handelen. Het kwam de belangstelling voor Dowlings documentaire alleen maar ten goede. Onthulling volgde op onthulling. Zo bleek dat gefortuneerde jagers in door WWF beheerde wildparken tegen forse betaling op olifanten en neushoorns mochten schieten.


    Dat verhaal is door Bernhard zelf bevestigd. Een toezichthouder van een wildpark in Tanzania regelde bij ‘zijn president’ speciale vergunningen zodat de jagers konden ‘oogsten’ wat ze zelf wilden. Bernhard benutte zelf niet alle kansen om groot Afrikaans wild dood te schieten; hij stelde zich ook wel tevreden met het maken van films en foto’s.


    


    De prins vloog met zijn vrienden (kolonel) Coen Geertsema en Hans Teengs Gerritsen en voldoende blikjes Heineken bijna jaarlijks naar de jachtvelden. Waarbij de levensgenieter zelf de stuurknuppel in handen had. In de beginjaren die van een Dakota DC3 en later ook die van de Fokkers van de regering.883


    


    Zou de prins zelf voor zijn speciale vergunning hebben betaald? Hoe de aanvoer van zijn favoriete bier en andere dranken naar verre buitengewesten werd georganiseerd kwam hierboven al ter sprake. De reis- en verblijfkosten van de jaarlijkse plezierreis naar de Afrikaanse jachtvelden kwamen, naar men mag aannemen, zoals altijd voor rekening van een of ander ministerie.


    Volgens Dowling gedroegen de natuurbeschermers zich in hun gebied als feodale vorsten. En altijd kregen de zwarten de schuld. Zwarte stropers konden eigenlijk maar beter ter plekke worden doodgeschoten. Bewoners van wildparken – voor zover niet gedeporteerd – hadden geen rechten, maar hun woongebieden fungeerden ondertussen wel als uitvalsbasis of trainingskamp voor allerhande huurlingen.884


    Dowling sprak met Channel 4 af een programma te maken over Operatie Lock, waarover hij een indrukwekkende hoeveelheid informatie had verzameld, niet zelden van insiders. De documentairemaker beschikte zelfs over bronnen binnen de Zuid-Afrikaanse geheime dienst en het leger. Volgens die geheime dienst zat het WWF wel degelijk achter Operatie Lock. In 1997 trok Channel 4 plotseling zijn handen af van Dowlings documentaire, die al helemaal was gefilmd en alleen nog maar gemonteerd hoefde te worden. De zender had een telefoontje gekregen van een van prins Philips naaste medewerkers. Als bij toverslag voldeed de film toen niet meer aan de kwaliteitseisen van het station, terwijl de verantwoordelijke filmmaatschappij toch al meer dan tweeduizend documentaires aan Channel 4 had geleverd.885 De documentaire werd nooit uitgezonden. Kevin Dowling is inmiddels overleden.


    De verhalen in de media waren voor president Nelson Mandela van Zuid-Afrika reden om een onderzoek te laten instellen. Rechter M.E. Kumleben kreeg opdracht de zaak uit te zoeken en werd door Mandela benoemd tot voorzitter van de Commission of Inquiry into the Alleged Smugglings of and Illegal Trade in Ivory and Rhinoceros Horn in South Africa.


    In 1996 leverde de rechter zijn rapport in. Het Zuid-Afrikaanse leger bleek zich schuldig te hebben gemaakt aan het uitmoorden van beschermde diersoorten als olifanten en neushoorns. Het leger was inderdaad betrokken geweest bij de handel in ivoor en hoorn. Dat alles had zich afgespeeld tussen 1975 en 1987. Het leger had de bedreigde neushoorns en olifanten vooral uitgemoord in Angola en Namibië, waar het regelmatig illegaal binnentrok om jacht te maken op guerrillastrijders die zich daar schuilhielden.


    Het rapport-Kumleben besteedde ook de nodige aandacht aan Operatie Lock en prins Bernhard. Lock bleek te zijn uitgevoerd door de firma KAS Enterprises Ltd en was inderdaad een privé-initiatief van prins Bernhard geweest. KAS had voor Operatie Lock voornamelijk voormalige Britse ex-commando’s in dienst genomen. Rechter Kumleben kwam tot de conclusie dat zich in Afrika veel kwalijke zaken onder het mom van natuurbescherming afspeelden. Een groot internationaal netwerk met verschillende economische belangen had via het WNF enorme stukken beschermd natuurgebied onder controle gekregen. Die gebieden fungeerden als thuisbasis voor hun illegale praktijken.


    Kumleben had tal van aanwijzingen dat Lock betrokken was geweest bij aanslagen op de bevolking van Zuid-Afrika, maar durfde daarover bij gebrek aan voldoende bewijs geen harde uitspraken te doen. Ook zouden de huurlingen van Operatie Lock ‘bevrijdingsbewegingen’ hebben getraind. Een Zuid-Afrikaanse militaire inlichtingendienst die op zijn beurt in Operatie Lock was geïnfiltreerd, ontdekte dat de leider van Bernhards privéleger de Zuid-Afrikaanse regering samenwerking had aangeboden. Als ze samenwerkten met Lock zou die informatie over anti-apartheidsorganisaties naar het buitenland doorspelen. Het verschil tussen de aanvankelijke intentie en de uitvoering van Bernhards plan had niet groter kunnen zijn.


    


    Terug naar Bernhards filantropische oprisping. Volgens de RVD had de prins een paar miljoen aan eigen vermogen in het project gestoken. Nederland slikte het verhaal van de RVD over de populaire prins voor zoete koek. Toch zat het anders in elkaar dan de RVD het voorstelde.


    In het najaar van 1988 bood Sotheby’s in Londen twee schilderijen te koop aan uit de privécollectie van Juliana en Bernhard. De verkoop vond plaats op een bijzondere veiling: ‘A Future for Nature’. Geveild werden De heilige familie van de Spanjaard Bartolomé Esteban Murillo en De verkrachting van Europa dat wordt toegeschreven aan de Italiaanse Elisabetti Sirani. De Murillo, vooraf geschat op 60.000 tot 80.000 pond, bracht maar liefst 600.000 Britse ponden op. De Sirani, getaxeerd op 6000 à 8000 pond, deed het verhoudingsgewijs nog beter en wisselde voor 100.000 pond van eigenaar (al is dat in dit geval wellicht niet de juiste formulering, zoals we zullen zien). De koper of kopers van de stukken wilden in beide gevallen anoniem blijven. De veiling was georganiseerd door Heinrich von Thyssen-Bornemisza, een gewaardeerd lid van de Pandaclub en zelf een fameus kunstverzamelaar. De opbrengst was volgens de catalogus bestemd voor het WWF (wat bij nader inzien Operatie Lock bleek te zijn).


    De verkoop voldeed aan alle voorwaarden voor een fiscale truc. Natuurbescherming kan belastingtechnisch heel aantrekkelijk zijn, omdat giften aftrekbaar zijn. Bernhard wees generaal Norstad er al op dat de 10.000 dollar voor het lidmaatschap van de 1001club als aftrekpost mocht worden opgevoerd. Uit een brief van Juliana’s schatkistbewaarder aan het WWF (waar De Groene Amsterdammer de hand op heeft weten te leggen) blijkt dat Juliana zich verplichtte vijf jaar lang 200.000 pond te betalen aan het WWF in Zwitserland.


    De verkoop had Juliana een prachtige aftrekpost opgeleverd voor twee schilderijen die nog geen 10 procent waard waren van het bedrag waarvoor ze werden verkocht. De schilderijentruc wordt naar verluidt vaker in de kunstwereld toegepast en werkt zo goed omdat de kopers anoniem kunnen blijven. Op die manier is het bijvoorbeeld mogelijk je eigen schilderij te kopen. Geen haan die ernaar kraait. Er wordt er een mooie aftrekpost gecreëerd, het schilderij blijft in eigen bezit en de koopsom vloeit terug in eigen zak.886


    Het is overigens zeer de vraag of Bernhard mede-eigenaar van die schilderijen was of dat ze privébezit van Juliana waren. Ze waren immers niet in gemeenschap van goederen getrouwd en van een gezamenlijke kunstcollectie is – voor zover bekend – nooit sprake geweest. Als dat juist is, dan heeft prins Bernhard mooi weer gespeeld met het bezit van zijn echtgenote, die er overigens vanwege het fiscale douceurtje niet onder hoefde te lijden.


    Betaalt de koninlijke familie dan belasting? Ja, al is niet duidelijk hoeveel. Volgens artikel 40 van de Grondwet wordt ze geacht belasting te betalen over extra inkomsten (dus niet over de ‘uitkeringen’ die ze van staatswege geniet). Wat ze afdragen weet alleen de belastinginspecteur, maar die heeft zijn ambtsgeheim. Vaststaat dat volgens artikel 40 ‘vermogensbestanddelen welke dienstbaar zijn aan de uitoefening van hun functie’ vrijgesteld zijn van persoonlijke belastingen. Wazigheid troef dus. Want wat zijn precies de bestanddelen die nodig zijn voor de uitoefening van het koningschap? Niemand die het weet. En welke belastinginspecteur zou in het geval van het koningshuis zijn hakken in het zand durven te zetten? Dat er iets wordt betaald ligt wel voor de hand. Dat de familie een fraaie aftrekpost nooit zou laten lopen trouwens evenzeer.887


    


    Rondom het WWF, Bernhards veelgeprezen (en verguisde) troetelkind, wil het maar niet rustig worden. De gigant onder de natuurbeschermingsorganisaties is nog steeds regelmatig negatief in het nieuws. Niet alleen door de vermeende kwalijke rol die het zou spelen, maar vooral vanwege de nauwe banden met multinationals die niet bepaald faam hebben verworven als hoeders van de natuur.888


    


    De laatste jaren


    


    In de laatste jaren van zijn leven deed Bernhard nog regelmatig van zich spreken. Van dementie heeft hij in tegenstelling tot zijn echtgenote nooit last gehad. Maar hij had wel vele andere kwalen en lag met enige regelmaat op de operatietafel, hetgeen hij altijd blijmoedig doorstond. Als hij uit zijn narcose bijkwam, had hij graag dat zijn lippen werden bevochtigd met een doekje gedrenkt in zijn favoriete wijn.889


    Hij bleef veel reizen en zat tot op hoge leeftijd achter de stuurknuppel. Toen hij met vliegen stopte, had hij volgens zijn logboeken in maar liefst 219 types gevlogen.890


    In 1987 vierde hij wat in het spraakgebruik een gouden huwelijk heet, maar in zijn geval was het geen goud wat er blonk, al werd naar buiten toe de schijn wel opgehouden. Bernhard en Juliana bewoonden alle twee hun eigen vleugel op paleis Soestdijk. Tijdens een interview voor de televisie ter gelegenheid van hun gouden bruiloft zei het echtpaar zich niet te kunnen verweren tegen de onzinnige aantijgingen over hun fabel­achtige rijkdom. Het was een onderwerp waar de prins zich wel vaker publiekelijk over uitliet. In het Amerikaanse blad Forbes kwam hij er nog eens op terug.891 Ook grootouderlijk geluk viel hem ten deel. Een kleine stoet kleinkinderen kwam opa op Soestdijk bezoeken.


    Het Prins Bernhard Cultuur Fonds vierde in 1990 zijn vijftigjarig bestaan. Slechts weinigen weten dat het fonds in 1940 was opgericht (als het Prins Bernhard Fonds) met als doel vliegtuigen (Spitfires) voor de Britse luchtmacht (bij gebrek aan een Nederlandse) aan te schaffen. Door de jaren heen groeide het fonds uit tot een van de belangrijkste particuliere financiers van kunst en cultuur in Nederland, met de prins als regent en beschermheer. Het geld komt uit giften, nalatenschappen en de opbrengst van loterijen; Bernhard geeft alleen zijn naam aan het fonds dat zijn naam draagt.892


    Op zijn tachtigste verjaardag in 1991 gaf hij een groot tuinfeest met leden van het voormalig verzet, de groep bij wie hij zich misschien nog wel het beste op zijn gemak voelde. Kritiek van hun kant hoefde hij niet te vrezen. Op zijn verjaardag van vijf jaar later kwamen niet minder dan tweeduizend veteranen naar Soestdijk om hun held eer te betuigen. En op zijn negentigste verjaardag in 2001 was het nog net zo: ook toen defileerden tweeduizend veteranen door de tuin van paleis Soestdijk.


    In 1997 laaide voor de zoveelste keer het debat over het verraad van Arnhem door King Kong op, terwijl twee jaar daarvoor dat andere spook uit zijn leven, het NSDAP-lidmaatschap, weer was gaan rondwaren. Bernhard bleef het in alle toonaarden en velerlei variaties ontkennen. 1997 was ook het jaar van zijn diamanten huwelijk. Dat werd gevierd door met de hele familie op safari naar Afrika te gaan.


    


    Eind november 2000 vond prins Bernhard dat er een onderzoek moest komen naar Edwin de Roy van Zuydewijn, de aanstaande echtgenoot van zijn kleindochter Margarita (het oudste kind van prinses Irene en Hugo de Bourbon de Parme). De verloofde van Margarita was, zo had prins Bernhard Pieter Broertjes verteld, een ‘vijandig projectiel’ dat ‘onschadelijk’ moest worden gemaakt. Bernhard vond de verloofde van zijn kleindochter niet alleen een ‘verschrikkelijk type’ maar ook een ‘doodenge vent’. Het echtpaar stond als spoedig op voet van oorlog met de koninlijke familie. Het stel werd volgens eigen zeggen afgeluisterd en geïntimideerd, en Edwins zakelijke carrière en sociale leven zouden door ingrijpen van Bernhard en koningin Beatrix tot een voortijdig einde zijn gekomen. Hun huwelijk (ze trouwden in 2001 en waren sinds 1999 verloofd) overleefde de spanningen niet en het echtpaar ging uit elkaar.


    Voor Edwin de Roy van Zuydewijn was dat het begin van een lange strijd, die begin december 2013 voorlopig culmineerde in een Kamerdebat, dat uiteindelijk op niets uitliep. De Tweede Kamer accepteerde de verklaring van premier Mark Rutte dat er slechts een paar dagen durend onderzoek naar de antecedenten van De Roy van Zuydewijn had plaatsgevonden. Zo’n onderzoek was volgens Rutte normaal. Dat de premier slechts een klein deel van de waarheid had verteld was evident. Daarmee zette hij de traditie van zijn voorgangers Jan Peter Balkenende en Wim Kok voort. Ministers die het koningshuis moeten verdedigen, vertonen een herkenbaar patroon dat zich vooral kenmerkt door een buitengewoon soepele omgang met de waarheid. Bovendien lijkt de uitleg van de premier in die gevallen te zijn afgestemd op wat de Kamer ongeveer zou kunnen weten. Op grond daarvan worden brokjes informatie vrijgegeven. Dat gaat goed tot er weer een document boven water komt waaruit blijkt dat het toch allemaal iets anders ligt. Opnieuw zal dan de premier komen opdraven en zal het ritueel zich herhalen. Ongeveer zo ervaart de kritische toeschouwer het gedrag van een premier die druk doende is het dogma van de ministeriële verantwoordelijkheid in de praktijk te brengen terwijl hij hevige last heeft van zijn rug die hij niet recht kan houden.


    Nog diezelfde avond (5 december) logenstrafte RTL Nieuws-coryfee Frits Wester in het tv-programma Pauw & Witteman de uitspraken van Rutte. Hij had met eigen ogen geconstateerd dat Edwin (en hijzelf trouwens ook) in de gaten werd gehouden. Wester werd in de gaten gehouden tijdens en na een ontmoeting met De Roy van Zuydewijn in Amsterdam. Dat het onderzoek slechts enkele dagen had geduurd – zoals Rutte beweerde – was dus onzin, tenzij men ‘onderzoek’ en het schaduwen van burgers als streng gescheiden fenomenen wenst te beschouwen. Overigens werden ook de zussen en de moeder van De Roy van Zuydewijn afgeluisterd, terwijl er voorts brieven zouden zijn geopend.


    Er was nóg een getuige die met eigen ogen had gezien dat De Roy van Zuydewijn werd geschaduwd. Premier Balkenende had in zijn brief aan de Kamer (maart 2003) weliswaar geschreven dat het onderzoek was beëindigd, maar ook dat was bezijden de waarheid. Toen De Roy van Zuydewijn ten behoeve van een tv-programma werd geschaduwd door een particuliere detective, kon die tot zijn grote verbazing aansluiten in de rij: voor hem liepen agenten van een geheime dienst De Roy van Zuydewijn te schaduwen.


    Het is vreemd dat het onderzoek naar Margarita’s verloofde in opdracht van de prins niet direct heeft plaatsgevonden (dus in de kennismakingsperiode), maar pas op een moment dat Bernhard De Roy van Zuydewijn al diverse malen had ontmoet. De prins had overigens niet het recht de Dienst Koninklijke en Diplomatieke Beveiliging (DKDB) – of de BVD – een onderzoek te bevelen. Maar afgezien daarvan rijst de vraag waarom het door Bernhard aangezwengelde onderzoek pas in het najaar van 2000 plaatsvond, en niet direct na zijn introductie bij de familie. Was daar een reden voor?


    Volgens De Roy van Zuydewijn lag de oorzaak van Bernhards aversie jegens hem in de beruchte bankaffaire-Teixeira de Mattos, die in 1966 losbarstte. De ondergang van die bank is nog steeds met mysteries omgeven en lang niet alle vragen zijn door het justitiële onderzoek beantwoord. In ieder geval zijn ze niet openbaar gemaakt. Er was sprake van corruptie, valsheid in geschrifte, omkoping, afpersing, wapenhandel, witwassen van geld, en de bank had opvallend veel banden met ex-nazi’s. Ongeveer 2500 cliënten verloren al het geld dat ze bij de bank hadden ingelegd. Het Openbaar Ministerie zou een opvallende desinteresse aan de dag hebben gelegd en vele dossiers en getuigen hebben genegeerd. Het scheen allerminst de bedoeling dat de onderste steen naar boven zou komen. Het verhaal ging dat de Haagse Post, die een belangwekkende serie aan de affaire wijdde, meer informatie boven water had gekregen dan justitie. De zaak was zo ernstig dat De Nederlandsche Bank zich in het kielzog van de zaak gedwongen zag het toezicht op het bankwezen te verscherpen. De spaargarantie (waarbij een spaarder gegarandeerd 100.000 krijgt als zijn bank failliet gaat) hebben we te danken aan de affaire-Teixeira de Mattos.


    Prins Bernhard zou banden met Teixeira de Mattos hebben gehad. De bank op zijn beurt zou betrokken zijn geweest bij wapenhandel, waarbij Bernhard mogelijk ook een rol speelde. Op zich is het niet denkbeeldig dat Teixeira de Mattos zich met de handel in wapens heeft ingelaten. Diederik Van Buuren, die nauw bij de bank betrokken was, kwamen we hier al vaker tegen in verband met wapenhandel.


    Het verhaal van de teloorgang van de bank is uitgebreid beschreven in twee boeken van de hand van A.V.F. van der Gouw met de titel …­alias Teixeira. In beide boeken, uitgegeven in respectievelijk 1968 en 1969 zijn feiten en fictie moeilijk van elkaar te scheiden en vormen deze een onontwarbare kluwen. Het vervelende was echter dat er zoveel gevoelige informatie instond die wél klopte – en dus uit een betrouwbare bron afkomstig moest zijn – dat de boeken niet helemaal konden worden genegeerd. Van der Gouw, een Belgische oud-SS’er die na een gevangenisstraf te hebben uitgezeten informant werd van de BVD en de Duitse Bundesnachrichtendienst, had nog een derde deel van …alias Teixeira gepland. Op de omslag van het tweede deel stond omineus: ‘tweede deel a’. Maar het derde deel (‘tweede deel b’) – met naar verluidt veel belastend materiaal over prins Bernhard – is nooit verschenen. Het gerucht wil dat het manuscript is opgekocht in opdracht van de prins, maar bewijzen daarvoor ontbreken.


    Interessant is dat Teixeira de Mattos de natuurkundige en uitvinder Alexis Argamakoff in dienst had genomen, die veelbelovende proeven deed met warmtezoekende technologie. Daarbij moet in de eerste plaats worden gedacht aan militaire toepassing in raketten die hun doel zoeken door zich te richten op hittebronnen – voor die dagen een revolutionaire techniek. Argamakoff kreeg een ruimte boven het kantoor van de bank als laboratorium. De uitvinding beloofde erg veel geld op te leveren. Op een gegeven moment kwam de uitvinder er echter achter dat Van Buuren en directeur Jan Marie Fehmers de royalties die hem vanwege zijn uivinding toekwamen, op een slinkse manier wegsluisden, zodat hij zelf niets aan het project verdiende. Dat was het moment dat Argamakoff Leo de Roy van Zuydewijn, de vader van Edwin, als advocaat in de arm nam.


    Het staat vast dat Argamakoff via professor Duyff, Bernhards oude intermediair in wapenzaken, contact heeft gehad met prins Bernhard. Ongetwijfeld zal Leo de Roy van Zuydewijn dat hebben geweten, en het is niet uitgesloten dat Argamakoff hem meer over prins Bernhard heeft kunnen vertellen. Of anders Diederik van Buuren wel, die de prins al van voor de oorlog kende, tijdens de oorlog tegelijk met hem in Londen verbleef, en zelf tot over zijn oren in de wapenhandel zat.


    Een oom van Edwin de Roy van Zuydewijn, Charles, was directeur van het uitgeversbedrijf VNU. In die functie zou hij een aantal keren publicatie van voor Bernhard belastende artikelen in Nieuwe Revu hebben tegengehouden. Het zou gaan om twee auteurs die de prins bepaald niet welgezind waren: Wim Klinkenberg en Willem Oltmans. Oltmans is net als Edwin de Roy van Zuydewijn jarenlang het leven moeilijk gemaakt. Uiteindelijk kreeg hij na vele jaren van juridische strijd in 2000 een vergoeding van 3,6 miljoen euro omdat hij stelselmatig door de staat was tegengewerkt. Maar kennelijk heeft de directeur niet alles kunnen tegenhouden. In december 1978 publiceerde Jan Pijper in Nieuwe Revu het verhaal over de stadhoudersbrief die Bernhard aan Hitler zou hebben geschreven. Met de auteur is het niet goed afgelopen. Pijper kwam nadien nog maar moeilijk aan werk en hij heeft uiteindelijk een andere naam aangenomen.


    Verder was er een oom, mr. J.M. de Roy van Zuydewijn, die griffier was bij het Bijzonder Gerechtshof waar de zaak-Pieter Menten was aangebracht. In de affaire-Menten dook Bernhards naam regelmatig op, en De Roy van Zuydewijn zou zijn gevraagd belastend materiaal over Bernhard weg te werken. Het moge duidelijk zijn dat dit verhaal niet bol staat van harde feiten. De vraag is hier echter óf Edwin de Roy van Zuydewijn overtuigend materiaal uit de familiearchieven heeft opgediept dat allerlei rondzingende beweringen en losse aannames zou kunnen promoveren tot harde feiten.


    Bernhard heeft een turbulent leven geleid en hij was een man die voortdurend zijn eigenbelangen najoeg. Lang niet alles daarvan kon het daglicht verdragen. Heeft hij zich plotseling gerealiseerd dat er iemand in zijn omgeving was gekomen die mogelijk via het archief van zijn vader of van zijn ooms (of wellicht dankzij informatie van zijn moeder) over belastend materiaal over hem zou kunnen beschikken?


    Als dat inderdaad het geval is geweest, dan moet de prins zich dat pas na verloop van tijd zijn gaan realiseren, want er ging niet direct een lampje branden toen Margarita met Edwin De Roy van Zuydewijn op paleis Soestdijk verscheen. De Roy van Zuydewijn zou, indien hij inderdaad kennis van affaires uit Bernhards verleden had, in de ogen van de prins een schadelijk projectiel kunnen zijn. Moest de verloofde van zijn kleindochter daarom monddood worden gemaakt of in ­ieder geval uit het hof worden verwijderd? Het zou Bernhards reactie kunnen verklaren. Hiermee is uiteraard niet gezegd dat De Roy van Zuy­dewijn daadwerkelijk de intentie heeft gehad om Bernhard te chanteren of onder druk te zetten.893 Of mijn reconstructie klopt, zal hopelijk blijken als het boek van Edwin de Roy van Zuydewijn uitkomt. Maar die affaire heeft in ieder geval duidelijk gemaakt dat Bernhard zelfs vanuit zijn graf de gemoederen in Nederland nog steeds in beweging kan brengen.


    


    In 2003 deed de prins met een beroep op het gesundes Volksempfinden weer van zich spreken. Twee medewerkers van Albert Heijn in Amsterdam hadden een overvaller die een caissière met een mes had bedreigd nogal hardhandig in de kraag gevat. De twee werden vervolgd wegens mishandeling. Bernhard zei in De Telegraaf dat hij bereid was een eventuele boete voor het duo te betalen. Hij vond het een schande – velen vonden dat met hem – en dat mocht best in de krant. De RVD haastte zich te verklaren dat de prins met zijn uitspraak binnen de ministeriële verantwoordelijkheid was gebleven. Daar viel het natuurlijk wel degelijk onder – zeker omdat de zaak nog onder de rechter was – maar er was weinig behoefte de minister-president daarop aan te spreken. Van rechts noch van links. Politiek gezien zou kritiek zelfmoord hebben betekend, gezien de enthousiaste reacties die Bernhard overal in het land met zijn uitspraak had opgeroepen. Hij heeft de boete van 300 euro inderdaad betaald, maar hij zou die vervolgens doodleuk bij het ministerie van Financiën hebben gedeclareerd.894


    In 2004, het jaar van zijn dood, toonde Bernhard zich in zijn ingezonden brief in de Volkskrant (‘Ik acht het mijn plicht’) onverminderd strijdlustig. Iedereen die het niet met hem eens was, of zijn moeder had beledigd, kreeg onder uit de zak. De ‘bewijsvoering’ voor zijn beweringen werd geleverd door Van der Voet, vriend en ex-directeur van de RVD. Opvallend was dat hij ditmaal geen aandacht schonk aan zijn lidmaatschap van de NSDAP. Was hij het vergeten? Of was hij die strijd moe geworden? Duidelijk was wel, zo bleek uit de reacties, dat Bernhard nog steeds kon rekenen op de sympathie van velen.


    Zelfs over het graf heen, een paar weken na zijn overlijden op 1 december 2004, probeerde hij in de Volkskrant zijn gelijk te halen met een groot interview: ‘Bernhard spreekt’. Het artikel, dat hier al meerdere malen is aangehaald, stond bol van de onjuistheden en deed in veel opzichten sterk aan de hagiografie van Hatch uit 1962 denken. Het was een monument van onoprechtheid, eigendunk en eigenwaan, gelardeerd met een portie humor en lichte zelfspot die hem zeker ook niet vreemd was. Aan de verdoezeling en manipulatie van feiten uit Bernhards lange leven bleek zelfs na zijn dood geen einde te zijn gekomen.


    Zijn familie heeft hem dat interview hoogst kwalijk genomen. Koningin Beatrix noemde het een doodzonde en beschouwde het als hoogverraad. Ook bij zijn andere dochters had hij afgedaan vanwege het kwaad dat hij postuum via de Volkskrant had aangericht. Kroonprins Willem-Alexander constateerde bitter dat zijn grootvader tot een generatie had behoord die voor zichzelf had geleefd. Het geloof in zijn opa was gebroken en dat hij voor de zoveelste keer over Lockheed had gelogen, nam hij hem kwalijk.


    Beatrix verwoordde wat haar familie voelde toen ze zei: ‘Welke man hebben we eigenlijk begraven?’ Ze was ook kwaad op de boodschapper, Pieter Broertjes, die zijn vriendschap met haar vader had ‘misbruikt voor een journalistiek doel’. Hij had Bernhard tegen zichzelf in bescherming moeten nemen voor zijn ‘onverantwoorde gedrag’.895


    


    Mythes hebben een taai leven, zoals weer eens bleek bij Bernhards overlijden. In toespraken en necrologieën kreeg hij uitbundig lof toegezwaaid voor zijn verzetsdaden, zijn grote rol bij de bevrijding van Nederland en natuurlijk voor de buitengewone verdiensten die hij zijn tweede vaderland had bewezen. Het maandblad van de Koninklijke Luchtmacht – om één voorbeeld te geven – maakte het bijzonder bont door er nog een extra ‘stunt’ voor hun overleden held bij te verzinnen. Behalve zijn vluchten boven vijandelijk gebied kwam de Vliegende Hollander met het verzinsel dat Bernhard met een Spitfire op V-1’s (vliegende bommen) had gejaagd ‘door met zijn vleugeltip het projectiel uit balans te brengen’, zodat het in zee stortte. Bovendien zou hij Air Commodore van de Royal Air Force zijn geweest. Bernhard was slechts ‘honorary’, wat betekende dat hij niet de bevoegdheden had die met de rang van Air Commander waren verbonden. Het was een eretitel. En die truc met de vleugeltip was alleen voor zeer ervaren piloten weggelegd. Dat was Bernhard toen beslist niet.896

  


  
    Conclusie


    


    


    


    


    


    Alles was anders. Niets was wat het leek. Zo zou men in een paar zinnen het leven van prins Bernhard kunnen samenvatten. De leugen liep als een rode draad door zijn leven. Als hij later wórdt wat hij van jongs af aan had willen zijn – een prins met internationaal aanzien, sportief, en het leven leidend van een jetsetter – doet hij er alles aan zijn eigen afkomst en zelfs een beetje belast verleden weg te poetsen.


    Hij draaide, loog en fantaseerde zo veel en zo vaak en zo ongecoördineerd dat hij er zelf na verloop van tijd niet meer wijs uit kon worden. Over zijn naziverleden, dat op de keper beschouwd weinig voorstelde, bedacht hij ten minste vijf verschillende leugens, die stuk voor stuk met elkaar in tegenspraak waren. Dat kon ook niet anders. Wie leugen op leugen stapelt, verliest het overzicht en vervalt onvermijdelijk in nieuw gejok en andere uitvluchten.


    De oorlog heeft hem geholpen bij het opbouwen van een nieuwe nazivrije en buitengewoon pro-westerse identiteit. Zijn eerste jaren in Nederland waren saai, hoewel hij uiteraard het tegendeel beweerde. Maar voor de bonvivant die Bernhard in de eerste plaats was, viel er op en om paleis Soestdijk weinig te beleven. Dus begon hij te reizen en zich te gedragen als een jetsetter, al dan niet in gezelschap van zijn broer Aschwin. Het meeste daarvan kwam door zelfcensuur nooit in de vaderlandse kranten terecht. Wel in de buitenlandse, zodat we niet helemaal in het duister hoeven te tasten. Archieven in binnen- en buitenland blijven in het algemeen potdicht als het om ongewenst of frivool gedrag van de prins gaat.


    De oorlog bracht Bernhard in Londen door, van waaruit hij vele reizen ondernam. De meest raadselachtige is nog steeds zijn volslagen overbodige, mysterieuze reis midden in oorlogstijd naar Zuid-Amerika. Zijn eigen pr had en hield hij goed op orde en bleef hij zijn leven lang angstvallig in de gaten houden. Hij keerde naar Nederland terug als oorlogsheld die zelfs zijn eigen voormalige vaderland zou hebben gebombardeerd. Dat was onzin, maar hij wist feilloos die suggestie te wekken. Of liet dat doen.


    Bernhard, die zelfs nog geen gehucht ter grootte van twee ­boerderijen heeft bevrijd, bereikte met zijn triomfale entree in bevrijde steden en dorpen het beoogde effect. Zo werd hij en passant voor de massa toch de man die de Duitsers uit stad en streek had verdreven. Hij was noch oorlogsvlieger, noch verzetsheld noch bevrijder van het benarde vaderland. Niets was wat het leek. Alles was anders.


    Zo moeten ook zijn vriendschappen tijdens (maar ook na) de oorlog met de machtigen der aarde met de nodige korrels zout worden genomen. Bernhard presenteerde zichzelf graag als de allerbeste vriend van iedereen die er in de wereld toe deed. Charme en een vlotte babbel waren zijn machtigste wapens; zijn van iedere kritiek gespeende vriendenschaar bleef levenslang zijn steun en toeverlaat. Ze accepteerden alles van hem en koesterden zich in zijn aanwezigheid. De uitstraling van het koningshuis brengt dat nu eenmaal (voor velen) met zich mee. Steeds werd hij naar de mond gepraat, constant werd er geslijmd, gezwijmeld en gelikt; zelden of nooit kreeg hij enige vorm van tegenspraak. Zelfs ministers durfden dat niet aan en vertoonden in zijn nabijheid gedrag dat niet anders dan als infantiel kan worden gekarakteriseerd. Men kan zelfs volhouden dat Bernhard een debiliserende uitwerking op de meeste gezagsdragers van zijn tijd heeft gehad.


    De oorlog – waarvan Bernhard, zoals de Britse koning ooit opmerkte, als enige genoten had – maakte het moeilijk om de sporen van Bernhards verleden te traceren. Veel mensen die opheldering hadden kunnen verschaffen hadden de oorlog niet overleefd, archieven waren verbrand, vernietigd of gewoon verdwenen. Om iets uit zijn verleden boven water te halen was een heksentoer. Aan de andere kant bestond daaraan ook helemaal geen behoefte.


    Het luchtkasteel dat Bernhard voor zichzelf optrok, bleek zo storm- en kritiekbestendig te zijn dat hij er zelf in is gaan geloven. Omdat hij nooit tegenspraak kreeg – en die na verloop van tijd trouwens ook niet meer duldde –, ging hij geloven in zijn eigen mythische grootheid. De goodwill-reizen voor Nederland – waarvan de resultaten dubieus waren – stuwden zijn populariteit, die hij na de oorlog toch al in grote mate genoot, nog verder omhoog.


    Het voorzitterschap van Bilderberg gaf zijn grote ego nog een extra boost, net als het voorzitterschap van het Wereld Natuur Fonds. Bij leden van het voormalig verzet was en bleef de prins onaantastbaar. Bernhard was een van hen. Heette het.


    Met zijn roekeloze, ondoordachte optreden heeft hij de monarchie ten minste drie keer in gevaar gebracht: met zijn wapenhandel, met de affaire-Hofmans in de jaren vijftig en met Lockheed twintig jaar later. Maar steeds kwam hij ermee weg. De doofpot was geduldig en veel van zijn affaires bleven aan het oog onttrokken.


    Zijn buitenechtelijke affaires en zijn adoratie voor zijn moeder brachten hem in acute geldnood en dreven hem tot corruptie, wat op zijn beurt in laatste instantie tot de crisis rond Lockheed zou leiden. Dankzij het dogma van de ministeriële verantwoordelijkheid overleefde de prins alle problemen die hijzelf had veroorzaakt. Ministers hebben geen belang bij schandalen rondom het koningshuis en dekken daarom toe wat mogelijkerwijze toegedekt kan worden. Vanwege dat dogma van de ministeriële verantwoordelijkheid hebben ze in wezen dezelfde belangen als de monarchie, hoezeer ze in politiek opzicht ook van elkaar mogen verschillen. De koninklijke onschendbaarheid is heilig, de ministeriële verantwoordelijkheid sinds 1849 verworden tot een instrument om kritiek zoveel mogelijk te dempen omdat dat politiek opportuun is.


    Bernhard overleefde de Greet Hofmans-affaire op de manier zoals hij die zelf verkoos en had uitgestippeld. Lockheed brak hem uiteindelijk op, al werd hij op de keper beschouwd met fluwelen handschoenen aangepakt, gezien in het licht van wat hij had gedaan. Iedere andere Nederlander zou waarschijnlijk in de gevangenis of in ieder geval voor de rechter zijn gekomen. Zo niet Bernhard. Volgens Van Agt, de vigerende minister van Justitie, was de prins al genoeg gestraft omdat zijn daden aan het licht waren gebracht. Als een populaire crimineel met een aantal interviews in kranten en op tv en radio zich op dat fenomeen zou beroepen – naar analogie van Bernhard – zou niemand dat accepteren. Maar Bernhard was nu eenmaal niet iedereen. Van ‘prins Wie?’ uit zijn jeugd was hij uitgegroeid tot een man die internationaal aanzien genoot. Eigenlijk was prins Bernhard een nouveau riche, maar wel een met internationale uitstraling en met een ongekend wereldwijd netwerk van contacten. Dat nam niet weg dat hij zich vaak als een verwend kind gedroeg, hoewel dat gedrag voor een groot deel zijn omgeving – wars van iedere kritiek – kan worden verweten.


    De tijd na Lockheed verliep relatief rustig, hoewel Bernhard zich achter de schermen bleef roeren, populair als immer op grond van overwegend niet-bestaande verdiensten. De laatste jaren van zijn leven probeerde hij een aantal dingen recht te zetten via de Volkskrant. Het werd een opzienbarend postuum gepubliceerd interview dat stijf stond van leugens, verdichtsels en verzinsels. De weg van de waarheid was hij al lang geleden bijster geraakt.


    Bernhard wilde zo witgewassen mogelijk in Delft worden bijgezet. Dat is voor een groot deel gelukt, al bladdert zijn imago onherroepelijk af en wordt de rol die hij werkelijk heeft gespeeld steeds duidelijker. Dat gecorrigeerde beeld, van mythes ontdaan, zou hem groot verdriet hebben gedaan. Maar weinig in Bernhards leven was wat het leek. Alles was anders.
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    NSDAP Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei


    NTS Nederlandse Televisie Stichting


    NYT New York Times


    OEES Organisatie voor Europese Economische Samenwerking


    OIS Overseas Investors Service


    OSS Office of Strategic Services


    PSP Socialistisch Pacifistische Partij


    PBS Prins Bernhard Stichting


    PEC Parlementaire Enquête Commissie


    POD Politieke Opsporingsdienst


    RIOD Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie


    RSHA Reichssicherheitshauptamt


    RVD Rijksvoorlichtingsdienst


    SEAC South East Asia Command


    SEC Securities and Exchange Commission


    SHAEF Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force


    SOE Special Operations Executive


    SOPI Société pour l’Importation de Matières Colorantes et de Produits Chimiques


    SDP Sozialdemokratische Partei Deutschlands


    TC Trilateral Commission


    Voorindu NV Maatschappij voor Industrie en Handelsbelangen


    WNF Wereld Natuur Fonds


    WOB Wet Openbaarheid Bestuur


    WWF World Wild Life Fund
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  [image: ]


  Lijst (deel) van NSDAP-leden van de familie Lipp.


  Bron : Bundesarchiv Zweigstelle Zehlendorf Berlijn,Mikro film H 166.
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  NSDAP-partijkaart prins Bernhard.


  Bron: National Archives, Washington, RG 59. Department of State, Decimal File, location 250/38/7/3, Box 6435, Folder 856.00B/12-1047
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  Bernhard geeft Langenheim opdracht hem als lid uit te laten schrijven.


  Bron: National Archives, Washington, RG 59. Department of State, Decimal File, location 250/38/7/3, Box 6435, Folder 856.00B/12-1047
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  Agenda 6 juni 1944: D-Day.


  Bron: Rapport van der Voet, Bijlage bij ‘Ik acht het mijn plicht. Open brief van Bernhard’, in de Volkskrant, 07-02-2004.
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