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	Voorwoord

	 

	In september 2006 overhandigde rechercheur Joe Recarey de aanklagers in Zuid-Florida een schoolvoorbeeld van een zaak over seks met minderjarigen, waarvan hij dacht dat vervolging een fluitje van een cent zou zijn.

	 

	Minstens zes jaar lang lokten multimiljonair en financier Jeffrey Edward Epstein (53) en anderen die voor hem werkten meisjes van de middelbare school naar zijn villa aan het water in Palm Beach, Florida, door hen te betalen voor massages. De meisjes, meestal tussen de dertien en zestien jaar oud, kwamen op alle uren van de dag en nacht, waarna ze seksueel werden misbruikt, variërend van ongepaste aanrakingen tot verkrachting. Daarna betaalde Epstein hen twee- tot driehonderd dollar per persoon, en bood vervolgens aan hen nog meer geld te geven als de tieners hun vrienden meebrachten. Zo ontstond een draaideur van frisse jonge meisjes om zijn pedofilie-obsessie te vullen.

	 

	Epstein was rijk genoeg om alles te kopen wat hij wilde, inclusief prostituees. Maar hij wilde geen ervaren vrouwen; Zijn favoriete prooi waren zwerverachtige prepuberale meisjes uit problematische gezinnen die geld nodig hadden en weinig tot geen seksuele ervaring hadden.

	 

	Dit waren meisjes waarvan hij dacht dat niemand ze zou geloven, en Epstein en zijn handlangers zouden er alles aan doen om hen het zwijgen op te leggen.

	 

	De politie van Palm Beach deed desondanks haar due diligence, ondervroeg ongeveer drie dozijn meisjes en bouwde een solide strafzaak op. Ze stelden dikke dossiers met bewijsmateriaal samen ter ondersteuning van de verhalen van de meisjes, waaronder telefoongegevens en berichten, documenten, vliegtuig manifesten en getuigenverklaringen.

	 

	Epstein huurde de flamboyante Harvard-advocaat Alan Dershowitz in, die een ontmoeting had met Barry Krischer, de officier van justitie van Palm Beach die verantwoordelijk was voor de vervolging van de zaak. Al snel onderzochten de strafrechtelijke aanklagers Epstein niet langer; ze gingen zijn minderjarige slachtoffers te lijf.

	 

	In de loop van een jaar werd alles wat Recarey over rechtvaardigheid geloofde tot in de kern geschokt. Krischer, schijnbaar onder de indruk van Dershowitz' roem, zou de slachtoffers en de politie die aan de zaak werkte de rug toekeren; Epstein en de privédetectives die door zijn advocaten waren ingehuurd, stalkten en bedreigden de meisjes en hun families, waardoor hun levens volledig uit elkaar werden gerukt. Uiteindelijk zou de FBI het onderzoek overnemen. De man die de federale zaak zou leiden, was een jonge, rijzende ster binnen de Republikeinse Partij die ambities had om rechter te worden bij het Hooggerechtshof van de Verenigde Staten. De 37-jarige Rene Alexander Acosta werd in oktober 2006 in Miami beëdigd als officier van justitie, net toen de FBI begon te vermoeden dat Epsteins misdaden veel verder reikten dan Zuid-Florida.

	 

	Epstein had gul gegeven aan Democratische kandidaten en belangen, maar hij wist dat als hij de Republikeinen die toen in het Witte Huis zaten aan zijn zijde wilde hebben, hij iemand met invloed in Washington nodig had. Tot zijn juridische dreamteam behoorde Kenneth Starr, de voormalige onafhankelijke advocaat die zijn vaardigheden op het gebied van morele verontwaardiging en moorddadige vervolging had ingezet om de zaak voor de afzetting van president Bill Clinton in 1998 te bepleiten.

	 

	Onder verwijzing naar een "plechtige intentie om eerlijkheid en integriteit in de rechtsbedeling te waarborgen", verzocht Starr het ministerie van Justitie om de federale rechtszaak die de aanklagers in Miami tegen Epstein aan het aanspannen waren, in feite te vernietigen.

	 

	Ondanks hun tegengestelde politieke allianties hadden Starr en Epstein een aantal dingen gemeen: beiden waren bedreven in het cultiveren van macht en beschikten over een arsenaal aan trucs om mensen te slim af te zijn, ongeacht wat hun doelen waren.

	 

	En inderdaad, in 2008 wisten Epstein en zijn dure advocaten een ongebruikelijke schikking te bedingen bij de federale aanklagers, een schikking die enkele van de meest fundamentele rechtsbeginselen van ons land tartte.

	 

	Acosta zou later beweren dat hij ermee had ingestemd Epstein federale immuniteit te verlenen tegen aanklachten wegens sekshandel op basis van het onwaarschijnlijke succes dat de aanklagers verwachtten tijdens de rechtszaak.

	 

	Zelfs met het beetje dat ik in 2016 over de zaak wist, begreep ik dit nooit. Immuniteit is immers een voordeel dat wordt verleend in ruil voor iets anders dat waardevol is voor aanklagers. Wat kregen de federale autoriteiten er überhaupt voor terug dat ze Epstein en zijn medeplichtigen – zowel met naam als zonder naam – immuniteit gaven?

	In de afgelopen tien jaar was er door talloze journalisten veel over deze zaak geschreven. Maar weinig daarvan bood echt inzicht in hoe iemand zo kwaadaardig in staat was om zoveel mensen te manipuleren – van de kantoren van Wall Street tot de wandelgangen van het Ministerie van Justitie.

	 

	In 2016 leek de zaak Jeffrey Epstein slechts een voetnoot in de geschiedenis.

	 

	Ik vond dat het verhaal een grondigere analyse nodig had, dus besloot ik de zaak te ontrafelen en met een frisse blik te bekijken. Ik wilde weten hoe en waarom zo'n productieve kindermisbruiker ongestraft zijn misdaden kon plegen.

	 

	Ik ontdekte dat er genoeg mensen waren die wisten wat Epstein deed, niet alleen in Palm Beach, maar ook in New York en op zijn privé-eiland, waar hij zijn jonge veroveringen pronkte tijdens diners en evenementen die hij bezocht met welgestelde mensen met sociale en politieke connecties, van wie sommigen in de media werkten, miljardenbedrijven leidden en Nobelprijzen op hun cv hadden staan.

	 

	Zelfs toen later duidelijk werd dat Epstein meisjes had uitgebuit en misbruikt, bleven zijn vrienden, professionele kennissen en degenen die zijn chequeboek wilden gebruiken, met hem omgaan.

	 

	In liberale kringen concentreerden politieke analisten die de zaak bestudeerden zich vaak op Epsteins connectie met Donald Trump, terwijl conservatieven probeerden het schandaal te koppelen aan Bill Clinton.

	 

	De waarheid is dat er machtige mensen aan beide kanten van de politieke scheidslijn waren – evenals mensen in de financiële, academische en wetenschappelijke wereld – die betrokken waren bij Epstein, of op zijn minst medeplichtig waren aan wat hij deed.

	 

	Ik ontdekte ook dat Epstein waarschijnlijk videobewaking uitvoerde in elk huis dat hij bezat. Als verzekering had hij waarschijnlijk banden en foto's van belangrijke bezoekers – voornamelijk mannen – in compromitterende situaties. Of dat nu waar was of niet, zelfs de mogelijkheid dat hij chantagemateriaal had, was voor veel machtige mensen voldoende motief om er alles aan te doen om Epsteins misdaden te verdoezelen.

	 

	HET VERHAAL VAN JEFFREY EPSTEIN GEEFT EEN BEELD VAN HET SCHEVE rechtssysteem van DE VS, en hoe slachtoffers van seksueel geweld, vooral jonge en arme mensen, worden afgewezen, te schande gemaakt en mishandeld door juist de mensen die hen zouden moeten beschermen.

	 

	Epstein kwam weg met zijn misdaden omdat bijna alle lagen van de bevolking hem toestonden ermee weg te komen. Professionele, juridische en morele ethiek werden opzijgezet ten gunste van een gebroken waardensysteem dat bedrijfswinsten, persoonlijk vermogen, politieke connecties en beroemdheden boven enkele van de heiligste principes van ons geloof, onze leer en onze democratie stelt.

	 

	Toen ik journalist werd, leerde ik dat het meest lonende deel van mijn werk lag in het rechtzetten van onrecht voor degenen die niet voor zichzelf konden opkomen.

	 

	Weinig mensen leken te beseffen dat Epstein niet alleen het systeem te slim af was, maar waarschijnlijk ook nog steeds jonge vrouwen en meisjes opjoeg, terroriseerde en misbruikte.

	 

	Ik zou veel obstakels tegenkomen op mijn weg naar de waarheid. Ik zou worden aangevallen door de juridische krachten die hun plechtige eed niet nakwamen, door de advocaten die winst maakten uit Epsteins misdaden – en door sommigen binnen mijn eigen branche die dachten dat wat ik deed niets meer was dan een herhaling van een oud verhaal.

	 

	In mijn leven is er nooit een urgentere behoefte aan journalistiek geweest, of een belangrijker moment om een stem te geven aan degenen die er geen hebben.

	 

	Ik geloof dat op dit moment in de geschiedenis, waarop wereldgebeurtenissen onze veerkracht op de proef stellen en propaganda, samenzweringen en leugens dreigen alles te ondermijnen wat ons land dierbaar is, het journalisten zullen zijn die de corrupte en machtigen ter verantwoording roepen. Als journalisten kunnen we deze belangrijke missie niet terzijde schuiven, zelfs niet als we denken dat het verhaal al verteld is.

	 

	Want dit was een verhaal dat nog niet af was.

	Julie K. Brown

	1 maart 2021

	 


	Inleiding

	 

	In februari 2017, slechts enkele weken voordat de nieuwgekozen president Donald J. Trump zijn eerste State of the Union-toespraak zou houden, zat ik opgesloten in mijn appartement in Hollywood, Florida, om touw te verzamelen voor de meest slopende sollicitatieprocedure van mijn carrière.

	Mijn opdracht was om drie verhalen van de vorige week te selecteren en snel mogelijke onderzoeksprojecten uit elk van de drie verhalen te ontwikkelen. Nu Trump in het Witte Huis zat, was er een golf van nationale media-aandacht en was er geen gebrek aan onderwerpen om uit te kiezen: de deportatie van immigranten; de dagelijkse dreigementen van de president om Obamacare te ontmantelen; en Trumps eerste militaire daad als president, een controversiële aanval in Jemen waarbij een Amerikaanse Navy SEAL om het leven kwam.

	 

	Ik werkte al meer dan tien jaar voor de Miami Herald en nu mijn kinderen bijna volwassen waren, was ik enthousiast over de mogelijkheid van verandering. Ik solliciteerde naar een baan bij de legendarische Washington Post, die een handvol journalisten aannam voor een nieuw onderzoeksteam, het Rapid Response Team.

	 

	Het team paste wonderbaarlijk goed bij mij. Als onderdeel van het onderzoeksteam van de Herald had ik jarenlang een niche gecreëerd door breaking news-verhalen over grote gebeurtenissen te analyseren, de achtergronden van de betrokkenen te onderzoeken en snel diepgaande verhalen te produceren.

	 

	Mijn onderzoekswerk bij de krant had verschillende onderscheidingen opgeleverd, waaronder een George Polk Award en een Robert F. Kennedy Journalism Award, beide behorend tot de meest prestigieuze journalistieke prijzen.

	 

	De erkenning die ik kreeg, bracht me ertoe om vanaf 2014 een reeks gesprekken te beginnen met de Washington Post. De Post wordt liefkozend de Miami Herald North genoemd, omdat zoveel verslaggevers bij de Herald daar zijn gaan werken. Maar nu was het 2017 – drie jaar later – en ik probeerde nog steeds een baan te vinden.

	 

	De opmerkingen van de redacteuren waren echter altijd bemoedigend; mij werd verteld dat het "een proces" was en dat ik elke keer dat ik het doormaakte, waarschijnlijk dichter bij een baan zou komen.

	 

	Ik was enthousiaster over het vooruitzicht om nu bij de krant te werken, omdat die was overgenomen door Amazon-eigenaar Jeff Bezos en er veel geld in zat. Ik hoopte dat het me de stabiliteit zou bieden die ik nooit had gevoeld bij de Herald, waar ontslagen, salarisverlagingen en onbetaald verlof een jaarlijks ritueel waren. Als alleenstaande ouder van twee kinderen was er geen moment in mijn journalistieke carrière dat ik me niet zorgen maakte dat ik mijn baan zou verliezen of dat ik mijn inkomen zou moeten aanvullen met een parttime baan. Uiteindelijk verdiende ik in 2016 bijna hetzelfde als toen ik tien jaar eerder bij de Herald in dienst trad. Dit kwam doordat ik zoveel salarisverlagingen en verlof had meegemaakt dat mijn salaris steeds daalde in plaats van steeg.

	 

	De Post deed ook het soort koppige journalistiek waar ik van hield. Ik was een snelle, competitieve verslaggever die liever onderzoeksontwikkelingen rapporteerde terwijl ze zich voordeden dan een lang, saai stuk te schrijven waar lezers vaak geen tijd voor hebben. Een van de grootste uitdagingen voor een onderzoeksjournalist is om informatie en data zo boeiend te maken dat ze de aandacht van mensen tot het einde vasthouden. Ik deed dit (of probeerde dat) door me te richten op de mensen achter de koppen.

	 

	Dus in februari 2017 besteedde ik een aantal weken aan het samenstellen van wat ik hoopte een succesvol sollicitatiepakket voor de Post te worden. Ik pitchte niet alleen een verhaal over Bill Owens, de diepbedroefde vader van de gevallen Amerikaanse Navy SEAL, maar tien dagen na het indienen van mijn voorstel sleepte ik het stuk voor de Miami Herald binnen: een exclusief interview met de vader, een voormalig politieagent uit Fort Lauderdale die weigerde Donald Trump te ontmoeten toen de president arriveerde om zijn respect te betuigen aan de familie op Dover Air Force Base.

	Toen ik meneer Owens voor het eerst ontmoette, was hij er nog niet klaar voor om over het verlies van zijn zoon Ryan te praten. Ik respecteerde dat, en hoewel ik een deel van de dingen die ik de eerste avond dat ik hem ontmoette had geleerd, had kunnen opschrijven, vertelde ik niemand behalve mijn redacteur dat ik Owens en zijn vrouw had ontmoet.

	 

	Ik gaf meneer Owens mijn visitekaartje en zei dat ik zijn verhaal wilde schrijven zodra hij er klaar voor was.

	 

	Toen begon ik alles te leren wat ik kon over het leven als Navy SEAL. Ik weet niet waarom, maar ik had het gevoel dat ik nog wel iets van meneer Owens zou horen.

	 

	Tegen die tijd had ik mijn pakket al naar de Post gestuurd, waarin ik het Navy SEAL-verhaal en twee andere ideeën voor verhalen presenteerde, waaronder een over eerdere beschuldigingen van huiselijk geweld tegen Trumps nieuwe kandidaat voor minister van Arbeid, Andrew Puzder.

	 

	Ik duimde en zei tegen mezelf dat als ik de baan niet kreeg, het niet zo had mogen zijn, dat God andere plannen voor me had.

	 

	Het SEAL-artikel verscheen eind februari 2017 in de Herald en trok internationale aandacht. Het interview werd nog controversiëler door Owens' opmerkingen dat de president een onderzoek naar de inval waarbij zijn zoon om het leven kwam, probeerde te blokkeren.

	 

	De dagen verstreken en ik verdiepte me in ander werk. Op 2 maart vertelde Jeff Leen, hoofd onderzoeksredacteur van de Post, me dat ik nog steeds kansrijk was en dat er binnenkort contact met me zou worden opgenomen.

	 

	Eindelijk, eind april, kreeg ik te horen dat ik was overgeslagen. "Het was een heel moeilijke beslissing", vertelde Leen me.

	 

	Het was een klap, maar ik herinnerde mezelf eraan dat het allemaal bij het "proces" hoorde.

	 

	Ik was in mijn veertigjarige carrière al vaak afgewezen. Maar deze kwam echt hard aan. Ik was depressiever dan ik in jaren was geweest. Dus deed ik wat ik altijd doe als ik een zware klap krijg: ik ga joggen, ik knuffel mijn kinderen en ik ga weer aan het werk.

	 

	Gelukkig was ik tegen die tijd alweer met een ander project bezig.

	 

	In oktober 2016 had ik besloten dat ik even een pauze moest nemen van de gevangenissen in Florida – een onderwerp waar ik al vier jaar over schreef. Het schrijven over zo'n donkere plek begon me op te breken. Dus koos ik een ander onderwerp dat vrolijk en opbeurend was: sekshandel.

	 

	Tijdens mijn jarenlange interview met talloze vrouwen in de gevangenissen van Florida wist ik dat mensenhandel een epidemie was en dat Florida een epidemie is van sekshandelaren, met name handelaren die slachtoffers uit Latijns-Amerika ronselen.

	 

	Maar toen ik op internet zocht naar "sekshandel" en "Florida", bleef de naam "Jeffrey Epstein" steeds weer opduiken.

	 

	Ik kende de grote lijnen van de zaak: hoe een steenrijke vermogensbeheerder met politieke connecties een ongelooflijke immuniteits overeenkomst wist te ontfutselen aan de federale overheid – ondanks het feit dat hij tientallen meisjes had aangerand, verkracht en seksueel misbruikt.

	 

	Toen, midden in mijn traumatische ervaring met de Washington Post, werd Puzder, Trumps kandidaat voor de functie van minister van Arbeid, gedwongen de benoeming in te trekken nadat bleek dat zijn vrouw hem van mishandeling had beschuldigd en dat hij een ongedocumenteerde immigrant als huishoudster had aangenomen.

	 

	Trump nomineerde Acosta voor de functie. De 48-jarige decaan van de rechtenfaculteit "zal een geweldige minister van Arbeid zijn", kondigde Trump aan. Acosta werd in de media geprezen als een "briljante en creatieve leider" en zou, als Cubaans-Amerikaan en Republikein, het eerste en enige Latijns-Amerikaanse kabinetslid in Trumps regering zijn.

	 

	Ik was me er op dat moment terdege van bewust dat er iets anders in Acosta's achtergrond speelde dat, naar mijn mening, zijn benoeming zou kunnen doen mislukken.

	 

	De man die Jeffrey Epstein die controversiële schikking aanbood, was Alex Acosta.

	 

	Dus volgde ik met interesse de hoorzitting over Acosta's benoeming, in de verwachting dat hij over die deal aan de tand zou worden gevoeld.

	 

	Ik was verbaasd dat Epsteins naam nauwelijks ter sprake kwam, en dat de vragen die aan Acosta werden gesteld, aantoonden dat de senatoren de ernst van Acosta's daden niet begrepen. Hij doorstond de nominatieprocedure zonder problemen en werd beëdigd als minister van Arbeid.

	's Nachts, wanneer mijn gedachten de neiging hadden af te dwalen, meestal naar werkgerelateerde zaken, bleef ik maar denken aan Epsteins slachtoffers. Ik vroeg me af wat ze – al die jaren later – dachten van de officier van justitie die hun belager had laten gaan. Ik wist dat ze nu eind twintig, begin dertig waren. Misschien hadden ze iets te zeggen over Acosta, die een enorme overheidsinstantie leidde die toezicht hield op mensenhandel en kinderarbeid.

	 

	De volgende dag stelde ik mijn baas, onderzoeksredacteur Casey Frank, voor om te proberen de vrouwen op te sporen en met hen te praten.

	 

	Ik was al diep in de openbare documenten over de Epstein-zaak verdiept toen ik een telefoontje kreeg van Jeff Leen met de mededeling dat ik, onverklaarbaar genoeg, weer in aanmerking kwam voor een baan bij het Rapid Response Team van de Washington Post. Ik was verrast en opgetogen.

	 

	Ik vloog naar Washington en ontmoette een lange lijst redacteuren bij de krant tijdens een slopende dag vol interviews. Eindelijk had ik een audiëntie bij de hoofdredacteur, Marty Baron. Ik was onder de indruk en hoopvol.

	 

	Maar na nog eens een aantal weken van lijden ging de baan naar de getalenteerde Beth Reinhard, een voormalig verslaggeefster van de Miami Herald die het jaar daarop terecht een Pulitzerprijs won.

	 

	Ik denk dat God andere plannen met me had.

	 

	Soms denk ik eraan hoe Alexander Acosta, als ik die baan bij de Washington Post had gekregen, nu rechter van het Hooggerechtshof zou zijn – en Jeffrey Epstein misschien nog steeds de wereld rondvliegt om kinderen en jonge vrouwen te misbruiken.

	 


	Hoofdstuk 1 Joe

	 

	Het oude politierapport was getypt, met enkele regelafstand. Zaaknummer 1-05-000368 was gecategoriseerd als een gesloten zaak van aanranding. Er stonden achttien meisjes, in leeftijd variërend van veertien tot achttien jaar, vermeld als mogelijke slachtoffers. Al hun namen waren doorgestreept. Er waren ook getuigen, ook hun namen waren doorgestreept. Het bewijs was moeilijk te onderscheiden, behalve met het getrainde oog van een rechercheur.

	 

	Ik had waarschijnlijk duizenden politierapporten gelezen tijdens mijn lange reis door de journalistiek. Bij het verslaan van een verhaal vormt het politierapport vaak de ruggengraat van je werk. Je mag je gelukkig prijzen als je een agent treft die kan schrijven, dat leesbaar doet en flarden van het leven erin smokkelt die je verhaal levendiger maken en lezers helpen de menselijke kant van een tragedie te begrijpen – een teddybeer gevonden op de achterbank van een autowrak; een vergeelde foto in de portemonnee van een overledene; de woorden van een vader, moeder of zoon die te horen krijgt dat ze een dierbare hebben verloren. Een schrijver koestert de kleinste details. Ze komen niet vaak voor, dus als je ze krijgt, zijn ze goud waard.

	 

	Het politierapport van Jeffrey Epstein was niet zo'n gouden politierapport. Met 109 pagina's bevatte het boek verklaringen van vermoedelijke oorzaak, arrestatiebevelen en bijna vijftig afzonderlijke rapporten, waarvan de meeste geschreven waren door Joe Recarey, destijds een rechercheur van in de dertig die was opgeklommen binnen de politie van Palm Beach. De gezellige rechercheur, geboren in Queens, was op dertienjarige leeftijd met zijn familie naar Florida verhuisd, maar verloor nooit zijn New Yorkse flair en zijn liefde voor de Yankees. Hij begon zijn carrière in de rechtshandhaving in de postkamer van het Openbaar Ministerie van Palm Beach. De magere negentienjarige promoveerde vervolgens tot gerechtsdeurwaarder, met de ondankbare taak om agenten te dagvaarden om voor de rechtbank te verschijnen.

	 

	"Daar begon mijn carrière in de rechtshandhaving," zei Recarey. "Ik deed de post voor het onderzoeksteam van het Openbaar Ministerie. Daar is mijn liefde voor onderzoek ontstaan."

	 

	Na vijf jaar verliet Recarey het Openbaar Ministerie om naar de politieacademie te gaan. In 1991 werd hij aangenomen als agent door de gemeente Palm Beach, Florida. Binnen slechts drie jaar werd hij gepromoveerd tot rechercheur.

	 

	Recarey had geen opleiding in de boeken. Hij had geen universitaire graad, zoals veel agenten die voor of na hem bij de politie kwamen. In sommige opzichten was hij een vreemde eend in de bijt op een eiland waar enkele van de rijkste mensen ter wereld woonden, waaronder meer eigenaren van professionele sportteams dan waar ook in het land. Howard Stern, Jimmy Buffett, Rod Stewart en Jon Bon Jovi hebben (of hadden) allemaal een winter landgoed in Palm Beach.

	 

	Maar Joe had een talent om mensen op hun gemak te stellen en hij was briljant in zijn werk. Hij was een nette kleedster en rookte een pakje sigaretten per dag. Hij was charmant en beleefd, met een jongensachtige grijns en een humor die je van een grappenmaker kon houden.

	"Hij deed zich voor als mij, en hij was er goed in", zei zijn chef, Michael Reiter. "Met Joe praten was alsof je met je neef aan de keukentafel praatte." "Hij was de nuchtere agent."

	 

	Toen Recarey de zaak-Jeffrey Epstein overnam, was hij gescheiden en had hij een relatie met Jennifer, die op de administratie van de politie werkte. Hij had twee kinderen uit een eerder huwelijk: een dochter van acht en een zoon van zes.

	 

	Recarey wist vanaf het begin dat de zaak-Epstein complexer was dan de gebruikelijke misdrijven die hij tijdens zijn carrière had behandeld. Wat hij niet wist, was hoe de zaak hem de rest van zijn leven zou achtervolgen.

	 

	Het lezen van zijn politierapport was als het lezen van een verhaal waarvan de helft van de woorden in een andere taal was, of als het proberen een puzzel in elkaar te zetten waarvan de helft van de stukjes ontbrak. De namen van slachtoffers van seksueel misbruik en minderjarigen worden routinematig onleesbaar gemaakt in politierapporten om de identiteit van de slachtoffers te beschermen, dus dit rapport was typerend.

	 

	Maar ik kon desondanks de basis van de misdaad achterhalen: de verdachte, Jeffrey Epstein, was een steenrijke financieel adviseur die tientallen tienermeisjes in Palm Beach seksueel misbruikte. Hij bood hen geld aan voor massages en manipuleerde hen door hen te laten geloven dat hij zoveel om hen gaf dat hij hun studie of kunstacademie zou betalen, of hen zou helpen het volgende Victoria's Secret-supermodel te worden.

	 

	Hij wist velen van hen over te halen voor hem te werken door nieuwe slachtoffers te werven, vergelijkbaar met een seksueel piramidespel.

	 

	Als een sekte achtige figuur overtuigde Epstein zijn doelwitten ervan dat hij voor hen zou zorgen – zolang ze hem maar gehoorzaamden en deden wat hun werd opgedragen. Degenen die zijn regels volgden, werden rijkelijk beloond, niet alleen met geld, maar ook met kleding en auto's, reizen met zijn privéjet naar exotische oorden en avonturen die velen van hen waarschijnlijk nooit voor mogelijk hadden gehouden. Naarmate sommigen van hen ouder werden, bracht hij hen ook in contact met potentiële echtgenoten in de financiële wereld, de technologie en de industrie.

	 

	Degenen die het meest loyaal bleven, bleef hij steunen, en vrouwen raakten afhankelijk van hem, vaak omdat ze niemand anders in hun leven hadden. Zonder hem voelden ze zich verloren en alleen.

	 

	De meeste meisjes die hij in Palm Beach aasde, kwamen uit gebroken gezinnen. Een paar waren dakloos. Een sliep onder een viaduct; een ander was getuige van de moord op haar eigen stiefbroer. Vaak waren ze opgevoed door alleenstaande moeders, of hadden ze ouders die alcoholist of drugsverslaafd waren, of gewoon moeite hadden om een dak boven hun hoofd te houden. Een paar meisjes gingen naar scholen voor probleemjongeren of woonden in pleeggezinnen.

	 

	Epstein beloofde hen te redden, maar tegen een prijs: er werd niet alleen van hen verwacht dat ze seksueel voor hem zouden presteren, maar in sommige gevallen werden ze ook onder druk gezet om seks te hebben met andere mannen die oud genoeg waren om hun grootvaders te zijn.

	 

	Het is moeilijk te achterhalen hoe en wanneer Epsteins plan begon. Wat wel bekend is, is dat Epsteins toenmalige vriendin, de Britse socialite Ghislaine Maxwell, in 1998 universiteiten, kunstacademies, spa's, fitnesscentra en resorts in en rond Palm Beach County begon te bezoeken, onder het mom dat ze jonge en knappe masseurs of 'assistenten' wilde inhuren om naar Epsteins huis te komen en voor hem te werken.

	 

	Epsteins huishoudster, Juan Alessi, kreeg de opdracht Maxwell van resort naar resort te rijden zodat zij visitekaartjes kon uitdelen en massagetherapeuten voor Epstein kon werven. Alessi was sceptisch over haar motieven, vooral omdat de meisjes die naar het huis begonnen te komen er net zo jong uitzagen als Alessi's dochter.

	 

	In 2005 was de operatie in volle gang. Meisjes uit en rond West Palm Beach kwamen twee, drie, vier of meer keer per dag naar Epsteins suikerspin roze landhuis aan het water op het eiland Palm Beach. Hij woonde op El Brillo Way 358, aan een doodlopende straat met miljoenenwoningen, verscholen achter hoge heggen, stenen muren en ijzeren hekken.

	 

	Het landgoed grensde aan een privé baai die uitgeeft op de bredere Intercoastal Waterway, die Palm Beach scheidt van het vasteland van Palm Beach County.

	 

	De villa in mediterrane stijl werd gebouwd in de jaren 50, in een historische buurt waar sommige huizen dateren uit de jaren 20. De villa had een balkon rondom op de tweede verdieping, een zwembad en aparte vertrekken voor dienstmeisjes.

	 

	Epstein kocht het pand in 1990 voor $ 2,5 miljoen en begon het te renoveren met de mooiste meubels en bijzondere kunstwerken, geheel in lijn met zijn eclectische smaak. Zijn muren waren bedekt met foto's van naakte meisjes en vrouwen die zijn veroveringen waren. Een meisje herinnerde zich een grote zwart-witfoto van een penis te hebben gezien.

	 

	Zijn garage stond vol met SUV's, exclusieve auto's en motoren, en hij had een kok in dienst die de meisjes bij elk bezoek snacks aanbood. De buren waren meestal weekendgasten, gepensioneerden of overwinteraars die zich met hun eigen zaken bemoeiden.

	 

	Maar als een van hen nieuwsgierig werd en vragen begon te stellen, stond Epstein erom bekend dat hij minstens één keer een meisje naar de man des huizes stuurde om hem tevreden te stellen – en hem te dwingen zijn vrouw stil te houden.

	Een van de resorts die Maxwell bezocht, was Canopy Beach Resort in Riviera Beach. Een jonge vrouw die daar werkte, was bevriend met serveerster Haley Robson, en ze begonnen beiden in 2004 als recruiter voor Epstein.

	 

	Robson was degene die in 2005 het eerste slachtoffer aan de politie voorstelde.

	 

	In het rapport werd Jane Doe 1 geïdentificeerd. Het meisje was veertien jaar oud en had lang, golvend bruin haar met blonde strepen. Ze woonde met haar tweelingzus in het nabijgelegen Royal Palm Beach en wisselde steeds van plaats tussen hun gescheiden ouders.

	 

	Jane Doe 1 vertelde de politie dat ze naar het huis was gebracht om een oude man een massage te geven.

	 

	Maar het was vrijwel onmogelijk voor mij om precies te ontcijferen wat er gebeurd was, omdat het politierapport zo onleesbaar was.

	 

	Ik besefte al snel dat het niet makkelijk zou worden om Jane Doe 1 en de andere Jane Doe's, wier namen uit het politierapport waren verwijderd, te vinden.

	 

	OP 14 MAART 2005 kreeg rechercheur MICHELE PAGAN van de politie van Palm Beach een telefoontje van een vrouw die zo overstuur en nerveus was dat ze haar naam niet wilde noemen.

	 

	"Mijn veertienjarige stiefdochter is mogelijk misbruikt in Palm Beach door een rijke man", zei de vrouw, die uitlegde dat ze het incident via een andere moeder had vernomen.

	 

	"De moeder hoorde een gesprek tussen haar dochter en een jongen over hoe mijn stiefdochter een vijfenveertigjarige man had ontmoet, seks met hem had gehad en daarvoor betaald had gekregen", vertelde de vrouw aan Pagan.

	 

	Jane Doe 1 zat in haar eerste jaar op Royal Palm Beach High School, een uitgestrekte middelbare school in een buitenwijk die de afgelopen vier jaar vier leerlingen had verloren door geweld, waaronder één die was doodgeschoten in een drugsdeal en een ander die een schietpartij in Columbine-stijl op de campus had voorbereid.1

	 

	Tegen de tijd dat de politie erbij betrokken raakte, had het gerucht zich verspreid dat Jane Doe 1 en andere meisjes seks hadden met een rijke man op Palm Beach Island. Een van Janes vriendinnen begon haar een hoer en een prostituee te noemen, en Jane sloeg het meisje in haar gezicht. Toen bemoeide de directeur zich ermee. Janes tas werd doorzocht en daarin vond de directeur driehonderd dollar. Janes ouders werden gecontacteerd en in de maand na de ontdekking van het geld raakte Jane Doe 1's leven volledig uit de hand.

	 

	Zowel zij als haar zus gebruikten drugs, dronken en feesten, volgens politie- en rechtbankdocumenten. Jane Doe 1 liep meerdere keren van huis weg. Uiteindelijk werden beide zussen naar een school voor probleemkinderen gestuurd. Jane Doe 1 was een vaste bewoner van de instelling toen Pagan het Epstein-onderzoek startte.

	 

	Aanvankelijk ontkende Jane alles en vertelde de politie dat ze Haley alleen naar Epsteins landhuis had vergezeld zodat Haley geld van hem kon innen.

	 

	Maar beetje bij beetje kwamen de details naar boven.

	 

	JANE DOE 1'S ZEVENTIENJARIGE VRIENDJE WAS EEN NICHT VAN HALEY ROBSON, en hij stelde de twee meisjes aan elkaar voor.

	 

	Robson werkte bij een Olive Garden in Wellington. Ze vertelde Jane dat ze ook parttime werkte voor een rijke man die in een landhuis in Palm Beach woonde. Robson, de dochter van een gepensioneerde rechercheur, zei dat ze Epsteins pogingen om haar tijdens een massage met een vibrator te betasten, had weerstaan.

	 

	"Ik weet dat je je niet op je gemak voelt, maar ik betaal je tweehonderd dollar als je me wat meisjes meeneemt," zei Epstein achteraf tegen Robson, eraan toevoegend: "hoe jonger hoe beter."

	 

	Robson had een zelfvertrouwen dat Jane Doe 1 bewonderde. Ze had ook veel geld. Ze vertelde Jane dat ook zij tweehonderd tot driehonderd dollar kon verdienen door haar baas een massage te geven.

	 

	Op een zondag haalde Robson Jane Doe 1 op bij haar thuis. Ze reden van Royal Palm Beach richting West Palm Beach en staken vervolgens een brug over naar Palm Beach Island, waar de smalle straatjes vol stonden met huizen die groter waren dan Jane ooit had gezien. Voordat ze bij het huis aankwamen, zei Haley tegen Jane dat ze ervoor moest zorgen dat als haar baas, "Jeff", ernaar vroeg, ze moest zeggen dat ze achttien was.

	 

	Robson parkeerde aan het einde van een weg, stapte uit en leidde Jane de oprit op, naar de zij-ingang, vlak bij het terras.

	 

	"Ik ben er voor Jeff," zei Robson tegen de bewaker, die hen binnenliet. Kort daarna kwam een man met zilvergrijs haar, een lang gezicht en borstelige wenkbrauwen de keuken binnen, samen met een jonge vrouw die ongeveer even oud leek als Haley. Zijn naam was Jeffrey. De politie zou later vernemen dat de naam van de jonge vrouw Emmy Tayler was. Tayler regelde destijds Epsteins massage schema en werkte tevens als assistent van Maxwell. Na de kennismaking leidde Tayler Jane Doe 1 via een wenteltrap vanuit de keuken naar een hoofd slaapkamer en badkamer. Jane vertelde de politie dat ze zich zorgen begon te maken toen Tayler een opvouwbare massagetafel neerzette en een voorraad olie neerzette. "Jeff komt zo," zei ze tegen Jane.

	"Er was een grote badkamer. Ik bedoel, hij was gigantisch," vertelde Jane aan de politie. "Er zouden wel een miljard mensen in die douche kunnen zitten... en daar stond die grote bank, hij was roze en groen. Felroze en groen. En een tafel met een telefoon erop. En tijdens de massage belde hij, maar ik weet niet meer wat hij zei. Hij zei maar vier woorden en hing toen op."

	 

	Ze dacht dat ze na een snelle massage zo met haar geld naar binnen en weer weg kon, maar toen Epstein het gesprek beëindigde, beval hij haar dringend al haar kleren uit te trekken.

	 

	Plotseling realiseerde ze zich dat ze helemaal alleen was en dat niemand behalve Haley wist waar ze was. Robson was nergens te bekennen. Ze vreesde wat die enge man haar zou aandoen. Ze kleedde zich nerveus uit en liet alleen haar bh en slipje over.

	 

	"Ik wist niet wat ik moest doen, want ik was de enige daarboven, dus ik trok gewoon mijn shirt uit en droeg een beha. Toen hij binnenkwam en een handdoek om zich heen had, zei hij: 'Nee, doe alles uit.' En hij zei: 'Nu mag je op mijn rug.'"

	 

	Jane Doe 1 vertelde de politie dat Epstein haar had opgedragen om op hem te gaan zitten terwijl hij op zijn buik lag. Hij droeg haar op zijn rug te wrijven door haar handen in een cirkelvormige beweging met de klok mee te bewegen.

	 

	Hij zei haar vervolgens dat ze naar beneden moest klimmen, waarop hij zich omdraaide en zijn handdoek liet vallen, waardoor hij zichzelf ontblootte. Hij begon met één hand over zijn penis te wrijven, terwijl hij met zijn andere hand haar borsten onder haar beha streelde. Hij plaatste een vibrator tussen haar benen. Ze walgde van zijn harige rug en dacht dat hij steroïden had gebruikt, want zijn lichaam was gespierd, maar zijn penis was eivormig en klein.

	 

	Terwijl ze Pagan het verhaal vertelde, huilde Jane Doe 1 en drukte ze haar vinger hard tegen haar dij. Ze herinnerde zich hoe Epstein haar lichaam bewonderde en haar vertelde hoe ze hem seksueel opwond.

	 

	"Het was walgelijk, ik kon er niet eens naar kijken," zei ze.

	 

	Epstein vroeg haar hoe ze Haley kende, hoe oud ze was, in welke klas ze zat en naar welke school ze ging. Ze loog en vertelde hem dat ze achttien was en in het laatste jaar van Wellington High School zat.

	 

	Het was niet duidelijk hoe lang ze in de kamer was, maar nadat hij klaarkwam, beval hij haar zich aan te kleden en gaf haar driehonderd dollar. Hij zei dat ze haar naam en telefoonnummer bij zijn assistent moest achterlaten. Daarna ging hij douchen.

	 

	Robson ontving tweehonderd dollar als vindersloon en samen verlieten ze het landhuis.

	 

	"Als we dit elke zaterdag doen, worden we rijk," zei Robson, dolgelukkig, tegen Jane Doe 1.

	Daarna gingen ze winkelen.

	Robson kocht een tas.

	Maar Jane Doe kon het geld er niet toe brengen.

	 

	PAGAN HAD EEN OVERPLAATSING AANGEVRAAGD VAN HET DETECTIVEBUREAU, lang voordat ze de Epstein-zaak toegewezen kreeg, en toen dat verzoek werd goedgekeurd, nam Joe Recarey het onderzoek over. Hoewel een vrouwelijke rechercheur waarschijnlijk idealer was, was er geen andere vrouw in het onderzoeksbureau, dus toen Pagan vertrok, werd Recarey aangesteld om het onderzoek te leiden.

	 

	De ondervragingen die Recarey met de slachtoffers voerde, weerspiegelden soms de ongemakkelijkheid van een vader die struikelt terwijl hij de feiten van het leven aan zijn dochter uitlegt. De video-interviews stonden op dvd's uit het dossier dat ik van het Openbaar Ministerie heb gekregen. De opnames zijn korrelig en de gezichten van de slachtoffers zijn wazig. Sterker nog, het is ondraaglijk om ze te zien. De meisjes voelden zich ongemakkelijk en velen van hen huilden. Aanvankelijk wilden ze in ieder geval niet vertellen wat er met hen gebeurd was – en sommigen probeerden alles te ontkennen. Ze schaamden zich en waren duidelijk bang dat hun ouders erachter zouden komen.

	 

	Bovenal waren ze bang, omdat ze allemaal wisten hoe machtig Epstein was. Ze waren er zeker van dat hij nooit gearresteerd zou worden. En ze waren doodsbang dat hij achter hen aan zou komen.

	 

	"Jeffrey gaat me pakken." "Dat weten jullie toch wel?", zei een slachtoffer tegen Recarey. "Hij komt er wel achter." "Ik ben nu niet veilig."

	 

	Recarey probeerde hen op vaderlijke toon gerust te stellen dat ze inderdaad veilig zouden zijn en dat Epstein gearresteerd zou worden. Hij zei: "Het maakt niet uit hoeveel geld je hebt of hoeveel connecties je hebt, als je een misdaad begaat, word je gestraft. "Zo werkt ons rechtssysteem nu eenmaal."

	 


	Hoofdstuk 2 Jane Doe vinden

	 

	Een van de vele mysteries in de Epstein-zaak is hoe hij wegkwam met zulke flagrante seksuele misdrijven in een tijd dat de FBI hard optrad tegen kinderuitbuiting en mannen tientallen jaren opsloot voor veel minder ernstige seksuele misdrijven.

	 

	In 2006 richtte het ministerie van Justitie onder president George W. Bush een taskforce op die zich richtte op seksuele misdrijven tegen kinderen. In die jaren vonden honderden arrestaties en vervolgingen plaats. Hoewel de inspanningen zich grotendeels richtten op kinderpornografie, was de bestrijding van mensenhandel ook een van de doelstellingen. Later ontdekte ik echter dat mensenhandel, althans destijds, door de politie werd gezien als een grotendeels buitenlands fenomeen, gepleegd door voornamelijk zwarte en gekleurde mensen uit andere landen.

	Het ministerie van Justitie leek niet te beseffen dat sekshandel een wijdverbreide misdaad kon zijn, gepleegd door welgestelde en machtige mensen in de Verenigde Staten. Of dat pornografie – met name kinderpornografie – snel aan het uitgroeien was tot een wereldwijde miljardenindustrie.

	 

	Door mijn verslaggeving over vrouwen in de gevangenis wist ik dat er in de Verenigde Staten organisaties waren die vrouwen en kinderen verhandelden, maar dat wetshandhavingsinstanties – in ieder geval in Florida – zich niet leken te richten op degenen die hier in de Sunshine State miljoenen verdienden. Achteraf gezien kwam dat misschien doordat die "mensenhandelaren" hun buren, bazen, gemeenschaps leiders, advocaten, politici, vrienden en familieleden waren.

	 

	In 2004 werd Alexander Acosta de spil in de strijd van het ministerie van Justitie tegen mensenhandel. Acosta – destijds assistent-procureur-generaal bij de afdeling Burgerrechten in Washington – schreef een artikel op een interactief webforum genaamd "Ask the White House", waarin hij sprak over sekshandel.

	 

	"Als ik het over mensenhandel heb," schreef Acosta, "gebruik ik vaak een foto om duidelijk te maken hoe kwaadaardig mensenhandel is."

	 

	De foto was afkomstig uit een van de zaken van het Ministerie van Justitie, en hij zei dat hij die foto in zijn kantoor bewaarde.1

	 

	De foto toonde een kleine kamer, nauwelijks groot genoeg voor een tweepersoonsbed. Een veertienjarig Mexicaans meisje werd in de kamer gevangen gehouden en gedwongen om dag in dag uit seks te hebben met wel dertig mannen. Naast het bed, zei hij, stond een klein nachtkastje, en ook op de foto stond een teddybeer.

	 

	"Ze vertelde ons later dat ze deze teddybeer bewaarde omdat hij haar aan haar jeugd deed denken." "Ze was amper veertien, maar ze besefte dat haar jeugd al verloren was," schreef Acosta.

	 

	"Waar vind je mensenhandelaren?" schreef iemand op het interactieve forum. "Zijn het gewoon zielige, zielloze monsters?"

	 

	Acosta antwoordde: "In één woord: ja. Dit zijn mensen die zich schuldig maken aan moderne slavernij. Ze maken zich schuldig aan jonge, onschuldige, arme en de meest kwetsbaren. Ze slaan ze, ze verkrachten ze, ze mishandelen ze en soms vermoorden ze ze, en dat doen ze voor hun eigen gewin."

	 

	Acosta had India bezocht en kinderen op straat in Mumbai gezien, van wie velen seks gebruikten om te overleven. Hij schreef de toename van mensenhandel toe aan georganiseerde misdaad in Zuidoost-Azië en de Stille Oceaan, Centraal- en Latijns-Amerika en Oost-Europa. De meeste slachtoffers wordt een beter leven beloofd, maar worden uiteindelijk gevangengenomen door sekshandelaren.

	 

	Acosta's empathie voor vluchtelingen die hun thuisland ontvluchtten en naar Amerika gingen, was oprecht.

	 

	Acosta's ouders waren als tieners met hun gezin vanuit Havana, Cuba, naar Miami geëmigreerd. Zijn vader werkte als verkoper en zijn moeder werd paralegal. Als enig kind leerde Acosta Spaans van zijn grootmoeder van moederskant, die voor hem zorgde terwijl zijn ouders werkten. Zijn ouders investeerden alles wat ze verdienden om hem naar de particuliere Gulliver Preparatory School en later naar Harvard University te sturen.

	 

	Vrienden uit hun jeugd herinnerden zich dat Acosta Latijnse teksten kon citeren, een agressieve houding had en een grote insecten collectie had.

	 

	"Hij was geen kind dat je moest pushen." Hij wilde zichzelf altijd pushen", vertelde zijn moeder, Delia, aan de Miami Herald in een interview in 2004.2

	 

	Acosta sloeg zijn laatste jaar van de middelbare school over om een jaar eerder naar Harvard te gaan.

	 

	De familie dacht dat hij net als zijn grootvader in Cuba dokter zou worden, maar in zijn tweede jaar veranderde hij zijn hoofdvak van geneeskunde naar economie. Na zijn afstuderen werkte hij in de internationale banksector bij Shearson Lehman voordat hij terugkeerde naar Harvard en zijn rechtendiploma behaalde.3

	 

	Acosta zei dat hij onder de indruk was van de bekwaamheid van mensen in de juridische sector die in staat waren om precedent scheppende beslissingen te nemen die de tand des tijds doorstonden.

	 

	Als hoofd van de afdeling Burgerrechten van het ministerie van Justitie schreef Acosta meer dan 125 opinies, volgens een biografie op de website van de rechtenfaculteit van Florida International University, waar hij later decaan zou worden.

	 

	Tijdens zijn dienstverband bij het ministerie van Justitie werd hij geprezen voor het leiden van de heropening van het onderzoek naar de dood van Emmett Till, een veertienjarige zwarte jongen die in 1955 in Mississippi werd ontvoerd, mishandeld en gelyncht.

	 

	"De zaak-Emmett Till vormt de kern van de Amerikaanse burgerrechtenbeweging", aldus Acosta in een persbericht uit mei 2004.

	 

	Acosta's tijd bij het ministerie van Justitie werd echter bezoedeld door schandalen. Een intern onderzoek van het ministerie van Justitie, dat in 2008 werd afgerond, wees uit dat Acosta en anderen binnen het ministerie de afdeling Burgerrechten politiek beïnvloedden door beroepsjuristen in de ambtenarij te vervangen door conservatieve juristen. Acosta was getrouwd met Jan Williams, een advocaat van het ministerie van Justitie die als contactpersoon voor het Witte Huis fungeerde. Williams werd in het onderzoek aan de kaak gesteld vanwege haar agressieve tactieken bij het plan om mensen aan te nemen op basis van politieke patronage.4

	Acosta beweerde dat hij niet op de hoogte was van de actie, maar bewijsmateriaal toonde aan dat hij op de hoogte had moeten zijn van enkele illegale activiteiten van zijn personeel.5

	 

	Tegen de tijd van het rapport waren Acosta en Williams al verder gegaan.

	 

	In 2005 werd Acosta aangesteld als interim-officier van justitie in het Southern District van Florida, dat tien districten in het zuidoosten van de staat omvat, van Fort Pierce tot Key West. Het district is gevestigd in Miami, dat een beruchte reputatie had als het walhalla aan de oceaan voor cocaïne cowboys, wapenhandelaren en terroristen. Zijn benoeming plaatste Acosta stevig op het nationale toneel. Als Cubaans-Amerikaan en rijzende ster in de Republikeinse politiek ging Acosta meteen aan de slag en verwierf bekendheid door de Washingtonse lobbyist Jack Abramoff te vervolgen in een fraudezaak in Zuid-Florida, evenals de oprichters van het Californische cocaïne kartel.

	 

	In oktober 2006 werd Acosta officieel beëdigd door zijn mentor, Samuel Alito, die net was benoemd tot rechter bij het Hooggerechtshof van de VS.

	 

	Toen ik in oktober 2016 met mijn onderzoek naar Epstein begon, probeerde ik een "nieuwe" invalshoek te vinden om mijn redacteur ervan te overtuigen de zaak nog eens te bekijken.

	 

	Er was een actuele zaak, wees ik erop, met betrekking tot de Republikeinse presidentskandidaat Donald J. Trump, die door een aantal vrouwen was beschuldigd van ongepast seksueel contact. Een van de vrouwen had een rechtszaak aangespannen waarin hij beweerde dat Trump en Epstein haar hadden verkracht toen ze dertien was.

	 

	Ik verdiepte me erin. Ik ontdekte dat in de acht jaar sinds Epsteins strafzaak was afgerond, tientallen civiele rechtszaken tegen hem waren aangespannen door slachtoffers. Er waren Jane Doe 1, Jane Doe 2, Jane Doe 3 en bijna twee dozijn anderen. Sommige slachtoffers werden alleen geïdentificeerd met hun initialen. Sterker nog, er waren zoveel rechtszaken en zoveel Jane Does, dat ik ontdekte dat zelfs hun eigen advocaten de zaken soms door elkaar haalden.

	 

	Maar er was één zaak die er bovenuit stak. Deze werd aangespannen in juli 2008, hetzelfde jaar waarin Epstein schuldig pleitte aan kleine aanklachten van colportage in de staatsrechtbank als onderdeel van zijn controversiële deal.

	 

	Twee advocaten hadden de zaak bijna tien jaar lang agressief gevoerd – en de zaak liep nog steeds bij de federale rechtbank in het Southern District van Florida.

	 

	De zaak was aangespannen door twee van Epsteins slachtoffers – niet tegen Epstein, maar tegen de federale overheid. De vrouwen spanden een rechtszaak aan om Epstein's schikking uit 2008 nietig te verklaren en federale aanklagers te dwingen de zaak opnieuw te bekijken, in de hoop dat Epstein terecht zou worden aangeklaagd en vervolgd.

	 

	Epstein was allang teruggekeerd naar zijn jetsetleven na slechts dertien maanden in een gevangenis in Palm Beach County te hebben doorgebracht. Hij werd in 2009 vrijgelaten en leek in 2016 van de publieke radar verdwenen.

	 

	De rechtszaak leek een kansloze zaak. Het idee alleen al dat het ministerie van Justitie zou toegeven dat het een fout had gemaakt en een man die al een gevangenisstraf had uitgezeten (zij het een lichte) terug naar de gevangenis zou sturen, leek onbegrijpelijk. Dat de zaak zo lang aansleepte, betekende dat er geen schot in de zaak zat. Sterker nog, de zaak was op een gegeven moment bijna door de rechter vernietigd, omdat de betrokken partijen bijna een jaar hadden gewacht om de slachtoffers de kans te geven een civiele claim tegen Epstein in te dienen.

	 

	Terwijl ik overwoog of er iets nieuws over Jeffrey Epstein te schrijven was, en of het mijn tijd waard was, besloot ik dat het geen kwaad kon om openbare documenten op te vragen voor de FBI-dossiers, ook al wist ik dat het onwaarschijnlijk was dat ik die zou krijgen.

	 

	Terwijl ik wachtte, stortte ik me op nieuwe projecten.

	 

	Er waren begin 2017 nog meer verhalen, waaronder het verhaal van Esteban Santiago, een voormalig lid van de Nationale Garde die op 6 januari op Fort Lauderdale-Hollywood International Airport een semi-automatisch pistool tevoorschijn haalde, waarbij hij vijf mensen doodde en zes anderen verwondde.

	 

	Die bewuste dag bevond ik me ongeveer drie kilometer van de luchthaven in de wachtkamer van een tandarts, terwijl mijn eenentwintigjarige dochter in de stoel zat en op het punt stond haar verstandskiezen te laten trekken.

	 

	Jay Ducassi, destijds metro redacteur van de Herald, wist dat ik in de buurt van de luchthaven woonde en belde me.

	 

	Ik keek naar mijn dochter, toen naar de tandarts en vroeg: "Kan ze een Uber naar huis nemen?"

	 

	Ik stapte in El Chapo, de liefkozende bijnaam van mijn kinderen voor mijn afgeragde PT Cruiser cabriolet uit 2003, die mijn vader in Mexico had gekocht. Ik was zo snel op het vliegveld dat ik even dacht dat ik verkeerd was, omdat er nog geen nieuws wagens, camera's of verslaggevers waren.

	 

	Ik bracht die dag bijna vijftien uur op het vliegveld door en verdiepte me de volgende dagen nog eens in de situatie van de getroebleerde soldaat, die, zo hoorde ik, de moordpartij had begaan nadat hij bij zijn terugkeer uit Irak een zenuwinzinking had gehad. Daar had hij twee van zijn mede reservisten verloren bij een bermbom.

	Ik had ook vervolgafleveringen van een reeks rapporten die ik had geschreven over corruptie en verdachte sterfgevallen onder gedetineerden in gevangenissen in Florida.

	 

	Mijn baas, Casey Frank, de onderzoeksredacteur van de Herald, was volledig gefocust op mijn berichtgeving over de gevangenis, maar ik was het beu. Ik had de afgelopen drieënhalf jaar aan bijna niets anders gewerkt. Het was een strijd tussen ons, een strijd die vaak de kop opstak.

	 

	Het Epstein-verhaal liet me nooit echt los.

	 

	"Ik heb me verdiept in die Epstein-zaak," zei ik uiteindelijk tegen Casey. "Weet je, de man die die schikkingsovereenkomst heeft goedgekeurd, was Acosta."

	 

	Ik verwees Casey naar een artikel van Politico-verslaggever Josh Gerstein, waarin werd voorspeld dat Acosta tijdens zijn hoorzitting in de Senaat onder vuur zou komen te liggen omdat hij zo'n overeenkomst voor een kindermisbruiker had gesloten.6

	 

	"Dat was hij. " Daar hebben we over bericht," zei Casey, eraan toevoegend dat een aantal van mijn collega's bij de Herald aan een nieuw artikel werkten.

	 

	"Ik heb veel informatie over het verhaal opgezocht omdat ik onderzoek deed voor een mogelijk artikel over sekshandel. Ik heb alle documenten. Ik zag het niet vermeld staan in ons artikel over Acosta, maar ik heb het blijkbaar niet goed gelezen," schreef ik in een e-mail aan Casey. Wat mij betreft was de zaak nog lang niet afgedaan.

	 

	ACOSTA WERD BEVESTIGD MET WEINIG VERMELDING VAN HET SCHANDAAL. Toen ik voorstelde om contact op te nemen met een aantal slachtoffers van Epstein, stemde Casey, enigszins schoorvoetend, in met de gedachte dat het de moeite waard was om te kijken of ze na al die jaren nog zouden praten.

	 

	Instinctief wist ik dat het verhaal anders was dan alles wat ik eerder had gedaan. Er waren machtige, invloedrijke mannen en vrouwen bij betrokken, een multimiljonair die wegkwam met een vreselijke misdaad. Privédetectives die de slachtoffers van Epstein en hun families stalkten. Vooraanstaande advocaten die ons zo zouden aanklagen, als ze konden. Ik was niet bang, want de Herald had al eerder controversiële verhalen behandeld. Maar ik dacht dat het verstandig zou zijn om onze hoofdredacteur, Mindy Marqués, te laten weten waar ik mee bezig was.

	 

	Ik liep haar kantoor binnen. Zij en ik hebben kinderen van dezelfde leeftijd en we hielden allebei van schoenen, dus naast het actuele nieuws konden we altijd over kinderen en schoenen praten. Ik vertelde haar dat ik aan een nieuw project werkte. Ze had nog nooit van Epstein gehoord en was niet bekend met de casus. Hoewel de Herald in de loop der jaren de basis van het verhaal had behandeld, stond het meestal niet op de voorpagina, grotendeels omdat de misdaad in Palm Beach County plaatsvond en wij, net als alle lokale kranten, met beperkt personeel en bezuinigde budgetten, moeite hadden om de verhalen in onze eigen achtertuin in Miami te verslaan.

	 

	Ik legde uit wat ik wilde bereiken – en vermoedde dat er een tegenreactie zou kunnen komen van Epstein en zijn advocaten. Ik wilde haar ook laten weten dat het een project was dat geduld zou vergen, omdat ik eerst de slachtoffers moest vinden en ze vervolgens moest overtuigen om met me te praten. Het schrijven ervan zou ook een uitdaging zijn, omdat het een duister en seksueel expliciet verhaal was.

	 

	Mindy had zich opgewerkt in de krantenwereld in een tijd dat het eigenlijk een mannenclub was. Op een enkele uitzondering na werkten vrouwelijke redacteuren meestal in de redactie- of lifestyle-secties, en degenen die erin slaagden het glazen plafond te doorbreken, hielden het vaak niet lang vol. Mindy was haar carrière vijfentwintig jaar eerder begonnen als zomer stagiaire bij de Herald, waar ze verslag deed van het lokale nieuws. Daarna werd ze aangenomen als verslaggever en schreef ze verhalen over corruptie in Hialeah, de op één na grootste stad in Miami-Dade County. Ze klom op tot adjunct-hoofdredacteur en verliet de krant om bij People Magazine te gaan werken als bureauchef in Miami, waar ze verslag deed van Latijns-Amerika. Vijf jaar later keerde ze terug naar de Herald, waar ze uiteindelijk hoofdredacteur, vicevoorzitter en later uitgever werd.

	 

	"Dit wordt een lastige," herinner ik me dat ik tegen haar zei. "Ik wilde je waarschuwen."

	 

	Ze luisterde zachtjes. Ze stelde een paar vragen. Ik vertelde haar waarom ik het verhaal belangrijk vond, over hoe deze meisjes nooit gerechtigheid hadden gevonden.

	 

	Toen zei ze: "Ga ervoor."

	 

	VAN MAART 2017 TOT EN MET DE ZOMER VAN DAT JAAR WISSELDE IK AF tussen gevangenisverhalen en het vinden van de slachtoffers van Epstein. Ik begon te merken dat Casey niet blij was met het idee dat ik een Epstein-project zou doen, deels omdat hij me steeds meer gevangenisverhalen gaf om te schrijven. Ik deed er een paar om hem tevreden te houden en schoof andere aan de kant.

	 

	Ik begon thuis te werken, zodat ik niet afgeleid kon worden.

	 

	Casey was (en is nog steeds) een van de beste redacteuren bij de Herald, maar we waren het niet altijd met elkaar eens. Ik leerde dat het het beste was om gewoon te zeggen: "Oké, prima, ik doe het", omdat hij, net als de meeste redacteuren, passief-agressief en koppig kon zijn. We botsten soms. Dat komt vooral doordat we allebei gepassioneerd zijn over ons werk.

	Net als Mindy was Casey vrijwel zijn hele leven lid van de Herald. Hij begon als verslaggever en promoveerde tot redacteur bij de afdeling Broward County, vervolgens tot redacteur van de voorpagina, zondag redacteur en onderzoeksredacteur. Weinig mensen hadden de ups en downs van de krantenwereld zo goed doorstaan als Casey. Hij kende de harde cultuur van de Herald waarschijnlijk beter dan wie dan ook, en hij was bijna tot het uiterste loyaal aan de leiders.

	 

	Redacteuren zijn niet altijd even goede mensen. Dat kan ik zeggen, want op een bepaald moment in mijn carrière was ik ook redacteur, en ik was niet altijd de beste. Redacteuren moeten koppige verslaggevers zoals ik dwingen om dingen vanuit het perspectief van de baas te bekijken – en het op de manier van de redacteur en volgens zijn of haar tijdschema te doen – en dat is niet makkelijk (en soms onmogelijk) om voorzichtig te doen. Als redacteur moet je de balans vinden tussen een pistool tegen het hoofd van een verslaggever houden en hem of haar geduldig naar de finish leiden.

	 

	Er waren maar weinig mensen die wisten en begrepen hoe uitdagend het Epstein-onderzoek was. Een van hen was Casey, en de ander was Emily.

	 

	Emily Michot is sinds 1994 fotograaf bij de Herald, toen ze begon als stagiaire op de afdeling Broward van de krant. Ik heb niet vaak met haar samengewerkt, maar ten tijde van dit project was ze de enige vrouwelijke fotograaf bij de krant. Naast haar ongelooflijke talent ziet Emily details over mensen of onderwerpen die anderen niet zien. Een van de beste interviews die we samen deden, was die van een oudere vrouw die levenslang had gekregen voor de moord op haar man, die haar jarenlang had mishandeld. De tijd in de gevangenis had haar lichaam aangetast. Ze was inmiddels in de tachtig, zat in een rolstoel en haar handen zaten onder de zweren. Ze kon geen medicijnen krijgen om haar pijn te verlichten, dus maakte Emily een foto van haar handen die we gebruikten voor het verhaal. Het was een wreed visueel bewijs van hoe vrouwen in de gevangenissen van Florida worden verwaarloosd en mishandeld.

	 

	We stuurden die foto ook naar het Florida Department of Corrections. Een paar weken later kreeg ik een brief van die vrouw waarin stond dat ze eindelijk handzalf had gekregen.

	 

	Veel van die vrouwen waren fysiek en seksueel misbruikt, dus Emily en ik hadden ervaring met het interviewen van vrouwen die trauma's en geweld hadden meegemaakt. We hadden drie documentaires gemaakt met de stemmen van vrouwen in de gevangenis, als onderdeel van een serie over de gevangenis van Lowell, genaamd "Beyond Punishment".

	 

	Emily begon die oktober met mij samen te werken om een manier te vinden om het verhaal van Epstein in woord, foto en video te vertellen. We hadden, door het werk dat we deden met vrouwen in de gevangenis, geleerd dat niemand het verhaal van Epstein beter kon vertellen dan de slachtoffers zelf.

	 

	We wisten echter nog steeds niet of de slachtoffers zouden praten – en we vroegen ons af hoe ze zouden reageren als ze tien jaar of langer na hun tienerjaren zouden worden benaderd.

	 

	Ik creëerde een 'war room' in de logeerkamer van mijn appartement. Ik begon dozen te vullen met openbare documenten.

	 

	Ik besloot ook al heel vroeg dat ik de zaak helemaal opnieuw wilde beginnen, zoals een coldcase detective een oud dossier opent en elk stukje bewijsmateriaal begint te onderzoeken in de hoop aanwijzingen te vinden die anderen nog niet hadden opgemerkt of waarvan ze de betekenis niet hadden ingezien. Ik vermeed doelbewust het lezen van eerdere berichtgeving over de zaak, omdat ik wilde dat het verhaal zich organisch zou ontwikkelen, uitsluitend gebaseerd op de documenten die ik had verzameld of op mijn eigen originele interviews en berichtgeving.

	 

	Ik herinnerde me de wijze woorden van Jack Morrison, voormalig redacteur van de Philadelphia Daily News, die aan het begin van mijn carrière mijn leidraad was geweest. Een van de opdrachten die ik kreeg, betrof de verdwijning van het vliegtuig van John F. Kennedy Jr. voor de kust van Martha's Vineyard in juli 1999. Alle mediaorganisaties ter wereld waren dat zomerweekend op het kleine eiland bijeengekomen. Ik was een verslaggever van een kleine maar strijdlustige tabloid in Philadelphia – en nam het op tegen 's werelds meest gerespecteerde journalistieke instellingen. Wat moest ik in godsnaam doen of krijgen dat niemand anders kon?

	Jack vertelde me iets belangrijks dat me de rest van mijn carrière zou bijblijven:

	 

	"Als je een groep journalisten ziet, ga dan de andere kant op."

	 

	Dus ging ik nooit naar de persconferenties, die bijna elk uur plaatsvonden. In plaats daarvan ging ik naar de plaatselijke bibliotheek. Ik sprak met lokale historici en schreef over hoe de indianenstam op het eiland de oudste indianengebieden aan de zandkust had afgestruind naar overblijfselen van Kennedy's kleine vliegtuig.

	 

	"Het was daar, in de schaduw van de Aquinnah Cliffs, waar Kennedy's familie woonde, dat diezelfde indianen die met zijn familie hadden gevochten om de rechten op hun land, nu baden voor een verloren zoon die door de zee was verzwolgen," schreef ik.

	 

	Er waren genoeg journalisten die verhalen schreven over de vliegtuigcrash. Maar het verhaal over de omstreden geschiedenis van de familie Kennedy op het eiland was er een dat niemand anders had geschreven.

	 

	DE MEISJES VINDEN EN HUN VERHAAL VERTELLEN, was voor mij een andere richting dan die van andere journalisten die de zaak in de loop der jaren hebben verslagen. Ik wist dat de vrouwen hun leven hadden voortgezet en dat velen van hen waarschijnlijk nog nooit iemand hadden verteld wat er met hen was gebeurd. Ze wilden misschien niet gevonden worden.

	 

	Bij het doorlezen van de dossiers kon ik een paar flarden over de meisjes te pakken krijgen: misschien hun geboortedatum of achternaam, delen van hun adres, of de naam van een familielid. Ik ontdekte dat een flink aantal van hen getrouwd was en hun meisjesnaam niet meer gebruikte.

	 

	Er waren zeldzame keren dat ik geluk had, toen de redactie politie per ongeluk vergat een naam onleesbaar te maken. "De redactie politie" was de bijnaam die ik gaf aan de anonieme leden van het strafrechtsysteem die, gewapend met een berg zwarte stiften, erin slaagden om perfect correcte politierapporten en gerechtelijke documenten te wissen. Ik was niet van plan de namen van de meisjes zonder hun toestemming te gebruiken, maar ik hoopte dat ik er een paar zou vinden die bereid waren te praten.

	 

	Langzaam, met behulp van informatie die ik vond in de rechtbankverslagen en de geredigeerde politierapporten, slaagde ik erin een lijst met slachtoffers samen te stellen. Ik had niet veel namen, maar ik had er genoeg om mee te beginnen.

	 

	Vervolgens kon ik met behulp van die namen hun Facebook- en andere sociale media pagina's raadplegen en de namen van andere slachtoffers vinden. Als ik bijvoorbeeld wist dat de initialen van een slachtoffer R.L. waren, keek ik op de Facebookpagina's van een van de andere meisjes en zag dat ze een vriendin had met de initialen R.L..

	 

	Omdat Epstein zich richtte op meisjes met een bepaald uiterlijk, was dit soms een griezelig proces. Ze leken allemaal blond, hadden blauwe ogen, waren tenger en mooi – en de meesten waren opgegroeid in West Palm Beach.

	 

	Mijn lijst bleef groeien en tegen oktober 2017, zo'n acht maanden nadat mijn zoektocht was begonnen, had ik ongeveer zestig mogelijke slachtoffers geïdentificeerd en de adressen van de meesten van hen opgespoord. Ik dacht na over de beste manier om contact met hen op te nemen toen Harvey Weinstein plaatsvond.

	 

	De #MeToo-beweging explodeerde met een reeks verhalen in The New Yorker en de New York Times over meer dan een dozijn vrouwen die Hollywood-magnaat Weinstein decennialang beschuldigden van wijdverbreide seksuele intimidatie, misbruik en verkrachting, als een van de machtigste mannen in de entertainmentindustrie. De verhalen, die later een Pulitzerprijs wonnen, leidden ook tot een enorme verandering in de houding ten opzichte van seksueel misbruik en intimidatie van vrouwen. Als gevolg hiervan vond er een grote culturele verschuiving plaats in de manier waarop het publiek en de media omgingen met gevallen van seksueel geweld, met name wanneer het ging om rijke en machtige daders.

	 

	Plotseling was Casey enthousiast over mijn verhaal. Emily en ik vierden in stilte de verschuiving in zijn steun voor het project. Hoewel sommige redacteuren misschien overeenkomsten zagen met het Weinstein-verhaal, zagen Casey en ik belangrijke verschillen: Epsteins slachtoffers in Florida waren geen Hollywood-actrices; het waren meisjes uit arme en problematische gezinnen die waren verraden door juist de mensen in het strafrechtsysteem die hen hadden moeten beschermen.

	 

	Maar toen ik de verhalen over Weinstein las en zag hoe olympische turnkampioenen voor de rechter getuigden over het seksueel misbruik dat ze hadden ondergaan door een arts van de Michigan State University, zag ik ook dat er sprake was van een doofpotaffaire die vergelijkbaar was met die in de Epstein-zaak. Ook zag ik mensen die door hun stilzwijgen medeplichtig waren aan het misbruik.

	Weinstein had zich omringd met wat de New York Times toepasselijk zijn "Medeplichtigheids machine" noemde – medeplichtigen en loyalisten die hem beschermden, waaronder mensen uit de media, de entertainmentindustrie en de politiek. Net als Weinstein was Epstein een man met grote financiële middelen en politieke connecties.

	 

	Weinsteins slachtoffers spraken nu ook.

	 

	Ik hoopte dat deze nieuwe beweging Epsteins slachtoffers er eindelijk toe zou aanzetten zich ook open te stellen.

	 


	Hoofdstuk 3 Het politieonderzoek

	 

	De meisjes arriveerden, soms met de auto, soms met de taxi, op alle uren van de dag en nacht. Ze kregen de meest basale details te horen: dat ze betaald zouden worden om een zeer rijke oude man een massage te geven, dat hij hen zou kunnen vragen om het in hun ondergoed of naakt te doen, en dat als hij naar hun leeftijd vroeg, ze hem moesten vertellen dat ze achttien waren.

	 

	In september 2005 begon rechercheur Joe Recarey de verbanden te leggen tussen wat een goed georganiseerd seksprogramma leek te zijn, geleid door een invloedrijke man die een handvol anderen in dienst had om hem te helpen.

	 

	Tegen die tijd was Jane Doe 1 bij haar moeder in Georgia gaan wonen. Maar ze had de politie al de namen gegeven van andere meisjes op Royal Palm Beach High School die mogelijke slachtoffers waren. Leden van de Burglary Strike Force van de politie van Palm Beach, een eenheid die toezicht hield op alle ernstige misdrijven, hielden Epsteins landhuis al enkele weken in de gaten. Andere agenten waren ingezet om Haley Robson, een van Epsteins recruiters, te volgen.

	 

	Op 24 september 2005 werd de schoonmaakdienst van Palm Beach op de zaak gezet.

	 

	Tony Higgins, hoofd van de dienst, had een ontmoeting met de politie en kwam overeen een plan op te stellen om Epsteins afval te doorzoeken. De vuilnismannen kregen de opdracht om Epsteins vuilniszakken op aangewezen dagen op te halen, ze in de goot achterin de vuilniswagen te plaatsen en vervolgens naar een andere locatie te rijden om ze uit te laden. De politie deed de vuilniszakken vervolgens in grotere zwarte zakken, die naar het politiebureau werden gebracht, waar ze konden worden geïnspecteerd.

	 

	In de daaropvolgende weken en maanden gingen de vuilnisophaaldiensten door, wat een berg aan telefoonberichten en briefjes opleverde met meisjesnamen en telefoonnummers, zoals: "Voor een leuke tijd, bel Beth en Alice." De nummers werden verzameld en gecategoriseerd, en Recarey stelde dagvaardingen op voor Cingular Wireless en Bell South Telecommunications om abonnementsgegevens te verkrijgen.

	 

	De politie vond post geadresseerd aan een vrouw genaamd Nadia Marcinkova; telefoongegevens van de prominente New Yorkse publiciste Peggy Siegal; berichten van beroemde mannen zoals Harvey Weinstein, Donald Trump en David Copperfield; briefpapier met de naam van Ghislaine Maxwell in reliëf, Epsteins voormalige vriendin die veel tijd leek door te brengen in zijn villa in Palm Beach.

	 

	Maar er waren haken en ogen: de eerste dagvaarding voor telefoongegevens was verkeerd geschreven, met de telefoonnummers naast elkaar. Er moest nog een dagvaarding worden opgesteld. Bewakings banden en audio-interviews van getuigen raakten af en toe verstoord of beschadigd door de verouderde apparatuur van de afdeling.

	 

	Toch leverden de zoektochten goede aanwijzingen op, meestal in de vorm van briefjes van meisjes die hun bezoeken bevestigden, zoals "Linda mag om vier uur komen, zij neemt Adriana mee" of "Sandy kan niet om vier uur komen omdat ze voetbaltraining heeft." De meeste berichten waren gedateerd en bevatten telefoonnummers, maar toen Recarey contact opnam, wilden niet alle meisjes meewerken.

	 

	Recarey nam contact op met het Openbaar Ministerie van Palm Beach om hulp te regelen bij het verhoor van Robson, die in Palm Beach County woonde, buiten Recareys rechtsgebied in de gemeente Palm Beach. Een rechercheur van het Openbaar Ministerie werd toegewezen om Recarey naar Robsons huis te vergezellen.

	 

	Robson, die journalistiek studeerde aan het Palm Beach Community College, stemde ermee in dat ze naar het politiebureau van Palm Beach mochten voor verhoor. In tegenstelling tot sommige andere meisjes die nog minderjarig waren, was Robson negentien, dus de politie had geen toestemming van haar ouders nodig om met haar te praten. Haar vader, als gepensioneerd rechercheur, zou dat waarschijnlijk niet hebben goedgekeurd. Recarey plaatste een bandrecorder in de onopvallende politiewagen en zette deze aan terwijl ze met Robson spraken op weg naar het bureau.

	Ze beschreef nuchter hoe ze op haar zeventiende aan Epstein werd voorgesteld en voor hem als recruiter begon te werken.

	 

	Ze zei dat hij alleen maar heel jonge meisjes wilde, en ze legde uit hoe hij ooit boos was geworden toen ze hem een drieëntwintigjarige meebracht. Het jongste meisje dat ze aan hem voorstelde was veertien, zei ze, en noemde in totaal zes meisjes die ze naar zijn landhuis had meegenomen.

	 

	Ze zei dat ze probeerde meisjes te vinden waarvan ze wist dat ze geld nodig hadden, en ze beweerde dat ze er duidelijk over was dat ze de massages misschien naakt moesten geven en dat er wat "aanrakingen" bij betrokken zouden kunnen zijn, volgens het politierapport.

	 

	"Elk meisje dat ik meebracht, wist wat ze kon verwachten," vertelde Robson aan Recarey.

	 

	In het geval van Jane Doe I zei ze dat er nog een ander meisje met hen meeging. Een van Epsteins vrouwelijke assistenten nam elke keer dat Epstein een bezoek aan zijn huis in Palm Beach had gepland contact op met Robson en vroeg haar om meisjes mee te nemen.

	 

	"Jeff vindt het leuk om met meisjes te spelen", gaf Robson toe in een politie-interview dat ik uit de dossiers kon opmaken.

	 

	Ze beweerde dat ze was gestopt met werken voor Epstein nadat haar ouders erachter kwamen dat ze de oude vrijgezel had bezocht.

	 

	Recarey vertelde haar dat ze mogelijk betrokken was bij een misdrijf en vroeg haar of ze bereid was mee te werken aan de zaak. Robson deed afstand van haar rechten en stemde in met haar hulp in de hoop dat ze niet gearresteerd zou worden.

	 

	"Ik ben net een kleine Heidi Fleiss", ving de politie op dat ze zei tijdens de rit naar huis, verwijzend naar de Hollywood-madam die in de jaren negentig in Californië een chique prostitutienetwerk voor beroemde klanten runde.

	 

	Robson kwam echter terug op haar belofte tot medewerking, getuigde Recarey later in een getuigenverklaring in 2010.

	 

	Ik ontmoette Robson al vroeg in mijn onderzoek. We spraken in een klein restaurantje in Delray Beach. Het was duidelijk dat ze zich enorm schuldig had gevoeld over wat ze had gedaan en aan het einde van het gesprek stemde ze ermee in om Emily en mij te ontmoeten om voor de camera over Epstein te praten.

	 

	We hadden een plek nodig voor het interview en ik overtuigde Casey ervan om ons een hotelsuite in Palm Beach te laten huren voor het interview. Ik stuurde Haley meerdere keren een sms en belde om het interview te bevestigen en er zeker van te zijn dat ze nog steeds mee wilde doen. Ze verzekerde me dat ze dat wilde.

	 

	Maar op de dag van het interview kon ik haar niet bereiken. Ik belde en stuurde een sms, terwijl Emily en ik in de hotelkamer zaten te wachten. En wachten. Ze nam niet op en na twee uur pakten we onze spullen en vertrokken.

	 

	Ik probeerde haar de volgende dagen nog een paar keer te bellen, maar zonder reactie. Uiteindelijk nam ze ongeveer twee weken later contact op en vertelde me dat ze ziek was geweest en in het ziekenhuis lag met een ernstige griep. Ik heb daarna nog een paar keer geprobeerd het interview te verzetten, maar Robson negeerde mijn telefoontjes. Ik was weer terug bij af.

	 

	RECAREY ONDERVOND EEN VERGELIJKBARE WEERSTAND VAN EPSTEINS SLACHTOFFERS. Sommige meisjes die aanvankelijk meewerkten en informatie deelden, veranderden bij nader inzien van gedachten en zwegen. Een paar sloegen praktisch de deur voor zijn neus dicht. Twee van hen vertelden hem dat ze verliefd waren op Epstein en hem nooit zouden verraden.

	 

	Voor Recarey was dit een teken van hoe succesvol Epstein was geweest in het overtuigen van zijn slachtoffers dat hij om hen gaf, terwijl Epstein in werkelijkheid alleen maar om controle en het bevredigen van zijn seksuele lusten gaf.

	 

	Een van de meisjes die Robson naar Epstein bracht, woonde in Loxahatchee, een stoffige, landelijke enclave zo'n 30 kilometer ten westen van Palm Beach, maar werelden verwijderd van de huizen, restaurantketens en golfbanen van het leven in de buitenwijken van Zuid-Florida.

	 

	"Het enige wat er gebeurde, is dat ik er met Haley naartoe ging, in zijn keuken zat met de chef-kok, en er gebeurde niets", vertelde het slachtoffer aan Recarey.

	 

	Recarey wist dat ze zich inhield, mogelijk omdat haar ouders er waren, dus liet hij zijn visitekaartje achter en ging verder met het volgende meisje op zijn lijst.

	 

	Hij en andere rechercheurs reisden de hele maand september 2005 door en bezochten meisjes in Royal Palm Beach, West Palm Beach en Loxahatchee. Ze spraken met een aantal van de meisjes die Robson had gerekruteerd en spoorden anderen op van wie de namen en telefoonnummers in Epsteins afval waren gevonden. Er werd besloten om twee rechercheurs naar elk verhoor te sturen, omdat er bezorgdheid bestond dat als Epstein achter het onderzoek zou komen, hij Recarey zou proberen te koppelen aan een meisje dat zou beweren dat de rechercheur zich ongepast had gedragen tijdens een één-op-één verhoor.

	Op een dag, terwijl Recarey een potentieel slachtoffer ondervroeg, kreeg ze een telefoontje. Het ging naar de voicemail en terwijl Recarey er was, speelde ze het voor hem af.

	 

	Het was Epsteins assistente, Sarah Kellen. Ze vroeg het meisje om haar terug te bellen, omdat ze, naar eigen zeggen, wilde weten of ze door de politie werd ondervraagd.

	 

	"Heb je iemand verteld dat we met je spraken?" vroeg Recarey.

	 

	"Nou, ik heb het per ongeluk aan een vriend verteld die ik ken," zei het meisje.

	 

	Het werd Recarey duidelijk dat het gerucht zich onder Epsteins slachtoffers verspreidde dat de politie vragen stelde. Het zou slechts een kwestie van tijd zijn voordat Epstein op de hoogte was van het onderzoek, als hij dat al niet had geweten.

	 

	In oktober had Recarey bijna twaalf slachtoffers ondervraagd, maar nog steeds niet genoeg om Epstein aan te klagen voor iets anders dan ontuchtige handelingen met een kind jonger dan zestien, een misdrijf van de tweede graad. Tot dan toe had geen van de beschreven handelingen het niveau van seksueel misbruik bereikt.

	 

	Maar dat zou snel veranderen.

	 

	De vriendin aan wie het meisje het politieonderzoek had toevertrouwd, studeerde nu aan een lokale universiteit. Recarey ging de volgende dag naar school en haalde haar uit de les.

	 

	Het meisje, geïdentificeerd als Jane Doe 4, gaf toe dat ze op de hoogte was van het politieonderzoek en stemde ermee in een beëdigde, opgenomen verklaring af te leggen. Ze beschreef Epstein als een pervert die haar steeds verder dwong om seksueel verder te gaan, elke keer dat ze hem een massage kwam geven. Ze bleef hem vertellen dat ze zich ongemakkelijk voelde omdat ze een vriend had, maar hij bleef haar grenzen verleggen. Ze vertelde Recarey dat Robson haar twee jaar eerder, toen ze zestien was, naar de wijk had gebracht. Onlangs had Epstein een auto voor haar gehuurd, een Nissan Sentra, om het voor haar gemakkelijker te maken om hem te bezoeken. Ze reed nog steeds in die auto en leidde de rechercheurs naar de parkeerplaats om hen de auto te laten zien. Recarey noteerde het kenteken en bevestigde later dat de auto inderdaad door Epstein was gehuurd.

	 

	Het was een goede aanwijzing. Recarey wist dat hij snel moest handelen om een huiszoekingsbevel te krijgen.

	 

	"Denk ik dat alle slachtoffers eerlijk waren tijdens hun eerste verhoren?" "Nee," vertelde Recarey me. "Ze waren bang." Ze waren bang voor zijn macht, dus dat was mijn eerste hindernis die ik moest nemen. Ik1 moest ervoor zorgen dat ze me vertrouwden."

	 

	De meisjes bagatelliseerden of verdraaiden vaak het aantal keren dat ze Epstein hadden bezocht en het aantal andere meisjes dat ze meebrachten.

	 

	Sommige meisjes werden misbruikt en kwamen nooit meer terug naar zijn huis. Anderen kwamen terug en namen hun vriendinnen mee, en weer andere meisjes, zoals Robson, werden rekruteerders.

	 

	Maar het verhaal, zodra het naar buiten kwam, was altijd hetzelfde.

	 

	JANE DOE 103 ZEI DAT ZE IN DE WELLINGTON MALL AAN HET WERK WAS TOEN een van haar vriendinnen haar over Epstein vertelde en hoe ze tweehonderd dollar kon verdienen door hem naakt een massage te geven.

	 

	Jane Doe 103 dacht erover na en stemde ermee in om de volgende dag te gaan.

	 

	Haar vriendin bracht haar naar Epsteins huis, naar de keuken, waar ze werd begroet door Sarah Kellen. Kellen leidde haar vervolgens naar boven, naar de hoofd slaapkamer en badkamer die alle andere meisjes beschreven. Zijn methode was bijna precies hetzelfde: hij vroeg haar zich uit te kleden, zei dat ze bovenop hem moest komen, draaide zich vervolgens om, ontblootte zichzelf terwijl hij haar betastte en masturbeerde.

	 

	Jane Doe 103 begon plotseling hysterisch te snikken aan de telefoon en vertelde Recarey dat ze honderden keren bij Epstein was geweest en in twee jaar tijd duizenden dollars had verdiend. Kellen was het 'werk' gaan noemen. Hij regelde Epsteins schema door Doe 103 te bellen en haar te vragen hoe laat ze elke dag naar haar werk wilde komen.

	 

	Maar soms belde Epstein haar rechtstreeks op haar mobiele telefoon om afspraken te maken.

	 

	Ze vertelde Recarey dat Epstein van ongepast aanraken overging op orale seks, haar vervolgens digitaal penetreerde en haar opdroeg seks te hebben met een van zijn jonge assistenten, Nadia Marcinkova, terwijl hij toekeek en masturbeerde. Elke keer spoorde hij haar aan tot nog afwijkender gedrag en betaalde haar meer geld. Aan de telefoon met Recarey begon ze zo hard te huilen dat ze niet meer verder kon. Recarey liet haar kalmeren en sprak vervolgens af om haar de volgende dag te ontmoeten in Jacksonville, waar ze nu woonde.

	Hij en een andere rechercheur reisden naar Jacksonville, waar ze Doe 103 en een van haar vriendinnen ontmoetten, die ze meebracht voor morele steun. In een beëdigde, opgenomen verklaring beschreef Doe 103 haar twee jaar met Epstein en hoe ze zo'n groot deel van zijn seksleven werd dat hij haar vroeg om als minderjarige bij hem te komen wonen. Soms ging ze met hem naar feestjes en diners en ontmoette ze een aantal van zijn beroemde vrienden, waaronder goochelaar David Copperfield. En in een rechtszaak die ze jaren later aanspande, zei ze dat hij haar, toen ze zeventien werd, uitnodigde om bij hem te logeren in zijn huis in Manhattan. Hij betaalde de vliegtickets, theaterkaartjes en een chauffeur als cadeau voor haar verjaardag.

	 

	Hun seksuele activiteit nam toe, naarmate Epstein meer eisen stelde en haar meer geld betaalde. Hij haalde haar ook over om explicietere dingen met Marcinkova te doen. Aanvankelijk weigerde ze, maar Epstein bood haar vervolgens tweehonderd dollar extra aan als ze deze seksuele handelingen slechts vijf minuten zou doen. Nadat ze had toegegeven, werden ze onderdeel van de routine.

	 

	Hij introduceerde vervolgens speelgoed in hun ontmoetingen en kocht lingerie, sieraden, bloemen, kunstboeken en handtassen voor haar. Elke keer dat hij om iets nieuws vroeg, volgde er meer geld en cadeaus.

	 

	Epstein maakte naaktfoto's van haar, waaronder een aantal van haar met Marcinkova naakt in bad.

	 

	Toen ze nog op de middelbare school zat, bezorgde hij haar een emmer bloemen toen ze in een toneelstuk speelde.

	 

	Maar Doe 103 zei dat ze wel degelijk grenzen stelde – Epstein maakte duidelijk dat ze geen seks met hem wilde, hoeveel hij haar ook bood.

	 

	Op een dag, tijdens een van hun afspraakjes met Marcinkova, draaide Epstein Jane Doe 103 plotseling op haar buik boven de massagetafel en bracht zijn penis in haar, terwijl hij haar hoofd met geweld tegen de tafel hield, terwijl ze hem beval te stoppen.

	 

	Epstein trok zich terug en verontschuldigde zich, waarna hij haar duizend dollar betaalde.

	 

	"Er waren momenten dat ik zo'n pijn had als ik wegging dat ik niet kon lopen," vertelde ze aan Recarey.

	 

	Epstein ontdekte dat ze model wilde worden. Hij bood aan haar in contact te brengen met de juiste mensen om haar carrière vooruit te helpen. Ze was een goede studente en wilde naar New York University of Columbia, en Epstein toonde interesse in haar studie. Hij hielp haar met haar aanmelding en bood aan haar collegegeld te betalen, allemaal om haar in zijn web te houden.

	 

	Ze vertelde Recarey ook de namen van andere meisjes die ze kende die seks hadden gehad met Epstein.

	 

	De volgende dag gingen Recarey en een andere rechercheur naar Orlando om een ander meisje, Amy, te ondervragen, die als slachtoffer was geïdentificeerd. Ze was zichtbaar nerveus, merkte Recarey op in zijn rapport. Amy zei dat ze Epstein slechts een paar keer had bezocht, vanaf maart 2005. Ze zei dat ze een massage volledig gekleed had gegeven en dat er niets ongepasts was gebeurd. Haar antwoorden op zijn vragen leken bijna gescript, merkte hij op in zijn rapport.

	 

	"Ik voelde aarzeling in haar antwoorden, dus vroeg ik haar of ze door iemand uit Epsteins huis was benaderd", schreef Recarey.

	 

	"Nou, twee dagen geleden belde een man die zei dat hij voor Epstein werkte me. Hij zei dat hij Paul heette en wilde weten of de politie contact met me had opgenomen," zei Amy.

	 

	Epstein was inmiddels overgestapt van het laten contacteren van slachtoffers door zijn assistenten naar het inhuren van privédetectives om hen te intimideren.

	 

	Recarey keerde terug naar Palm Beach en begon met het schrijven van zijn aanvraag voor een huiszoekingsbevel.

	 

	Hij was pas een maand bezig met de zaak en had al veel terrein bestreken, waaronder de identificatie van meer dan twaalf minderjarige slachtoffers, van wie er één beweerde dat Epstein haar had verkracht.

	 

	Maar Recarey wist dat Epstein zijn krachten aan het verzamelen was.

	 


	Hoofdstuk 4 Eppy

	 

	Jeffrey Epstein leidde een relatief privéleven tot er in 2002 een lovend profiel van hem verscheen in New York Magazine. Het verhaal, getiteld "Jeffrey Epstein: Internationale Geldman van Mysterie", volgde een wereldreis die Epstein een maand eerder had gemaakt met voormalig president Bill Clinton, acteur Kevin Spacey en komiek Chris Tucker in de op maat gemaakte Boeing 727 van de financier.1

	 

	NOEM HET "HET MEEST FANTASTISCHE AFRIKAANSE AVONTUUR VAN DE DRIE AMIGOS", stond in september in een kop in de New York Post. De reis werd meer aangeprezen als een jongens safari dan als de humanitaire reis die Clinton er later van zou maken. De reis voerde hen naar Ghana, Nigeria, Mozambique en Zuid-Afrika, waar Clinton samen met Nelson Mandela een evenement ter voorkoming van aids zou bijwonen.2

	 

	Het artikel in New York bevestigde Epsteins status als miljardair vermogensbeheerder die zo selectief was dat hij alleen cliënten accepteerde die een miljard dollar of meer konden investeren. Het verhaal vergeleek hem met een ongrijpbare financiële tovenaar van Oz – afstandelijk, maar fascinerend in zijn vermogen om een exclusieve vriendenkring op te bouwen, waaronder enkele van de meest briljante geesten uit de wetenschap, de academische wereld, de filantropie en het bedrijfsleven.

	 

	"Dit is het punt met Epstein," schreef de New Yorkse schrijver Landon Thomas Jr. uitbundig. "Zoals sommigen vlinders verzamelen, verzamelt hij prachtige geesten."3

	 

	Het verhaal was echter misschien wel het meest gedenkwaardig vanwege één citaat dat de afgelopen jaren honderden, misschien wel duizenden keren is herhaald.

	 

	"Ik ken Jeff al vijftien jaar." "Geweldige kerel," zei Donald Trump, vijftien jaar voordat hij tot president zou worden gekozen. "Hij is erg leuk om mee om te gaan." Er wordt zelfs gezegd dat hij bijna net zoveel van mooie vrouwen houdt als ik, en veel van hen zijn wat jonger. Geen twijfel mogelijk – Jeffrey geniet van zijn sociale leven."4

	 

	Thomas portretteerde Epstein opnieuw, dit keer voor de New York Times, in 2008. Thomas bezocht Epsteins privé-eiland, dat hij omschreef als een "met palmen omzoomde Xanadu" met uitzicht op de Caraïben.5 Thomas interviewde hem tijdens een lunch met krab en biefstuk, terwijl Epstein zichzelf vergeleek met Gulliver in Gulliver's Travels.

	 

	"Gullivers speelsheid had onbedoelde gevolgen", vertelde Epstein aan Thomas. "Dat is wat er gebeurt met rijkdom. " Er zijn zowel onverwachte lasten als voordelen."6

	 

	Thomas raakte bevriend met Epstein en vroeg de miljonair in 2017 om een donatie van dertigduizend dollar voor een cultureel centrum in Harlem. Thomas' redacteur, David Enrich, ontdekte de donatie nadat Thomas weigerde nog een artikel over Epstein te schrijven, verwijzend naar hun vriendschap. Thomas mocht niet meer over Epstein schrijven en verliet later de krant.7

	 

	HET WAS DUIDELIJK DAT EPSTEIN MANIPULATIEF WAS EN GOEDE CONNECTIE’S HAD, maar op een dieper niveau vroeg ik me af waar zijn obsessie met meisjes vandaan kwam. Was er iets in zijn jeugd dat hem de drang aanwakkerde om degenen die hij als minder intelligent beschouwde te manipuleren en te domineren – en om te concurreren met degenen wier intelligentie hij bewonderde? Eén ding waar de meeste mensen het wel over eens zijn, is dat Jeffrey Epstein briljant was.

	 

	Maar hij had ook de geest en het opgeblazen ego van een gekke wetenschapper. Hij droomde van manieren om de mensheid te verbeteren en vergastte wetenschappers op zijn kennis over esoterische onderwerpen zoals kunstmatige intelligentie, eugenetica en cryonics.

	 

	Ik begon zijn familiegeschiedenis te onderzoeken via archieven verzameld in databases zoals Ancestry.com, en door de Amerikaanse volkstelling en militaire archieven, evenals geboorte-, overlijdens- en huwelijksakten in New York, te doorzoeken.

	 

	EPSTEINS OPKOMST VAN EEN MIDDENKLASSE KIND OP CONEY ISLAND tot een plek aan de tafel met een paar van de bekendste mensen van amerika, was niet iets wat ik volledig zou begrijpen tijdens mijn poging om zijn misdaden aan het licht te brengen. Maar ik heb genoeg onderzoek gedaan om te weten dat Epsteins voorouders, net als veel Joodse families die rond de eeuwwisseling naar Amerika emigreerden, ongelooflijke haat en bloedvergieten hebben meegemaakt in de nasleep van de Duitse overname van Europa tijdens de Tweede Wereldoorlog.

	 

	Epsteins grootvader van vaderskant, Julius, werd rond 1884 geboren in Bialystok, een deel van Polen dat door Rusland was geannexeerd in een verdrag uit 1804 dat een einde maakte aan de coalitieoorlogen van Napoleon Bonaparte in heel Europa. Als gevolg hiervan leidde de toenemende anti-Poolse en anti-Joodse repressie onder het Russische rijk ertoe dat velen de door oorlog verscheurde stad ontvluchtten. Julius en zijn ouders, Morris en Sarah Epstein, behoorden tot degenen die rond 1900 naar de Verenigde Staten emigreerden.

	 

	Julius vestigde zich in Brooklyn en trouwde in 1916 met Bessie Fisher, die met haar familie uit Oostenrijk was geëmigreerd toen ze ongeveer drie jaar oud was.

	Jeffrey Epsteins grootouders van moederskant waren eveneens Joodse vluchtelingen die begin 1900 in het door Rusland bezette Polen aan oorlog, hongersnood en antisemitisme waren ontsnapt. De ouders van zijn moeder, Max Stolofsky en Lena Berlin, immigreerden vanuit kleine Joodse dorpen in Litouwen, die later door Duitsland werden bezet. Lena's voorouders woonden in Moletai, een van de oudste dorpen van Litouwen. Op 29 augustus 1941 werd ongeveer 80 procent van de bevolking van de stad, waaronder veel familieleden van Lena Berlin, vermoord door Duitse vuurpelotons. Haar vader kwam uit Kopciowo, dat in 1941 eveneens door de Duitsers werd binnengevallen. De Joden uit die stad werden naar een getto buiten Lazdijai gebracht, waar ze werden geëxecuteerd.

	 

	Epsteins grootouders vestigden zich in verschillende delen van Brooklyn, dat in 1890 de vierde grootste stad van Amerika was en rond de eeuwwisseling een van de vijf stadsdelen van New York City werd.

	 

	Tijdens de Grote Depressie maakte Julius Epstein gebruik van de New Deal-programma's die door Franklin D. Roosevelt waren ingesteld in zijn streven naar banen en zekerheid om een einde te maken aan de ergste recessie in de geschiedenis van de geïndustrialiseerde wereld. Ondanks dat hij slechts een middelbare schoolopleiding had genoten, gebruikte Julius die programma's om zijn eigen sloopbedrijf op te richten dat floreerde onder de Works Progress Administration, een federaal programma dat ongeschoolde arbeidskrachten inhuurde om infrastructuur in het hele land, waaronder New York, te slopen en nieuwe te bouwen.

	 

	Sloopbedrijven begonnen gebouwen te slopen en hele huizenblokken te slopen in enkele van de meest verpauperde buurten van New York City. Maar er werden veel vragen gesteld over die sloopwerkzaamheden, met name over de historische gebouwen die werden verwoest. In 1939 startte het Congres een onderzoek naar de WPA, waarbij werd gekeken waar en hoe de federale gelden voor het programma werden besteed, met name in New York, waar de kosten van het programma de pan uit rezen.

	 

	Julius Epstein diende op 29 mei 1939 een beëdigde verklaring in bij de commissie, waarin hij gedetailleerd beschreef hoe particuliere aannemers de gebouwen zouden slopen voor een fractie van de kosten die de WPA aan de stad betaalde, waarna de stad New York de materialen van het gebouw in beslag zou nemen en zou doorverkopen. Dit suggereerde dat overheidsfunctionarissen steekpenningen aannamen voor de berging en dat projectontwikkelaars de panden opkochten voor een fractie van hun waarde.8

	 

	Als voorbeeld van mogelijk wangedrag beweerde Julius dat de WPA de kosten voor de sloop betaalde, terwijl stads functionarissen miljoenen dollars opstreken door de verkoop van de berging. In april 1939 zei Epstein dat de stad geborgen stenen verkocht voor $3 per duizend. Hij bood de stad een voorschot van $ 10.000 aan voor bakstenen, met een rente van $ 4 per duizend. De stad weigerde zijn aanbod en bleef de geredde bakstenen voor $ 3 per duizend verkopen aan particuliere aannemers, die ze vervolgens voor $ 5 of meer per duizend verkochten en de winst opstreken, zei hij.

	 

	"Ik wil eraan toevoegen dat ze niet alleen gebouwen slopen die deel uitmaken van de sloppenwijken," zei Julius in de eed verklaring, "maar ook gebouwen in Central Park West, Manhattan, Clinton Avenue, Brooklyn en een brouwerij in Ridgewood, locaties die niet als sloppenwijken worden beschouwd. De gebouwen die zijn gesloopt, zijn gebouwen die eigendom zijn van banken, trustmaatschappijen en eigenaren van buiten de stad."9

	JULIUS EN BESSIE KREEG TWEE ZONEN: SEYMOUR, GEBOREN IN 1916, en Arnold, geboren in 1923. Het gezin verhuisde naar Crown Street 421 in Crown Heights, een van de meest prestigieuze wijken van de stad, een wijk met een overwegend Joodse middenklasse.

	 

	Seymour werkte met zijn vader en woonde tot zijn vierentwintigste in een huurappartement met zijn ouders. Toen nam hij dienst bij het Amerikaanse leger en werd hij naar Camp Upton in Suffolk County, New York, gestuurd, waar Japans-Amerikanen tijdens de Tweede Wereldoorlog werden geïnterneerd.

	 

	Het is niet duidelijk of Seymour aan het front diende, maar uit documenten blijkt dat hij in 1944 in Baltimore van boord ging van een marineschip. Hij keerde terug naar Brooklyn, maar trouwde pas negen jaar later, op zesendertigjarige leeftijd. Zijn vrouw, Pauline "Paula", was vierendertig.

	 

	Seymour werkte als terreinknecht voor het New York Department of Parks and Recreation, en zijn vrouw was huisvrouw en werkte later bij een verzekeringsmaatschappij.

	 

	Jeffrey Edward Epstein werd geboren op 20 januari 1953 in Brooklyn. Zijn broer, Mark, werd een jaar later geboren. Ze woonden in Coney Island, een bescheiden middenklasse buurt.

	 

	Als kind was Jeffrey mollig en had hij krullend haar; hij was slim en hielp zijn klasgenoten vaak met hun werk. Hij kon groep 3 overslaan op P.S. 188 en vervolgens groep 8 op Mark Twain Junior High School for the Gifted and Talented, een middelbare school die leerlingen toeliet op basis van een test van hun vaardigheden in diverse academische en uitvoerende disciplines, waaronder muziek en wetenschap.

	 

	In een korte autobiografie die hij in 2006 voor de aanklagers schreef, schreef Epstein dat het gezin in zijn jeugd een spel speelde genaamd Concentratie, dat zijn interesse in wiskunde en getallen hielp ontwikkelen.

	 

	In de jaren 60 woonde het gezin in Sea Gate, een beveiligde woonwijk grenzend aan Coney Island, aan drie kanten omgeven door water en privé stranden. Epsteins familie woonde in een appartementencomplex met meerdere wooneenheden en een grote veranda, tegenover de oudste synagoge van Sea Gate, Kneses Israel. De geïsoleerde gemeenschap aan zee werd voornamelijk bevolkt door Russische, chassidische en andere joodse gezinnen. Er waren geen scholen in de buurt, dus leerlingen moesten "The Gate", zoals het bekend stond, verlaten om naar een openbare school te gaan.

	 

	JEFFREY GING NAAR LAFAYETTE HIGH SCHOOL MET LEERLINGEN UIT voornamelijk Italiaanse arbeidersgezinnen. In de zomer van 1967, toen hij veertien was, ging hij naar een kunstkamp aan de Interlochen School in Michigan, waar hij piano oefende en leerde spelen.

	 

	Een voormalige klasgenoot van de middelbare school, Beverly Donatelli, herinnert zich dat hij een goedhartige jongen was die werd beschouwd als een wonderkind op de piano en in wiskunde. Hij kreeg de bijnaam "Eppy" en hoewel hij een beetje verlegen was, maakte hij gemakkelijk vrienden, zo herinnerden vrienden zich. Hij studeerde in 1969 af van de middelbare school, toen hij zestien was.10

	 

	Hij solliciteerde naar en werd aangenomen op Cooper Union College in East Village, waar hij wiskundelessen op gevorderd niveau volgde en geld verdiende met bijles geven aan andere studenten.

	 

	Hij stopte met zijn studie aan Cooper Union om naar New York University te gaan.

	 

	Thomas Volscho, hoogleraar sociologie aan de City University of New York, College of Staten Island, die onderzoek deed naar Epsteins achtergrond voor de Daily Beast, bevestigde dat Epstein van september 1971 tot juni 1974 ingeschreven stond aan de New York University, maar niet afstudeerde.11

	 

	In 1974 werd Epstein aangenomen als wiskundeleraar aan de Dalton School, een van de meest prestigieuze voorbereidende scholen in New York, gericht op kinderen van de rijken. Hoewel hij geen universitaire opleiding had, werd hij toch aangenomen door schoolhoofd Donald Barr, de vader van William Barr, die later procureur-generaal van de Verenigde Staten zou worden onder presidenten George H.W. Bush en Donald Trump.

	 

	Schoolhoofd Barr vertrok begin 1974 onder een donkere wolk, maar tegen die tijd had Epstein al een baan als docent gekregen.12

	Oud-leraren van de school zeiden dat Barr een excentrieke maar strenge baas was die graag mensen aannam, zoals Epstein, die onconventionele keuzes waren. Barr zelf paste niet bepaald in het plaatje van schoolhoofd van een vooraanstaande privéschool. In 1973 publiceerde hij een sciencefictionroman, Space Relations, over een planeet vol rijke aliens die mensen ontvoeren en tot seksslavinnen dwingen. Het was een vreemd onderwerp om over te schrijven voor iemand in zijn positie, en de vragen die later werden gesteld over Epsteins sekshandel leidden tot een overvloed aan complottheorieën over de vraag of Donald Barr op de hoogte was van Epsteins seksuele geaardheden.13

	 

	"Als leraar werd Jeffrey geprezen om zijn levendige, interessante en unieke talent om de stof op een uitdagende manier te presenteren aan de leerlingen", aldus zijn biografie.

	 

	Maar niet iedereen herinnert zich hem zo. Peter Branch, interim-schoolhoofd na het ontslag van Barr, vertelde de New York Times dat hij zich zorgen maakte over Epsteins manier van lesgeven. Sommige voormalige vrouwelijke leerlingen zeiden dat hij hen een ongemakkelijk gevoel gaf. Een anonieme vrouw zei dat hij probeerde tijd met haar door te brengen buiten schooltijd, en zijn gedrag was alarmerend genoeg dat zij en een andere leerling het meldden bij voormalig schoolhoofd Gardner Dunnan. Dunnan zou later zelf van ongepast gedrag worden beschuldigd nadat een veertienjarig meisje, aan wie hij vroeg om bij hem in te trekken, later in een rechtszaak beweerde dat hij haar seksueel had misbruikt.14

	 

	"Epstein was een beetje griezelig voor de meisjes", vertelde oud-leerling Karin Williams aan de Times. "Ik zal niet zeggen dat de meisjes hem niet mochten." "Maar ze vonden hem vreemd."

	 

	Williams zei ook dat hij de enige man was die ze ooit had ontmoet met een lange bontjas, wat als ongepast werd beschouwd voor iemand die leraar was op een school met een conservatieve dresscode.

	 

	"Achteraf gezien kon je je voorstellen dat hij misschien op zoek was naar jonge nimfen", zei alumna Heidi Knecht-Seegers. Anderen opperden dat Epsteins ervaring bij Dalton hem mogelijk op het idee had gebracht om scholen te gebruiken als jachtterrein voor jonge slachtoffers.15

	 

	DALTON GAF EPSTEIN OOK DE CONNECTIES DIE HEM NAAR DE hogere echelons van de financiële wereld in New York zouden leiden. Onder degenen die hij ontmoette, was Alan "Ace" Greenberg, een leidinggevende bij het Wall Street-makelaarskantoor Bear Stearns, die hem onder zijn hoede nam.

	 

	Tijdens een ouderavond in 1976 maakte Epstein zoveel indruk op de vader van een leerling dat hij hem aanbeval bij Greenberg, de zoon van een eigenaar van een dameskledingwinkel in Oklahoma City die CEO van Bear Stearns werd. Greenberg, die in 2014 overleed, nam graag mannen aan die hij "PSD's" noemde: arm, slim en wanhopig op zoek naar rijkdom.

	 

	Greenbergs dochter, Lynne Koeppel, herinnerde zich dat haar overleden vader zag dat Epstein potentieel had, niet alleen als handelaar, maar ook als iemand die klanten en investeerders kon aantrekken.

	 

	"Hij was erg slim en wist hoe hij mensen moest verleiden en hoe hij moest flirten. Hij is innemend en is een prettig gezelschap", zei ze.16

	 

	DUS IN 1976, AAN HET EINDE VAN ZIJN SCHOOLJAAR, GING EPSTEIN AAN HET WERK BIJ Bear Stearns en werd hij al snel bedreven in het werven van een aantal welgestelde klanten.

	 

	Een van zijn voormalige bazen, Michael Tennenbaum, een senior executive, vertelde later aan de Wall Street Journal dat Epstein had gelogen over zijn kwalificaties op zijn cv en beweerde dat hij een diploma van Stanford University had. Toen hij met de leugen werd geconfronteerd, verontschuldigde Epstein zich en zei dat hij zijn cv had opgeblazen om een baan als docent te krijgen. Epstein kreeg een nieuwe kans en werd na vier jaar benoemd tot commanditair partner bij het bedrijf. In 1981 werd hem gevraagd te vertrekken vanwege beschuldigingen dat hij aandelen had gegeven aan mensen die geen klanten van hem waren.17

	 

	Terwijl EPSTEIN echter zijn profiel in New York en zijn financiële contacten gebruikte om zichzelf te promoten. In juli 1980, toen hij nog handelaar was, werd hij door het tijdschrift Cosmopolitan uitgeroepen tot "Bachelor of the Month". Toen pas zevenentwintig jaar oud, zonder universitaire opleiding, beschreef hij zichzelf als een financieel strateeg die alleen klanten aannam die meer dan een miljard dollar per jaar verdienden.

	 

	"Als je een schattig meisje uit Texas bent, schrijf dan deze New Yorkse dynamo...", aldus het artikel.18

	 

	In de jaren negentig had EPSTEIN een enorm fortuin opgebouwd en begon hij zijn middelen te gebruiken om jonge meisjes op kunstacademies in New York en elders te lokken.

	 

	Zijn eerste bekende minderjarige slachtoffer werd gerekruteerd op zijn voormalige zomerkamp in Interlochen, Noord-Michigan. Epstein doneerde geld voor beurzen en bouwde een lodge op de campus, waar evenementen werden georganiseerd voor de alumni van het kamp, waaronder mensen zoals Felicity Huffman en muzikanten Norah Jones, Jewel en Josh Groban.

	Zowel Epstein als Maxwell verbleven af en toe in de lodge. In 1994 raakten hij en Maxwell bevriend met een dertienjarig meisje dat studeerde voor zangeres. De moeder van het meisje zei in een interview met de Daily Mail in 2011 dat Epstein het gemunt had op haar dochter, die er veel jonger uitzag dan ze in werkelijkheid was.19

	 

	"Iedereen dacht dat ze negen of tien was", zei haar moeder. Het meisje had net haar vader verloren, een dirigent van klassieke muziek, dus ze was nog steeds in rouw en kwetsbaar.

	 

	Het kamp beweert dat ze nooit een klacht over Epstein hebben ontvangen, en de vrouw, die nu in Californië woont, heeft zich niet publiekelijk uitgesproken.

	 

	In een beëdigde verklaring vermeldde Epsteins voormalige butler, Alessi, dat het meisje vaak Epsteins landhuis in Florida bezocht en dat haar naam in latere jaren in de vlucht logboeken van zijn vliegtuig voorkomt.

	 

	"Ze kwam als vriendin naar ons huis, denk ik", zei Alessi in een verklaring die hij in 2005 aflegde aan de politie en het Openbaar Ministerie.

	 

	In januari 2020 werd een rechtszaak aangespannen door een vrouw die een soortgelijk verhaal vertelde over haar ontmoeting met Epstein in Interlochen. Ze beweert dat ze dertien was toen ze Epstein en Maxwell ontmoette tijdens haar studie op het kamp. De vrouw zei dat ze alleen op een bankje zat tussen de lessen door toen Epstein en Maxwell haar benaderden en haar vertelden dat ze kunstmecenassen waren die getalenteerde jonge kunstenaars zoals zij een beurs wilden geven. Ze stelden vragen over haar familie en achtergrond en ze vertelde dat ze bij haar moeder in Florida woonde. Epstein vroeg om haar nummer en ze gaf het hem, hoewel ze zich er ongemakkelijk bij voelde, aldus de rechtszaak.

	 

	Epstein begon een reeks gesprekken met de moeder van het meisje over hoe hij jonge talenten hielp en nodigde uiteindelijk het meisje en haar moeder uit om hem te bezoeken in zijn landhuis in Palm Beach. Hij stuurde zijn chauffeur om hen op te halen.

	 

	In de daaropvolgende maanden probeerden Epstein en Maxwell het dertienjarige meisje te versieren. Hij zei dat ze hem haar 'peetvader' moest noemen, en Maxwell sloot vriendschap met haar als een oudere zus, zo staat in de aanklacht.

	 

	Ze namen haar mee naar de bioscoop, gingen winkelen en nodigden haar uit om steeds meer tijd op het landgoed door te brengen. Al snel begonnen de seksuele opmerkingen. Maxwell vertelde haar bijvoorbeeld dat seks met ex-vriendjes makkelijk was "omdat als je eenmaal met ze naar bed was geweest, ze een uitzonderingspositie hadden en je terug kon gaan en ze kon neuken wanneer je maar wilde", aldus de aanklacht.

	 

	Ze begonnen kleding voor haar uit te zoeken en stonden erop dat ze katoenen slipjes droeg. Na elk bezoek stuurden ze haar naar huis met twee- tot driehonderd dollar om aan haar moeder te geven, aangezien "ze het moeilijk heeft en worstelt als weduwe", aldus de aanklacht.

	 

	Epstein begon de muzieklessen van het meisje te betalen, en toen ze zich verzette tegen zijn seksuele toenaderingspogingen, berispten hij en Maxwell haar omdat ze ondankbaar was.

	 

	Epstein nam het meisje ooit mee naar Mar-a-Lago, waar hij haar aan Donald Trump voorstelde. Ze was toen veertien en herinnert zich dat Epstein hem, toen hij Trump ontmoette, een elleboogstoot gaf en zei: "Dit is een goede, toch?"

	 

	Trump glimlachte en knikte instemmend, aldus de aanklacht.

	 

	Ze werd jarenlang mishandeld en, net als zijn andere slachtoffers, dwong Epstein haar om agressievere seksuele handelingen te verrichten telkens als ze hem zag. Ze begon met hem mee te reizen naar zijn huis in New York en zijn uitgestrekte, afgelegen ranch in New Mexico.

	 

	Toen ze zestien werd, verhuisde ze met haar moeder naar een appartement dat Epstein bezat aan Sixty-fifth Street en Second Avenue in New York City. Hij betaalde voor haar studie aan een exclusieve privéschool in Manhattan.

	 

	In 1999, toen ze achttien was, verliet ze hem eindelijk en vertrok om een nieuw leven te beginnen. Een tijdlang belde Epstein haar herhaaldelijk en berispte haar omdat ze hem niet waardeerde.

	 

	Maar al snel hielden de telefoontjes op. Epstein was inmiddels op zoek naar een nieuwe, jongere prooi.

	 

	JOURNALIST VICKY WARD KWAM WAARSCHIJNLIJK HET DICHTS BIJ EEN ONTHULLING OVER Epsteins geheime leven in een Vanity Fair-profiel uit maart 2003, "The Talented Mr. Epstein", waarin ze Epstein beschreef als een gecompliceerde man zonder grenzen. 20

	 

	De toen vijftigjarige vermogensbeheerder had een ego ter grootte van een gigant, dat alleen werd overtroffen door de pronkzucht van het zeven verdiepingen tellende herenhuis waarin hij woonde in de Upper East Side van Manhattan. Hij kocht het herenhuis, dat ooit een school was, van zijn miljarden cliënt Les Wexner, eigenaar van L Brands en Victoria's Secret-winkels. Het wordt al lange tijd beschouwd als de grootste privéwoning in de stad: een fort van 19.000 vierkante meter met verwarmde trottoirs dat het hele blok van Seventy-first Street tussen Fifth en Madison Avenue beslaat.

	Het landhuis stond vol met verguld antiek meubilair, Perzische tapijten ter grootte van een moskee, sculpturen van Afrikaanse krijgers, gigantische schilderijen en muren vol rijen individueel ingelijste glazen oogbollen die in Engeland waren gemaakt voor gewonde soldaten.21

	 

	Het was er donker en onheilspellend, net als Epstein zelf, die de ene kamer aanwees als de "leerkamer" en de andere als de "kerker".

	 

	Er was een kamer vol beveiligingsschermen met beelden van camera's die overal in het huis waren geplaatst, inclusief de badkamers.

	 

	Tot zijn vrienden behoorden krantenuitgever Mort Zuckerman, CEO van Hyatt Hotel Tom Pritzker, Revlon-voorzitter Ron Perelman, vastgoedmagnaat Leon Black en andere vooraanstaande zakenlieden. Er waren ook Harvard-academici zoals Henry Rosovsky; Larry Summers, destijds president van Harvard; en advocaat Alan Dershowitz, die later een van zijn meest uitgesproken en agressieve verdedigers zou worden.22

	 

	Epsteins "bewonderaars", zei Ward, omvatten ook voormalig senator George Mitchell en een schare wetenschappers, van wie sommigen Nobelprijswinnaars waren; en leden van het koningshuis zoals Prins Andrew, die Epstein "Andy" noemde.

	 

	WARDS ONDERZOEK NAM ECHTER EEN ONVERWACHTE WENDING NADAT ZE twee jonge vrouwen – zussen – ontdekte die beweerden dat Epstein had geprobeerd hen seksueel te misbruiken. Een van hen, Annie Farmer, was toen pas zestien.

	 

	Ward slaagde erin de twee zussen en hun moeder officieel te laten registreren en probeerde, samen met andere details over Epsteins excentrieke levensstijl, een portret te schetsen van een succesvolle man met een sinistere en potentieel criminele kant.

	 

	Maar toen Epstein hoorde van Wards berichtgeving, ontkende hij de beschuldigingen en belde hij haar redacteur, Graydon Carter. Carter veegde op zijn beurt alle sporen van illegale activiteiten met jonge vrouwen van tafel. Carter zou later beweren dat de beschuldigingen niet werden bevestigd en niet voldeden aan de journalistieke normen van Vanity Fair.

	 

	Maar Ward beweert dat Carter werd bedreigd door Epstein, die een geschiedenis had van het vermoorden van negatieve media verhalen over hem. Epstein had een maffiabaas achtige manier om mensen die hem dwars zaten te intimideren, en in Carters geval kwam de waarschuwing in de vorm van een kogel die voor zijn voordeur werd gevonden. 23

	 

	Jaren later, toen Epstein onder federaal onderzoek in Florida liep, probeerde schrijver John Connolly een nieuw stuk voor Vanity Fair te schrijven. Hij was naar Florida gevlogen om een aantal vrouwelijke medewerkers van Epstein te interviewen toen Carter hem belde en vertelde dat hij een kattenkop in zijn voortuin had gevonden.

	 

	Carter was van streek en Connolly gaf hem geen ongelijk. Ze besloten het verhaal te vernietigen.

	 

	Ward, die zwanger was van een tweeling toen ze Epsteins profiel schreef, was ook bang. Ze zei dat de tweeling te vroeg geboren was, en achteraf herinnerde ze zich dat Epstein haar eerder had gevraagd in welk ziekenhuis ze had gekozen om te bevallen.

	 

	"Ik was zo bang dat hij, met al zijn connecties in de academische en medische wereld, op de een of andere manier mijn kleintjes zou komen halen, dat ik ze op de neonatale intensive care had laten bewaken", schreef ze later in een vervolgartikel in de Daily Beast in 2015.24

	 

	HET IS MOEILIJK TE ACHTERHALEN WANNEER VERBODEN EN ILLEGALE SEKSUELE HANDELINGEN MET minderjarigen Epsteins obsessie werden – of het iets was dat hij als kind of jongeman had ontwikkeld, of dat het gewoon weer een vreemd privilege was waar hij recht op meende te hebben vanwege zijn grote rijkdom en de illustere mensen die hij in zijn zak had.

	 

	Eén ding is duidelijk: Eppy geloofde dat er niemand was die niet afgeschrikt – of omgekocht – kon worden.

	 


	Hoofdstuk 5 De Miami Herald

	 

	De Miami Herald, die voor het eerst werd gepubliceerd in 1903, heeft een lange, trotse journalistieke traditie, niet alleen in Florida maar in de rest van het land, als een krant met een rijke traditie die boven zijn stand presteert. De krant heeft belangrijke verhalen van nationale en internationale betekenis gepubliceerd. Het was het vlaggenschip van Knight-Ridder, ooit de grootste en meest vooruitstrevende kranten keten van het land. Op het hoogtepunt had de Herald meer dan vijfhonderd medewerkers in dienst, verspreid over kantoren over de hele wereld, waaronder Peking, Jeruzalem, Londen en Buenos Aires. Ook bij de zusterkrant, de Spaanstalige El Nuevo Herald, die al veertig jaar een stem is voor de Latijns-Amerikaanse gemeenschap in Miami, had de krant een aanzienlijke staf.

	In de loop van zijn geschiedenis heeft de Herald tweeëntwintig Pulitzerprijzen gewonnen en is het vak bekend geworden als een toonbeeld van grafisch ontwerp, kleurenfotografie en voorbeeldig schrijven. Het lanceerde de carrières van schrijvers zoals Leonard Pitts Jr., Dave Barry, Carl Hiaasen en Edna Buchanan, om er maar een paar te noemen, en diende als een belangrijke springplank in de carrières van talloze journalisten die nu bij de Washington Post en de New York Times werken.

	 

	De berichtgeving van de krant over criminaliteit in Miami, met name tijdens het 'Cocaine Cowboy'-tijdperk in de jaren 80, leidde tot vele boeken en documentaires. De beroemde redactie met uitzicht op Biscayne Bay vormde de setting voor de film The Mean Season uit 1985, een thriller over een verslaggever die wordt gestalkt door een seriemoordenaar, en het juridische drama Absence of Malice uit 1981, over een journalist die meerdere ethische misstappen begaat waardoor een zakenman uit Florida betrokken raakt bij de verdwijning van een lokale vakbondsleider.

	 

	Twee keer werd de Herald door Time Magazine uitgeroepen tot een van de beste kranten van het decennium, in de jaren 70 en 80, en in die tijd bracht het de grote jongens van de Times en de Post soms in verlegenheid met belangrijke primeurs. Het was de Miami Herald die Oliver North ontmaskerde en het Iran-Contra-verhaal naar buiten bracht, en een Pulitzer won voor de berichtgeving over het Reagan-schandaal. De krant bracht ook het Gary Hart Monkey Business-verhaal naar buiten, waarbij de Democratische koploper uit de race voor het presidentschap werd gestoten toen bleek dat hij een buitenechtelijke affaire had. De krant berichtte over orkaan Andrew, de rassenrellen bij McDuffie en de Mariël-scheepsliften, rampzalige gebeurtenissen die zich in de achtertuin van de krant afspeelden, maar een grote impact hadden op het hele land.

	 

	Hoewel de Herald, net als kranten overal, te lijden had onder de gevolgen van internet op reclame, was hij nog steeds een robuuste journalistieke machine in het jaar dat ik in 2005 werd aangenomen bij de Philadelphia Daily News, die ook eigendom was van Knight-Ridder.

	 

	De Daily News voelde het verlies aan advertenties al, maar de sterke vastgoedmarkt in Miami beperkte de klap voor de Herald. Ik wilde eigenlijk niet weg uit Philadelphia, maar ontslagen in Philadelphia leken onvermijdelijk en ik had het gevoel dat ik het maximale had bereikt in mijn carrière bij de Daily News. Ik was op dat moment aan het scheiden van mijn man, met wie ik elf jaar getrouwd was en die politieagent was. Hij had besloten naar Florida te verhuizen vanwege een tekort aan agenten in de staat.

	 

	Ik wilde niet dat onze kinderen, die toen op de basisschool zaten, ver van hun vader zouden zijn. Mijn ouders waren met pensioen gegaan en in Naples gaan wonen, dus ik verwachtte dat ik een goed ondersteuningsnetwerk zou hebben om me te helpen bij de overgang naar een nieuwe baan, een nieuwe staat en een nieuw leven. Ik was zelf ook toe aan verandering en solliciteerde bij de St. Petersburg Times en de Tampa Bay Tribune, naast de Herald.

	 

	Ik kreeg een baan aangeboden bij de Herald als redacteur voor bedrijven op het kantoor in Broward County, gelegen aan de meest westelijke kant van de county, op ruim drie kwartier rijden van het centrum van Miami. Het kantoor lag eigenlijk dichter bij de alligators in de Everglades dan bij Miami.

	 

	Dus deed ik alles wat je niet hoort te doen tegelijk: ik ben gescheiden, ik ben naar een nieuwe stad verhuisd en ik ben aan een nieuwe baan begonnen. En dat allemaal met twee kinderen op de basisschool.

	 

	De kinderen en ik verhuisden naar een doorsnee huis in een mooie woonwijk aan een meer in Weston, een mondaine enclave die voornamelijk bewoond werd door immigranten en gepensioneerden die allemaal ergens anders vandaan kwamen dan Florida. Het was een typische buitenwijk, maar niets vergeleken met de buitenwijken waar ik buiten Philadelphia ben opgegroeid.

	 

	Je krijgt een ware cultuurschok als je vanuit het noordoosten, of waarschijnlijk waar dan ook in het land, naar Miami verhuist. Niemand kan Florida en Miami beter beschrijven dan Dave Barry en Carl Hiaasen, dus ik ga het niet eens proberen. Zuid-Florida is in veel opzichten het tegenovergestelde van Philadelphia, zo vluchtig dat zodra mijn kinderen vrienden hadden gemaakt, hun families wegtrokken. Er is geen echt openbaar vervoer, dus je bent op jezelf aangewezen om van A naar B te komen zonder te worden aangereden door bestuurders zonder rijbewijs. Mensen komen naar Zuid-Florida om te ontsnappen, met pensioen te gaan en te sterven, en voordat ze sterven, brengen ze veel tijd door met in de zon liggen en alcohol drinken.

	 

	Ik noem Florida de staat van de haves en have-nots. De haves zijn al die mensen die in paleizen aan het water wonen, in snelle, dure auto's rijden, de wet overtreden en overal waar ze komen een VIP-behandeling krijgen; hoewel ze doneren aan goede doelen, willen ze zich liever niet mengen met degenen die profiteren van dat goede doel, de have-nots.

	De Have-Nots zitten achter het stuur van Toyota's, Mazda's en Ford pick-up trucks, vast in het verkeer, volledig stilstaand, terwijl alle Haves, die de tol voor de hogesnelheids stroken kunnen betalen, hen in hun BMW's en Maserati's voorbij razen.

	 

	De gekte van Florida groeit echter wel, en vooral als journalist is het een goudmijn, die een oneindige stroom aan verhalen oplevert die vaak wereldwijde aandacht trekken, en soms ook spot. Er is altijd wel ergens een man of vrouw uit Florida die iets doet wat domheid een nieuwe betekenis geeft.

	 

	Daarom scheppen veel oorspronkelijke inwoners van Florida er niet over op dat ze uit Florida komen; ze zeggen meestal dat ze ergens anders vandaan komen. De enige echte inwoners van Florida zijn immers de indianen – de Seminole- en Miccosukee-stammen – die werden gedecimeerd door Europese kolonisten die hier in de 17e eeuw arriveerden.

	 

	Als de meeste mensen aan Florida denken, denken ze aan stranden, Disney World, sinaasappelsap of vissen. Er zijn werkelijk magische, prachtige plekken in de Sunshine State. De Everglades zijn een tropisch natuur wonderland en het Florida Reef is het enige levende koraalrif op het vasteland van de Verenigde Staten. Centraal-Florida is grotendeels agrarisch, maar heeft kristalheldere rivieren, natuurlijke bronnen, hangmatten en wetlands. Je zou hier kunnen verdwalen in de natuur, en veel mensen doen dat ook. Ze vinden een stukje paradijs in the middle of nowhere, wonen in een stacaravan op een lapje grond en kiezen ervoor om de meeste moderne gemakken op te geven voor een rustiger leven.

	 

	In tegenstelling tot Philadelphia of New York is de sportfan in Florida ongrijpbaar, omdat de meeste sportfans die hierheen verhuizen nog steeds hun thuisstad teams aanmoedigen. Het jaar dat ik naar Florida verhuisde, haalde de Miami Heat de NBA-finale. Ik ging naar een bar om de wedstrijd te kijken en moest de barman vragen om de wedstrijd op de televisie aan te zetten. Toen ik mijn kinderen meenam naar een wedstrijd tussen de Marlins en de Phillies, zaten er meer Phillies-fans op de tribune dan Marlins-fans. Ik weet dat iedereen me vertelt dat dit een enorme voetbalstad is. Maar de Miami Dolphins zijn bijna de hele tijd dat ik in Florida woon een verliezend team geweest. Ik blijf hopen, net als de rest van Zuid-Florida, dat ze een winnend seizoen neerzetten.

	 

	Dit zorgde ook voor een journalistieke cultuurshock. In Philadelphia stond het verhaal, als het team won, de volgende dag altijd op de voorpagina, om één simpele reden: het verkocht kranten. In Miami zat ik de ochtendnieuws vergaderingen bij en was sport het arme stiefkindje in de zaal.

	 

	IK WAS BIJ DE HERALD WEL GOED OP DE HOOGTE TOEN IK HET Epstein-verhaal begon. De redacteur die me aannam, Patricia Andrews, zei dat ik altijd op mijn hoede moest zijn, want de Herald was een lastige plek om te werken. Ik weet dat ik me behoorlijk uitgeput voelde, tussen de salarisverlagingen, de gedwongen ontslagen en het onvermogen van ons moederbedrijf om een weg terug te vinden naar een winstgevender journalistiek model. Om dat doel te bereiken, experimenteerden we voortdurend met verschillende manieren om het nieuws te presenteren en te verpakken, wat betekende dat we in een eindeloze trainings carrousel zaten. Het voelde alsof we, zodra we een bepaald computerprogramma onder de knie hadden, dat systeem zouden vervangen door een "nieuwe en verbeterde" interface. Journalisten leren niet snel van technologie, of in ieder geval wij veteranen niet. Sterker nog, mijn desktopcomputer in de redactiekamer was zo oud dat ik bijna dagelijks onze computer helpdesk belde. Het was onbegrijpelijk voor me dat een bedrijf dat afhankelijk is van computers om zijn content te produceren, zo ver achterliep dat ik twintig minuten of langer moest wachten om één rechtszaak te downloaden.

	 

	Als redacteur hielp ik minder ervaren journalisten met het ontwikkelen van diepgaande verhalen over hun vakgebied. Sommige mensen zijn geboren om redacteur te worden, maar ik was daar niet een van. Ik was een te veeleisende verslaggever om het geduld van een goede redacteur te hebben. Ik denk dat ik in de loop van de tijd vriendelijker en zachtaardiger ben geworden, vooral omdat ik iets minder bang ben dat ik morgen werkloos ben en op straat beland.

	Maar wetende dat redacteuren vervangbaar waren en dat de krant nog steeds inhoud nodig had, meldde ik me vrijwillig aan om terug te keren naar de verslaggeving tijdens een reeks pijnlijke ontslagen in 2009. Iedereen kreeg een salarisverlaging van 10 procent, maar omdat ik me vrijwillig had aangemeld om terug te keren naar de verslaggeving, werd ik beloond voor mijn teamgeest met een salarisverlaging van 15 procent. Ik was net verhuisd naar een huis, dat ik huurde voor 2500 dollar per maand. Ik onderhield twee kinderen in een huurmarkt die tot de duurste van het land behoorde. Ik herinner me dat ik schreeuwde in de gang voor de afdeling personeelszaken van de Herald op de dag dat ze me vertelden dat mijn salaris was verlaagd. Ik smeekte Human Resources in doodsangst en vertelde hen dat ik twee kinderen moest onderhouden, en smeekte hen om me alsjeblieft gewoon de 10 procent korting te geven die iedereen had gekregen. Ik keek rond in de redactiekamer, vol met verslaggevers die een partner hadden om de last te dragen, of verslaggevers die getrouwd waren en geen kinderen hadden. Ik weet dat zij het ook moeilijk hadden. Maar ik voelde me onterecht aangesproken. Ik had geen spaargeld. Bovendien had ik al mijn geld besteed aan de huur van de eerste en laatste maand en de borg voor het huis.

	 

	Ik troostte mezelf met de gedachte dat ik nog steeds mijn serveersters kwaliteiten had uit mijn beginjaren in de journalistiek, voor het geval ik ze nodig zou hebben.

	 

	JE HOUDT  ERVAN OM DIEPER TE GRAVEN BIJ EEN ONDERZOEK – OF JE HOUDT ER NIET VAN. Ik heb het werk van een onderzoeksjournalist altijd vergeleken met dat van een rechercheur. Een deel van me wilde mysteries oplossen die zelfs de echte rechercheurs niet konden oplossen.

	 

	Een van mijn eerste opdrachten toen ik terugkeerde naar de verslaggeving was de moord op de erfgenaam van het legendarische hotel in Fontainebleau. Ben Novack Jr. werd in juli 2009 doodgeslagen aangetroffen in een hotel in Rye Brook, Westchester County, New York. Zijn vader, Ben Novack Sr., had in 1954 het iconische Fontainebleau in Miami opgericht. Het was in de jaren 50 en 60 legendarisch als ontmoetingsplaats voor gangsters, leden van het koningshuis en zangers, zoals Frank Sinatra en Sammy Davis Jr.

	 

	Ben Novack Jr., of Benji, zoals hij genoemd werd, startte een congres planning bedrijf nadat zijn overleden vader het hotel in 1977 failliet had laten gaan. Hij en zijn vrouw Narcy hielden een congres in het Hilton in Rye Brook toen zijn lichaam in juli 2009 halfnaakt, met uitgestoken ogen, in zijn penthousesuite werd gevonden.

	 

	Het eerste wat ik zag toen ik het verhaal begon, was dat Benji's moeder, Bernice, een elegante vrouw van eind tachtig, slechts drie maanden eerder dood was aangetroffen. De lijkschouwer had haar dood als een ongeluk bestempeld, als gevolg van een val in haar huis in Fort Lauderdale, maar haar autopsie werd nog steeds geheim gehouden, wat ik verdacht vond.

	 

	Als ze door een val was overleden, was het de bloedigste val in de geschiedenis. Er spatte bloed uit haar auto, door de garage, de keuken en de badkamer beneden. Haar lichaam werd gevonden in de bijkeuken, naast de garage. De theorie van de lijkschouwer was dat ze in de keuken was gevallen, vervolgens de badkamer in was gestruikeld, de garage in was gegaan om zelf naar het ziekenhuis te rijden, vervolgens naar huis was teruggekeerd om een ambulance te bellen, toen was ingestort en overleden.

	 

	Het klonk belachelijk. Ik was ervan overtuigd dat ook zij vermoord was.

	 

	Maar niemand geloofde me – de politie niet en mijn redacteuren ook niet, die met hun ogen rolden en een paar van mijn verhalen verzwegen. De politie van Fort Lauderdale, die haar dood onderzocht, was zo geïrriteerd dat ik hen lastigviel met vragen over wat ze wel (en niet) deden, dat ze mijn redacteuren belden om te klagen.

	 

	Een paar jaar voor de dood van Ben en Bernice zaten Benji en Narcy midden in een bittere scheiding. Narcy huurde een team handlangers in om haar man te slaan en te bedreigen nadat ze hem in hun slaapkamer had vastgebonden als onderdeel van een seksspelletje. De huurlingen pakten al Narcy's bezittingen in en maakten Benji's kluis leeg, waarna Narcy verdween. Het was Bernice die Benji vastgebonden en halfnaakt gekneveld in zijn slaapkamer aantrof.

	 

	De politie van Fort Lauderdale besteedde misschien niet veel aandacht aan de reeks verhalen die ik schreef over hoe Bernice mogelijk vermoord was, maar de politie in Rye Brook, New York, wel.

	 

	In juli 2010, een jaar na de moord op Benji, werden zijn vrouw Narcy, haar broer Cristobal Veliz en drie andere huurmoordenaars aangeklaagd voor de moord op Benji en Bernice Novack. Een van de huurmoordenaars bekende Bernice herhaaldelijk met een moersleutel te hebben geslagen.

	 

	Het onderzoek naar de Novack-moorden leerde me veel over goede en slechte strafrechtelijke onderzoeken. Dat zou me helpen toen ik me een paar jaar later op een nieuw terrein stortte en verslag deed van een van de meest barbaarse en corrupte systemen in de staat Florida: de gevangenissen.

	Ik bezocht gevangenissen van Florida's Panhandle tot de Everglades, en documenteerde levendig de onmenselijke behandeling van gevangenen. Zo was er Randall Jordan-Aparo, een 27-jarige gevangene in de Franklin Correctional Institution, die zijn straf uitzat voor het uitschrijven van valse cheques. Hij leed aan een zeldzame bloedziekte en klaagde al weken dat die oplaaide. Hij had moeite met ademhalen, maar in plaats van hem te behandelen, spotten de verpleegkundigen met hem. Aparo vervloekte de verpleegkundigen omdat ze hem niet behandelden, en de gevangenisbewakers straften hem vervolgens voor zijn gedrag door hem zoveel te vergassen dat hij in zijn cel stierf aan de dampen.

	 

	Dan was er Darren Rainey, die aan een psychische aandoening leed. De gevangenisbewakers, gefrustreerd dat hij hun bevelen niet opvolgde, sloten hem op in een 180 graden hete douche waar hij meer dan een uur schreeuwde voordat hij dood instortte, zijn huid van zijn lichaam pelde.

	 

	Het was niet makkelijk om de grootste bureaucratie van de staat aan te pakken en ik maakte me vaak zorgen om mijn veiligheid, omdat tientallen gevangenisbewakers werden ontslagen of gedwongen ontslag te nemen als gevolg van mijn verhalen. Een paar van hen werden zelfs gearresteerd. Meer dan eens werd ik midden in de nacht wakker gemaakt door inbrekers voor mijn raam. Ik wist waartoe sommige bewakers in staat waren, en ze hoefden hun eigen vuile werk niet op te knappen. Ze hoefden alleen maar een gevangene te betalen om een of andere ongure figuur buiten de gevangenis te vinden.

	 

	Vier jaar lang berichtte ik alleen maar over gevangenissen in Florida en sterfgevallen onder gevangenen. Elk geval leek erger dan het vorige. Er zijn veel hervormingen doorgevoerd dankzij mijn berichtgeving.

	 

	Maar de gevangenissen in Florida behoren nog steeds tot de ergste van het land, en elk jaar stijgt het aantal sterfgevallen onder de gevangenen.

	 

	Het feit dat Jeffrey Epstein de wrede en gebruikelijke straf bespaard bleef die zoveel gevangenen in de gevangenissen van Florida ondergingen, ontging me niet. Als hij naar de staatsgevangenis was gestuurd, zou hij als veroordeelde kindermisbruiker zijn binnengekomen. Deze criminelen staan op het laagste niveau van de gevangenis hiërarchie, en de meeste kindermisbruikers leven niet lang in de gevangenissen en huizen van bewaring in Florida. Ze worden zo ernstig verkracht en gemarteld dat ze vaak zelfmoord plegen, dood worden aangetroffen aan een overdosis drugs, of gewoon "een ongeluk" krijgen.

	 

	Maar Epsteins opsluiting in de gevangenis van Palm Beach County zou kort zijn, en de weinige tijd die hij daadwerkelijk achter de tralies doorbracht, zou vergeleken worden met een bezoek aan een countryclub in een gevangenis in Florida.

	 


	Hoofdstuk 6 Doodlopende wegen

	 

	Er leken maar twee mensen te zijn die bereid waren hun carrière te riskeren om Jeffrey Epstein te pakken.

	 

	En tot mijn verbazing had geen van beiden ooit een openbaar interview gegeven.

	 

	De een was Joe Recarey, en de ander was voormalig politiechef van Palm Beach, Michael Reiter.

	 

	Reiter, 63, kwam oorspronkelijk uit Pittsburgh en was in 2009 met pensioen gegaan bij de afdeling. Hij was zijn eigen bedrijf begonnen, Michael Reiter and Associates, dat beveiliging, crisismanagement en onderzoek biedt aan welgestelde bedrijfsleiders en hun families, voornamelijk in Palm Beach.

	 

	Recarey, 50, was in 2013 met pensioen gegaan. Hij werkte nu in de beveiliging en personeelsmanagement voor een grote restaurantketen.

	 

	Ik nam eerst contact op met Reiter, omdat ik er vrij zeker van was dat ik hem na al die jaren aan het praten zou krijgen.

	 

	"Mijn doel zou zijn om de zaak grondig te analyseren en dieper in te gaan op het rechtssysteem en degenen die deze zaak onder het tapijt hebben laten vegen. Naar wat ik las, was jij daar niet één van", schreef ik hem in een e-mail in 2017.

	 

	De voormalige chef was buiten de staat toen ik contact opnam, maar hij reageerde snel. Het was duidelijk dat hij een vluchtige antecedenten check van mij had gedaan; Hij kende mijn onderzoekswerk in de gevangenissen van Florida en vertelde me dat dat een van de redenen was waarom hij zelfs mijn e-mail had beantwoord.

	 

	Veel journalisten hadden in de loop der jaren contact opgenomen met Reiter. Reiter, een zachtaardige heer die pijnlijk voorzichtig is met zijn woorden, nam zijn rol als officier van justitie nog steeds zeer serieus. Zowel hij als Recarey hoopten heimelijk dat er ooit gerechtigheid zou komen in de Epstein-zaak. Daartoe had Reiter in de loop der jaren met een aantal verslaggevers off the record gesproken en hen gewezen op aspecten van het verhaal die hij belangrijk vond en die, naar zijn mening, niet voldoende waren belicht. Uiteindelijk zou hij me vertellen dat hij en Recarey gefrustreerd waren door de berichtgeving in de media over de zaak, en Reiter, in het bijzonder, was huiverig om met een andere journalist te praten die, zoals hij het zelf zei, "aan het Epstein-verhaal zou beginnen om vervolgens te worden overgeplaatst naar de vastgoedafdeling van de krant."

	Hoewel hij geen journalisten bij naam noemde, zei hij dat hij in een off-the-record-functie had gewerkt om zowel verslaggevers als schrijvers in bepaalde richtingen te sturen, maar dat hij nooit meer iets van hen hoorde of teleurgesteld was dat ze zich niet diep genoeg in het verhaal hadden verdiept. Hij vond dat de media-aandacht er grotendeels niet in was geslaagd de verbanden in de zaak te leggen, en hij was ervan overtuigd dat Epstein of de machten om hem heen in de loop der jaren een aantal verhalen die dat wel probeerden te doen, hadden om zeep geholpen.

	 

	Reiter was niet de enige die me dit vertelde. Twee advocaten die bij de zaak betrokken waren, zeiden dat ze ook tevergeefs hadden geprobeerd de New York Times, de Washington Post en ABC News ertoe te bewegen diepgaande artikelen over de zaak te schrijven.

	 

	Zowel Recarey als Reiter waren begrijpelijkerwijs sceptisch of ik, als verslaggever voor een lokale krant, verder zou komen. Het zou me maanden kosten om Reiter en Recarey überhaupt aan de praat te krijgen over de zaak. In eerste instantie deed Reiter wat hij altijd deed met journalisten die belden: hij verwees me naar een transcriptie van een negen uur durende getuigenverklaring die hij in 2009 in de zaak had afgelegd. De verklaring maakte deel uit van een reeks civiele rechtszaken die tegen Epstein waren aangespannen in de jaren na zijn schikking.

	 

	Hij en Recarey werden ondervraagd door advocaat Spencer Kuvin uit Palm Beach, die een aantal slachtoffers vertegenwoordigde, waaronder Jane Doe 1, die een civiele schadevergoeding van Epstein eiste.

	 

	Reiter wilde niet publiekelijk over de Epstein-zaak spreken, omdat hij nog steeds hoopte dat federale aanklagers de zaak ooit nog eens zouden bekijken – of dat er nieuw bewijsmateriaal naar boven zou komen dat de autoriteiten zou dwingen het onderzoek te heropenen. Hij en Recarey geloofden dat ze, mocht dit gebeuren, zouden worden opgeroepen om te getuigen en dat alle openbare uitspraken die ze in de loop der jaren hadden gedaan, mogelijk gebruikt zouden kunnen worden om hun geloofwaardigheid te ondermijnen.

	 

	Ik kon niet veel vinden dat publiekelijk was geschreven over hun getuigenverklaringen uit 2009. Maar elk van hen was meer dan vierhonderd pagina's lang en uitputtend. Als je nog nooit een getuigenverklaring hebt gelezen, geloof me, het is een van de meest saaie gerechtelijke documenten die je ooit zult moeten doornemen.

	 

	Dit waren de eerste van vele rapporten die ik zou moeten lezen in de achttien maanden dat ik aan het Epstein-project werkte. Ik begon te begrijpen waarom zoveel journalisten waren gepasseerd of ervan waren weerhouden om meer aan het verhaal te doen.

	 

	Ik realiseerde me al snel dat elk gerechtelijke document gelezen en geanalyseerd moest worden in de context van andere gerechtelijke documenten en rechtszaken die de afgelopen tien jaar waren aangespannen. Zo waren er details die ik op zichzelf niet logisch vond, maar als ik die details combineerde met iets wat ik in een ander document ontdekte, werd de informatie plotseling relevant.

	 

	Uiteindelijk hoorde ik van de FBI dat ze mijn verzoek om de Epstein-dossiers hadden afgewezen. Ik was niet verrast. Maar ik ontdekte wel dat Dan Novack, een advocaat uit New York die werkte voor de roddelwebsite Radar Online, een verzoek bij de rechtbank had ingediend om de FBI te dwingen de dossiers vrij te geven. Naarmate de maanden verstreken en ik zijn inspanningen uit het oog verloor, behaalde hij een soort overwinning toen de FBI in het najaar van 2017 een aantal van de documenten in grote hoeveelheden aan hem begon te overhandigen. Ik realiseerde me niet dat mijn aanvullende verzoek de FBI ertoe aanzette om alle documenten online te zetten, in wat zij hun 'kluis' noemen, een portaal met openbaar gemaakte FBI-dossiers. Maar om de een of andere reden publiceerde Radar Online niets over de documenten. De site is eigendom van American Media Inc. (AMI), uitgever van de National Enquirer. De CEO, David Pecker, was bevriend met Donald Trump, en een jaar eerder, in 2016, had AMI Playboy-model Karen McDougal $ 150.000 betaald voor de exclusieve rechten op haar bewering dat ze een affaire had met Trump terwijl hij getrouwd was. In plaats van het verhaal te publiceren, blokkeerde AMI het echter om Trump te beschermen, een patroon dat bekend werd als "Catch and Kill".1

	 

	Novack kon niet uitleggen waarom Radar Epsteins FBI-dossiers niet publiceerde, maar ik was blij dat ze dat wel deden, en in de dagelijkse chaos van het Witte Huis van Trump merkte geen enkele andere media het op.

	 

	Het was niet zo dat de dossiers verhelderend materiaal waren. Pagina's en pagina's waren volledig geredigeerd en andere stonden vol met codes die niet te ontcijferen waren. Maar omdat ik de rechtszaken had gelezen en me door de rechtbank- en openbare dossiers worstelde, stonden er stukjes informatie in de FBI-dossiers die aansloten bij andere feiten die ik had verzameld.

	 

	Zo was er een FBI-rapport dat suggereerde dat Epstein als informant op een of andere manier samenwerkte met de FBI. De verwijzing was vaag geformuleerd, maar ik herinnerde me dat het Openbaar Ministerie van de VS iets soortgelijks had genoemd in de wirwar van civiele rechtszaken die door de jaren heen waren aangespannen. Het klopte toen niet, maar nu kon ik de puzzelstukjes op hun plaats leggen. Werd Epstein een inlichtingen agent en was dat de reden dat hij een goede deal van de overheid kreeg? Ik wist het nog niet, maar het was iets nieuws waar ik onderzoek naar moest doen.

	Het lukte me minder goed om details te krijgen van de horde advocaten die Epsteins slachtoffers in de loop der jaren hadden bijgestaan.

	 

	Ik was het meest geïntrigeerd door Brad Edwards – een van de twee advocaten die de vasthoudendheid had om de federale overheid aan te klagen omdat ze Epstein überhaupt de deal hadden aangeboden.

	 

	Edwards aarzelde om met me te praten, en de andere advocaat in de zaak, een voormalig federaal rechter in Utah, Paul Cassell, verwees me terug naar Edwards.

	 

	Net als Reiter verwees Edwards me naar de rechtbankdossiers, met name zijn verzoek om een samenvattend vonnis dat hij ongeveer een jaar eerder had ingediend. Hij gaf me ook een lange lijst met bewijsstukken en adviseerde me om ze allemaal te lezen en daarna contact met hem op te nemen.

	 

	De Edwards-Cassell-rechtszaak, bekend als de CVRA-zaak (CRIME VICTIMS' Rights Act), bevatte meer dan vijfhonderd rol stukken, waarvan sommige tientallen bewijsstukken en honderden pagina's omvatten. In eerste instantie dacht ik dat ik kon doen wat ik altijd deed met verhalen over rechtszaken: de belangrijkste onderdelen van de zaak lezen: de aanklacht, het verzoekschrift voor een summier vonnis en een paar andere opvallende zaken.

	 

	Maar ik had me er alweer bij neergelegd dat er geen snelle route naar dit project bestond.

	 

	Tegen die tijd was ik verhuisd naar een piepklein appartement in Hollywood, Florida, een stuk strand van vier kilometer dat het tegenovergestelde is van wat de meeste mensen zich voorstellen als ze aan Miami denken. Het is nog steeds een van de weinige overblijfselen van het oude Florida, met kleine motels uit de jaren 50 en 60 met namen als de Marlin, de Silver Spray en de Walkabout. Ze slingeren langs een met bakstenen geplaveid wandelpad langs het strand, de "Broadwalk" genaamd, met voornamelijk pizzeria's, ijssalons en souvenirwinkels. De laatste jaren is de tijd in dit eclectische, slaperige badplaatsje sluipenderwijs voorbijgegaan, maar ik vond hier een rust die me de creatieve ruimte en ontsnapping gaf die ik nodig had om om te gaan met de duistere plekken waar ik naartoe moest om verslag te doen van mensen zoals moordenaars, gewelddadige gevangenisbewakers, corrupte ambtenaren en kinderhandelaren.

	 

	Mijn kinderen waren inmiddels het huis uit; de een studeerde en de ander woonde bij mijn ex-man in North Carolina. Mijn tachtigjarige moeder, die eerder dat jaar voor de deur stond met de belofte om na vijfenveertig jaar huwelijk van mijn stiefvader te scheiden, bedacht zich – denk ik nadat ze een tijdje bij mij had gewoond – en ging terug naar hem.

	 

	Ik vulde mijn logeerkamer, zo groot als een kast, met Epsteins civiele zaken en openbare documenten, ordende ze in aparte dozen en legde ze naast elkaar op het bed. Ik maakte dossiers aan voor elk slachtoffer.

	 

	Er waren momenten dat ik midden in de nacht wakker werd en aan het verhaal dacht en niet meer in slaap kon komen. Dan pakte ik een van de dossiers of een getuigenverklaring en las die tot ik weer in slaap viel.

	 

	Ik was nog steeds aan het bedenken hoe ik Epsteins nabestaanden moest benaderen toen ik een idee kreeg. Toen mijn moeder op bezoek was geweest, dacht ik dat het zou helpen om haar een mentale check-up te laten doen, dus nam ik haar mee naar mijn therapeut, die ik al lang niet meer had gezien. Ik realiseerde me echter dat ik ook therapie nodig had om met mijn moeder om te gaan. Mijn therapeut, Sloane Veshinski, vroeg wat er verder in mijn leven speelde. Ik bekende dat ik weer terug was bij mijn knipperlicht vriendje, wat niet echt goed was, maar ik had wel afleiding nodig van het verhaal dat ik onderzocht. Samen zijn met mijn ex-vriendje was een beetje als een warme trui aantrekken. Hij was een verwend feestbeest gevangen in het lichaam van een vijftiger. Nu hij bijna met pensioen was, was hij al zo'n vijftien jaar in mijn leven – bijna de hele tijd dat ik in Florida woonde. De Sunshine State is een dating woestijn die enger is dan de bloedigste gevangenissen van Florida. Mijn single vrienden en ik probeerden onze dating avonturen humoristisch te benaderen. We gaven de mannen met wie we daten bijnamen, omdat het makkelijker was om ze te onthouden met grappige namen dan om hun echte bijnamen te onthouden. Eén man met wie ik datete, noemde ik 'Chief' omdat hij heel kort voor het American footballteam van de Kansas City Chiefs had gespeeld, en een andere noemde ik 'The Boss', omdat hij, net als ik, een grote fan was van Bruce Springsteen.

	Mijn knipperlichtrelatie heette Mr. Big – niet omdat hij ook maar enigszins leek op de Mr. Big uit Sex and the City, maar omdat hij heel lang was. We hadden een ongelooflijke chemie, maar hij was een slechte gewoonte waarvan ik wist dat ik er ooit van af moest komen, maar nu was het daar niet het moment voor.

	 

	Mijn zus, Terry, klaagde vaak over hoe hard ik was in mijn carrière, maar wat een mietje ik was in mijn liefdesleven. Toen ik verliefd werd, viel ik hard. Ik zocht advies bij Sloane over Mr. Big, maar je favoriete trui is moeilijk weg te doen, met gaten en al.

	 

	Mijn nieuwe project nam mijn gedachten over, zowel wakker als slapend. Sloane en ik bespraken copingmechanismen, en ze gaf me ook advies over hoe ik de slachtoffers moest benaderen zodat ik ze na al die jaren niet opnieuw zou traumatiseren, een probleem dat me ook dwarszat.

	 

	Ik nam contact op met andere therapeuten en later met Kenneth Lanning, een voormalig FBI-agent die twintig jaar werkte op de afdeling gedragswetenschappen die seksueel misbruik van kinderen bestudeerde. Lanning hielp me te begrijpen hoe seksuele roofdieren kwetsbare mensen, met name kinderen en tieners, manipuleren en inpalmen. Het was essentieel voor mij om niet alleen het trauma te begrijpen dat de slachtoffers hadden doorgemaakt, maar ook de redenen waarom velen van hen na hun misbruik steeds weer naar Epstein terugkeerden.

	 

	Ik ontdekte dat de aanklagers in de zaak de psychologie achter seksueel misbruik in de kindertijd niet leken te begrijpen. Omdat sommige meisjes waren teruggekeerd en anderen zelfs verliefd waren geworden op Epstein, hadden de aanklagers van de staat en de federale overheid hen grotendeels afgedaan als gewillige partners, of zelfs prostituees.

	 

	"Wat de maatschappij wil, is een slachtoffer dat een lieve, schattige, onschuldige engel is die God uit de hemel heeft gezonden – en een dader die een kwaadaardige, afschuwelijke seksuele roofdier is, een 'vieze oude man in een gekreukelde regenjas'. Dat is wat we het liefst willen, maar dat is niet de realiteit," zei Lanning.

	 

	De Epstein-zaak, legde hij uit, werd gecompliceerd door het feit dat de meisjes, de slachtoffers, niet pasten in het comfortabele plaatje dat het strafrechtsysteem prefereert.

	 

	"De aanklagers die de zaak bestudeerden, zeiden: 'Dat is niet wat ze zei, ze heeft haar verhaal veranderd'. En de kinderen, ze zien eruit als volwassenen. Maar ze zijn mentaal en emotioneel onvolwassen, dus het is normaal dat ze verschillende versies geven van het trauma dat ze hebben meegemaakt. Sterker nog, het zou abnormaal zijn geweest als ze telkens hetzelfde verhaal met exact dezelfde details zouden vertellen. Het brein van een kind werkt niet zo, tenzij ze gecoacht worden."

	 

	Wat ik leerde van de therapeuten en anderen met wie ik sprak, hielp me iets belangrijks te beseffen: de vrouwen hoefden me de gevoelige details over wat Epstein hen had aangedaan niet te vertellen. In de schikkingsovereenkomst werden 34 meisjes als slachtoffers genoemd. Er was geen discussie meer over het feit dat hij hen seksueel had misbruikt. Hoewel hun namen niet openbaar waren, betekende het feit dat er 34 in het proces-verbaal stonden dat de federale aanklagers hadden bevestigd dat Epstein deze meisjes had misbruikt. En door de schikking te accepteren, erkende Epstein tot op zekere hoogte ook zijn schuld. Hij vond wat hij had gedaan gewoon niet zo erg, en blijkbaar vonden de aanklagers dat ook niet.

	 

	Op een zaterdag stelde ik een lijst samen van slachtoffers die nog in de omgeving van Palm Beach woonden, bracht hun locatie in kaart, printte de kaarten uit en reed naar Palm Beach County om bij hen aan te kloppen. Ze reageerden niet op mijn telefoontjes, en hun advocaten evenmin. Er was zoveel tijd verstreken en velen van hen waren verder gegaan met hun leven, getrouwd, een carrière begonnen of, nog triester, in drugsverslaving, depressie of huiselijk geweld terechtgekomen. Eén van hen had in feite een prostitutiehuis geopend.

	 

	Ik klopte die zaterdag bij een paar deuren aan. In één geval deed de vader van een vrouw open. Ik ging snel weg voordat ik hem de kans gaf om te vragen wat ik wilde. Ik reed naar het volgende adres en reed de oprit op. Toen dacht ik: wat moet ik zeggen als haar man de deur opendoet en vraagt wat ik wil?

	 

	Ik had meer tijd nodig om na te denken en te plannen.

	Ik besloot ter plekke naar Centraal-Florida te rijden, aan de noordkant van Lake Okeechobee, waar een van de vrouwen een stuk grond bleek te bezitten. Het was uren rijden, maar ik had eindelijk een degelijke, comfortabele tweedehands auto gekocht, een Nissan Altima uit 2013. Ik had dat weekend niets anders te doen, dus ik begon te rijden.

	 

	Ik had al wat delen van Centraal-Florida gezien tijdens mijn tijd bij de Miami Herald. Maar naarmate ik steeds verder het noord-centrale deel van de staat in reed, stond ik versteld van hoe landelijk Florida was. Zo afgelegen zelfs dat mijn gps-ontvanger het signaal verloor. Ik reed langs weilanden die zo eindeloos waren dat ik me even afvroeg hoe het moest zijn om op zo'n desolate plek te wonen, met kilometers ver niets dan land en lucht. Er waren geen huizen, geen gebouwen, geen tankstations, geen bomen, alleen gras en vee.

	 

	Het drong tot me door dat ik niemand had verteld waar ik die dag naartoe ging. Als mijn auto kapot zou gaan, zou ik kunnen sterven van uitdroging en zou niemand me kunnen vinden. Ik kreeg een kort streepje op mijn telefoon en belde mijn dochter, gewoon om haar te vertellen waar ik was, ook al had ik maar een vaag idee.

	 

	Eindelijk arriveerde ik op mijn bestemming, of wat ik dacht dat mijn bestemming was. Het was een met onkruid overwoekerde zandweg, ver van de hoofdweg. Zodra ik mijn auto het pad op reed, besefte ik dat ik een grote fout had gemaakt. Mijn auto was niet het soort voertuig dat over dit rotsachtige, oneffen terrein kon manoeuvreren. Ik klemde het stuur stevig vast, zwetend, terwijl de onderkant van mijn auto over de weg schuurde. Er was geen plek om te keren.

	 

	Ik was bang, maar troostte mezelf met de gedachte dat ik in de verte twee huizen zag, dus als ik mijn auto in de prak reed of mijn banden lek reed, waren er tenminste tekenen van beschaving.

	 

	Eindelijk bereikte ik het einde van de weg en vond een hek met een bordje 'Verboden Toegang'. Ik stapte uit mijn auto om de schade te inspecteren, maar ik kon echt niet zeggen of er iets aan de onderkant was gescheurd. Ik waagde me naar de poort en zag een verlaten oude stacaravan op het terrein, dat overwoekerd was. Er had al lange tijd niemand meer gewoond.

	 

	Weer een doodlopende weg. Ik maakte de lange rit naar huis en dacht na over mijn volgende stap.

	 

	Toen herinnerde ik me hoe ik een brief had geschreven aan de vader van de Navy SEAL met het verzoek om een interview.

	 

	Die maandag begon ik aan een nieuwe aanpak.

	 

	Ik beantwoordde bijna zestig brieven, met namen die ik had samengesteld uit de spreadsheet die ik had samengesteld.

	 

	"De afgelopen maanden heb ik Epsteins zaak onderzocht. Zoals u weet, is er veel over hem geschreven in de media. De meeste verhalen hebben meer vragen opgeroepen dan ze beantwoorden. En geen enkel verhaal heeft precies geanalyseerd waarom en hoe het strafrechtsysteem zijn slachtoffers geen recht heeft gedaan," schreef ik.

	 

	Ik legde uit hoe ik geloofde dat Epstein en de aanklagers baat hadden gehad bij het stilzwijgen van zijn slachtoffers.

	 

	"Een van de redenen waarom Epstein vandaag de dag vrij rondloopt, is dat zijn slachtoffers grotendeels stemloos en gezichtsloos zijn geweest. Hierdoor konden aanklagers de slachtoffers de schuld geven en hen afschrijven als strippers, prostituees, drugsverslaafden en goudzoekers, terwijl velen van hen in werkelijkheid verloren tieners waren."

	 

	Ik wees erop dat Epstein, ondanks dat hij zich als zedendelinquent moest registreren, probeerde zijn status als zedendelinquent in New York te verlagen zodat hij minder beperkingen zou hebben. Het was heel goed mogelijk, opperde ik, dat hij andere slachtoffers uitbuitte. Ik vertelde hen dat ik veel onderzoek naar de zaak had gedaan en had vernomen dat aanklagers manieren hadden gevonden om de publieke controle te minimaliseren en tegelijkertijd de zwakheden van veel van de overlevenden uit te buiten.

	 

	"Het enige wat ontbreekt is uw stem. Ik hoop van u te horen," schreef ik aan het einde.

	 

	Ongeveer een week later ging mijn telefoon. Het was Michelle Licata, in het dossier ook wel bekend als Jane Doe 2. Ze woonde in een klein stadje buiten Nashville.

	 

	Ik belde Emily meteen.

	"Emily, pak je spullen, we gaan naar Nashville."

	 


	Hoofdstuk 7 De eerste deal

	 

	De sociale banden tussen de rijke inwoners van Palm Beach en de handelaren in het rechtssysteem van de county kunnen niet genoeg worden benadrukt. In 2006 werden de cocktailparty's, countryclubs en liefdadigheidsbals nog steeds gedomineerd door doorgewinterde eilandbewoners die generaties lang hadden overwinterd op dit stukje paradijs van 20 vierkante kilometer. Maar er was een nieuwe aristocratie van jonge, ambitieuze socialites, effectenmakelaars en advocaten die er alleen in het weekend kwamen, op zoek naar huwelijks- en zakelijke connecties die ze konden gebruiken in New York, Washington of Los Angeles. De gemiddelde leeftijd in Palm Beach lag nog steeds rond de zeventig, maar de kinderen van de zeventigers braken steevast met de oude traditie dat je naam slechts drie keer in de krant mocht verschijnen: bij je geboorte, bij je huwelijk en bij je dood. Publiciteit, en gezien worden met de juiste mensen op feestjes, was nu net zo in de mode als de kaasbol van Palm Beach.

	 

	Epstein was geen sociale vlinder, maar hij legde wel de juiste connecties. Een van hen was C. Gerald "Gerry" Goldsmith, oprichter van de Palm Beach National Bank en bestuursvoorzitter van First Bank of the Palm Beaches. Als voormalig gemeenteraadslid was Goldsmith in de jaren 70 betrokken bij een financieel schandaal op de Bahama's, waarbij hij ervan werd beschuldigd miljoenen dollars te hebben verduisterd voor politieke omkoping.1

	 

	Hij wist aan vervolging te ontkomen en, nu zijn twijfelachtige zakelijke activiteiten een vlekje in het verleden waren, kon Goldsmith een frisse start maken. Hij bouwde een nieuw zakelijk en politiek imperium op in Palm Beach, inclusief een mislukte poging om burgemeester te worden in 2009.

	 

	In een verklaring uit 2009 verklaarde politiechef Reiter dat Goldsmith, die veel macht had als voorzitter van de pensioenraad van de politie van de stad, hem onder druk had gezet om Epstein te verlaten voordat de Epstein-zaak überhaupt openbaar werd.

	 

	Goldsmith gaf toe dat hij jarenlang bevriend was geweest met de financier en bagatelliseerde de ernst van Epsteins misdaden. Tegen Reiter zei hij: "Dit is echt niet nodig. Het is echt heel klein", herinnerde Reiter zich.

	 

	"Hij zei dat de slachtoffers een levensstijl hadden die hen niet geloofwaardig maakt, en hen ook niet geloofwaardig zou moeten maken, voor de politie", zei Reiter. Het was niet de laatste keer dat Reiter naar eigen zeggen iets van Goldsmith of een aantal andere mensen uit het sociale circuit van Palm Beach hoorde.

	 

	IN BESLAG GENOMEN BERICHTEN UIT EPSTEINS LANDHUIS TONEN AAN DAT Goldsmith op 1 oktober 2005 Epstein belde en een bericht achterliet voor een van zijn assistenten, zodat Epstein hem terug kon bellen.

	 

	Maar minder dan drie weken later, op 20 oktober 2005, toen Recarey en een tiental agenten bij Epsteins landhuis in Palm Beach arriveerden om een huiszoeking uit te voeren, was het duidelijk dat Epstein hen had verwacht.

	 

	Het huiszoekingsbevel was slechts twee dagen eerder getekend door rechter Laura Johnson van Palm Beach County. Johnson, voormalig assistent-officier van justitie, had zelf familiebanden met het rechtssysteem van de county: ze was de schoondochter van een invloedrijke voormalige officier van justitie die tevens senator en rechter in de rechtbank van Florida was geweest. Pas veel later begon ik de incestueuze aard van het politieke en sociale ecosysteem van Palm Beach volledig te begrijpen.

	 

	HET IS NIET DUIDELIJK HOE OF WANNEER EPSTEIN OP DE HOOGTE WERD GEBRACHT VAN HET DOORZOEKINGSBEVEL, maar hij was vanaf het begin van de zaak bedreven in het in kaart brengen van de zwakke punten van het strafrechtssysteem ten behoeve van hem.

	 

	Toen Recarey en zijn team die donderdagochtend kort na 8.00 uur bij zijn landhuis arriveerden, waren er in allerijl zes harde schijven uit het huis verwijderd, waardoor er bungelende kabels aan monitoren in verschillende delen van het huis hingen.

	 

	"Alle draden waren er nog, alsof iemand ze er vlak voor onze aankomst uit had getrokken", vertelde Recarey aan Reiter in zijn verslag over de zoektocht.

	Epstein, die op dat moment niet thuis was, had een van zijn assistenten de computers laten ophalen, en diverse andere belangrijke bewijsstukken ontbraken. Veel slachtoffers beschreven hoe Epstein naaktfoto's in zijn huis had hangen. Ten minste één meisje vertelde hen dat zijn assistent een naaktfoto van haar onder de douche had gemaakt. Ze vonden wel enkele foto's van naakte meisjes in een van Epsteins kasten, maar de meeste ingelijste afbeeldingen die de slachtoffers beschreven, waren verdwenen.

	 

	De politie ontdekte ook dat bewakingscamera's waren losgekoppeld en dat de video-opnamen en andere elektronische gegevensopslag verdwenen waren.

	 

	Recarey zou later vernemen dat Epsteins advocaten de computers, en vermoedelijk ook de video's, in hun bezit hadden, maar tegen die tijd kreeg de ervaren rechercheur al tegenstand van het Openbaar Ministerie van Palm Beach. Misschien wel het meest belastende bewijsstuk dat ze tijdens de huiszoeking vonden, was één enkel vel papier in een bureau in Epsteins hoofdslaapkamer: een transcript van de middelbare school van Jane Doe 103, het meisje dat Recarey vertelde dat Epstein haar had verkracht. Ze vonden ook een bon waaruit bleek dat hij haar een emmer rozen had gestuurd.

	 

	"Het huis was ontsmet, maar niet zó ontsmet", zei Recarey. "Behalve het rapport konden we zien dat de slaapkamer, de badkamer, alles precies was zoals de meisjes het hadden beschreven, tot aan de limoengroene bank toe."

	 

	Barry Krischer was al veertien jaar Officier van Justitie in Palm Beach toen Jeffrey Epsteins zaak op zijn bureau belandde. Krischer, een in Brooklyn geboren advocaat, had zich in de jaren 80 jarenlang ingezet als officier van justitie bij het Openbaar Ministerie, eerst als assistent-officier van justitie, vervolgens als hoofdofficier van justitie en later als advocaat voor de machtige politievakbond van de county. Deze strategische connectie zou hem helpen in zijn streven naar de verkiezing tot officier van justitie en mogelijk een hogere functie in de toekomst.

	 

	Krischer had eerder al controversiële zaken behandeld, waaronder de vervolging in 2006 van de conservatieve radiopresentator Rush Limbaugh, die ervan werd beschuldigd via dokters te shoppen voor pijnstillers op recept. Net als Epstein wist Limbaugh na drie jaar juridisch getouwtrek met Krischers kantoor een schikking te treffen waarin hij de vervolging verbood. Limbaughs advocaat, Roy Black, hielp bij het bemiddelen in een schikking, waarbij Limbaugh, die in een 48 miljoen dollar kostend landhuis aan zee in Palm Beach woonde, zou worden vrijgesproken van fraude en geen proces zou hoeven te ondergaan, zolang hij zich zou houden aan een overeenkomst om zijn drugsbehandeling voort te zetten.

	 

	Epstein was bevriend met Harvard-advocaat Alan Dershowitz, die hij jaren eerder had ontmoet op een feestje op Martha's Vineyard. Dershowitz, een pitbull die bekendstond om zijn cliënten als O. J. Simpson, Claus von Bülow en Mike Tyson, had eerst een ontmoeting met Krischer. Naarmate de zaak serieuzer werd, voegde Epstein Limbaughs advocaat Roy Black en een voormalig assistent-officier van justitie uit Palm Beach, Guy Fronstin, toe aan zijn arsenaal.

	 

	IN JULI 2017 DOORZOCHT IK DE INHOUD VAN HET DOSSIER VAN DE officier van justitie over Epstein. Het viel me op hoeveel kopieën van de sociale media pagina's van twee slachtoffers erin stonden. Ik vond het verspilling van papier om zoveel kopieën van dezelfde pagina's te gebruiken. Het was alsof iemand het dossier dikker probeerde te maken dan het in werkelijkheid was. Dit waren pagina's van Myspace, de voorloper van Facebook. Ze verschilden niet veel van de sociale media pagina's van tieners van nu, die het hadden over jongens, daten, school, problemen met hun ouders, feestjes, drinken en wiet roken. Er werd gevloekt en expliciet seksueel getint, maar veel ervan kwam op mij over als typische tienerbravoure.

	Het was vreemd dat zo'n groot deel van het dossier niets meer bevatte dan de aantekeningen op sociale media van een paar slachtoffers, terwijl er minstens vijftien andere meisjes waren die vrijwel identieke beweringen van seksueel misbruik of ongepaste aanrakingen tegen Epstein hadden gedaan.

	 

	Er waren wat gerechtelijke documenten, een paar getuigenverklaringen en brieven van en naar Epsteins advocaten. De huiszoekingsbevelen en het geredigeerde politierapport werden minstens zes keer herhaald, waardoor er nog meer stapels onnodig papier ontstonden. Toen deze werden uitgesorteerd, inclusief alle Myspace-pagina's, paste het volledige dossier van de officier van justitie over Epstein en zijn zeventien slachtoffers in één map.

	 

	Er was geen enkele e-mail van of naar een van de officieren van justitie die bij de zaak betrokken waren.

	 

	Er stond ook niets over Epsteins vermiste computers en geen enkele aanwijzing dat iemand had geprobeerd ze te dagvaarden.

	 

	Na twintig jaar strafzaken te hebben behandeld, realiseerde ik me dat het verhaal hier niet ging over wat er in het dossier stond, maar over wat er níét in stond. Er stond bijna niets over Epstein in het dossier. Normaal gesproken bevat een dossier bij een strafrechtelijk onderzoek naar een verdachte een antecedentenonderzoek. In dit geval waren er uitgebreide antecedentenonderzoeken naar de slachtoffers, en zelfs naar hun ouders, maar niets over Epstein of, wat dat betreft, over de andere mensen die ervan beschuldigd werden hem te hebben geholpen. Er was geen informatie over zijn assistenten Emmy Tayler, Sarah Kellen of Nadia Marcinkova; er leek geen enkele poging te zijn gedaan om met Ghislaine Maxwell, Epsteins ex-vriendin, te praten, wiens naam ook op de notitieblokken in Epsteins prullenbak stond.

	 

	Ik dacht dat ik iets over het hoofd had gezien (of dat ik onbedoeld was weggelaten), dus diende ik opnieuw een verzoek in om de documenten openbaar te maken. Deze keer gaf ik meer details over de e-mails en zei dat ik alle brieven en e-mails in hun systeem wilde hebben waarin de woorden "Epstein" en/of "Dershowitz" voorkwamen. Normaal gesproken schakelen instanties die dit soort verzoeken ontvangen iemand van hun computerafdeling in om een zoekopdracht uit te voeren. Ik kreeg negatieve resultaten.

	 

	David Aronberg, nu openbaar aanklager in Palm Beach, wees er terecht op dat hij niet in functie was toen de strafzaak tegen Epstein in 2008 werd gesloten. Maar er zijn nog steeds te veel vragen over ontbrekende documenten en hij achtte het niet nodig om te onderzoeken waarom, noch had hij de politieke wil om het publiek te helpen de zaak te begrijpen. (Onder publieke druk plaatste hij later het volledige dossier van de Epstein-zaak op de website van de openbaar aanklager in Palm Beach.)

	 

	Ik vermoedde dat het dossier was opgeschoond, of dat grote hoeveelheden materiaal waren vernietigd. Florida heeft weliswaar wetgeving inzake het bewaren van documenten die ambtenaren toestaat papieren dossiers na een bepaalde periode te vernietigen. Maar in dit geval hadden de advocaten die de slachtoffers van Epstein vertegenwoordigden, ditzelfde dossier jaren eerder opgevraagd, in een tijd voordat er documenten hadden moeten worden verwijderd of weggegooid. Ook de advocaten vermoedden dat het Openbaar Ministerie onder leiding van Krischer belangrijke informatie had uitgedund. (Krischer reageerde niet op mijn talrijke verzoeken om commentaar.)

	 

	ZOWEL RECAREY ALS REITER VERTROUWDEN MIJ TOE DAT ZE ZICH zorgen maakten dat Epsteins advocaten vertrouwelijke informatie hadden gekregen om het politieonderzoek te ondermijnen. In 2006 verplaatste Reiter de dossiers naar een veiligere server waar alleen hij en Recarey toegang toe hadden.

	 

	Recarey verzamelde ijverig getuigen en ander fysiek bewijsmateriaal ter ondersteuning van de verklaringen van de slachtoffers. Hij had honderden pagina's aan telefoongesprekken, waaruit bleek dat Epsteins assistenten de verschillende slachtoffers hadden gebeld; en hij had tientallen kopieën van telefoonnotities uit Epsteins huis teruggevonden met de namen en telefoonnummers van talloze meisjes – niet allemaal in Palm Beach.

	 

	Sommige van die berichten kwamen exact overeen met de data, tijden en omstandigheden rond de gebeurtenissen die zijn slachtoffers beschreven. De politie vond zelfs een briefje op Epsteins eigen briefpapier met de tekst: "Haley heeft gebeld, ze brengt [Jane Doe 1] zaterdag mee."

	 

	De notitieblokken bevatten ook een who's who van invloedrijke mensen die Epstein belden: Donald Trump, Les Wexner, voormalig J.P. Morgan-bankier Jes Staley, vastgoedmagnaat Mort Zuckerman, voormalig senator van Maine George Mitchell en Hollywood-producent Harvey Weinstein.

	RECAREY WAS AL ACHTERDOCHTIG NA HET COMPUTER FIASCO, maar de relatie tussen Recarey en het Openbaar Ministerie, die voorheen solide was, stond nu op losse schroeven.

	 

	Recarey werd nog sceptischer toen Krischer een privé-leugentest leek te steunen die Epsteins advocaten voor hun cliënt hadden geregeld.

	 

	Recarey, die destijds leugendetector onderzoeker was, wist dat dit geen standaardprocedure was en bood aan om te observeren. Het aanbod werd afgewezen.

	 

	"Barry, hij doet de test zonder toezicht," zei Recarey tegen Krischer. "Begrijp je dat ze hem alles kunnen vragen? Ze zouden hem kunnen vragen 'Wil je een broodje ham en kaas?' en hij kan zeggen: 'Ja, dat wil ik', en dat zou de waarheid zijn, omdat hij van ham en kaas houdt. Dit zijn niet de vragen die de politie zou stellen."

	 

	De test concludeerde dat er "geen bedrog was vastgesteld" en werd door Krischer aangehaald als een extra reden om Epstein niet aan te klagen, ook al zijn leugendetectortests niet toelaatbaar in de rechtbank.

	 

	Recarey kreeg de test nooit te zien, noch welke vragen Epstein gesteld waren, en er is geen documentatie over de test in het dossier van de officier van justitie.

	 

	Maar wat Recarey het meest irriteerde, was hoe verliefd Krischer op Dershowitz leek te zijn.

	 

	"Dershowitz vloog naar Florida en ontmoette Krischer privé, en de capriolen die daarna plaatsvonden, denk ik niet dat ik ooit ergens anders heb gezien of gehoord", zei Recarey.

	 

	Krischer zou Dershowitz later omschrijven als "overdreven agressief" en beweren dat de advocaat van Harvard dreigde de meisjes te vernietigen als Krischer de zaak voor de rechter zou brengen.

	 

	Dershowitz ontkende dit, maar zette desondanks een campagne op om de slachtoffers in diskrediet te brengen en stuurde de officieren van justitie stapels documenten die waren verkregen door privédetectives die door Epstein waren ingehuurd. Niets was te gek, inclusief het onderzoeken van de families van de meisjes en het praten met hun leraren, ex-vriendjes en coaches.

	 

	Dershowitz verwees naar de Myspace-pagina's van een van de slachtoffers als een "verontrustende en veelzeggende illustratie van haar karakter".

	 

	Dershowitz voegde enkele voorbeelden bij.

	 

	"Je zult merken dat ze zelf de naam 'Pimp Juice' heeft gekozen en de site gaat uitgebreid in op haar schijnbare fascinatie voor marihuana, inclusief foto's. Dit zal je niet verbazen, want ik weet zeker dat je al op de hoogte bent van haar recente arrestatie in Palm Beach voor zowel het bezit van marihuana als het bezit van drugsattributen", schreef Dershowitz.

	 

	Recarey vertelde de aanklagers, op zijn gebruikelijke nuchtere manier, dat Dershowitz over de schreef ging.

	 

	KRISCHERS ZELF GEKOZEN PROCECUTOR, LANNA BELOHLAVEK, HAD DE SEX-CRIME DEVISIE VAN HET OPENBARE MINISTERIE GELEID en had ervaring met zaken van seksueel misbruik van kinderen, maar ook zij begon de slachtoffers te benoemen alsof ze prostituees waren, aldus Recarey.

	 

	Volgens de wet van Florida is het illegaal om seks te hebben met iemand van zeventien jaar of jonger, ongeacht of ze toestemming geven of dat de dader zich niet bewust is van het feit dat ze minderjarig zijn.

	 

	"Hoe kun je ze niet geloven, als je ze niet eens hebt ondervraagd?" vroeg Recarey aan Belohlavek.

	 

	"Kijk, we hebben foto's van een meisje met een biertje in haar hand," zei Belohlavek, verwijzend naar de Myspace-pagina van het meisje. "Ze is minderjarig en ze drinkt. Ze hebben het over wiet roken, drinken en seks. Dit is problematisch," zei Belohlavek.

	 

	"Vertel me welke tiener níét drinkt!" antwoordde Recarey geërgerd. "Betekent dat dat ze geen slachtoffer was omdat ze een slokje bier nam? Op basis van deze criteria, zeg je me in feite dat het enige slachtoffer van seksueel misbruik een non zou kunnen zijn."

	 

	Belohlavek maakte zich ook zorgen dat, volgens de toenmalige staatswet, minderjarigen vanaf veertien jaar vervolgd konden worden voor prostitutie, wat betekende dat de meisjes aangeklaagd konden worden.

	 

	Vanaf dat moment had Recarey het gevoel dat Krischer en Belohlavek de zaak langzaam afrondden.

	 

	In besloten kring waren Recarey en Reiter verbijsterd door de verandering in Krischers aanpak van de zaak.

	 

	"Hij ging van 'laten we hem pakken' naar 'waarom wil je die documenten opvragen?'", herinnerde Recarey zich.

	 

	OP 4 JANUARI 2006 VERSCHIJNT EEN VOORMALIG HUISHOUDELIJK WERKER VAN EPSTEIN BIJ het Openbaar Ministerie in Palm Beach om een opgenomen verklaring onder ede af te leggen in de zaak. Alfredo Rodriguez werkte ongeveer zes maanden voor Epstein, van november 2004 tot mei 2005 – een belangrijke periode in verband met de mishandelingen die de politie onderzocht.

	 

	Rodriguez beschreef Epstein als een veeleisende baas. Hij beval zijn personeel om uit zijn zicht te blijven en hem niet aan te kijken wanneer ze hem bedienden. Rodriguez zei dat Epstein veel bezoekers kreeg, meestal jonge masseuses die volgens hem middelbare scholieren leken te zijn.

	Hoewel hij nerveus was, werkte Rodriguez mee. Hij zei dat de meisjes die naar Epsteins huis kwamen op alle uren van de dag kwamen en dat ze naarmate de tijd verstreek steeds jonger leken.

	 

	Als bewijs vertelde hij dat hij een dagboek van zijn werk had bijgehouden, inclusief de namen van bezoekers aan Epsteins landhuis.

	 

	Rodriguez noemde zichzelf een "menselijke geldautomaat", omdat Epstein van hem eiste dat hij altijd tweeduizend dollar contant geld bij zich had, zodat hij de meisjes kon betalen, zelfs als Epstein er niet was. Hij kreeg ook de opdracht om elektronische apparatuur, sieraden en bijna alles wat ze maar wilden voor ze te kopen.

	 

	Rodriguez zei dat zodra de meisjes arriveerden, hij ze naar de keuken liet gaan en ze iets te eten en te drinken aanbood.

	 

	"Ze aten net als mijn dochter, die ook op de middelbare school zit," zei hij. "Ze aten tonnen ontbijtgranen en dronken de hele tijd melk."

	 

	Nadat de meisjes waren vertrokken, ging hij naar boven om de hoofdslaapkamer en badkamer schoon te maken, waar hij vaak seksspeeltjes verspreid over de vloer vond.

	 

	Recarey vroeg Rodriguez of hij zijn dagboek wilde inleveren. Ze spraken af elkaar een paar dagen later te ontmoeten in een winkelcentrum in Boca Raton.

	 

	Rodriguez overhandigde een groene map met documenten met telefoonnummers en namen, samen met een huurbewijs van een auto die Epstein voor een van de meisjes had gehuurd.

	 

	Een strategische toevoeging aan Epsteins verdedigingsteam rond deze tijd was de strafrechtadvocaat Jack Goldberger uit Palm Beach. Goldberger, een voormalig openbaar aanklager, had niet dezelfde naamsbekendheid als de andere advocaten in Epsteins team, maar hij kreeg wel vroeg in zijn carrière aandacht toen hij een Vietnamveteraan verdedigde die in de problemen kwam omdat hij een klein aapje, dat hij uit Thailand had meegenomen, zonder vergunning in zijn huis in Palm Beach hield. "Groucho", de tandeloze, twee kilo wegende gibbon van de veteraan, maakte deel uit van de familie van de man, maar de staats dierenbescherming dreigde zijn harige vriend in beslag te nemen. De Miami Herald berichtte over de zaak toen deze in 1983 voor de rechter kwam, wat nationale aandacht trok. 2

	 

	Goldberger verdedigde de dierenarts met succes, die Groucho mocht houden zolang hij ermee instemde hem in een kooi te houden.

	 

	Maar Epstein koos Goldberger niet vanwege zijn vaardigheden in het verdedigen van kleine dieren. Goldbergers advocaat, Jason Weiss, was getrouwd met Daliah Weiss, die toevallig de andere assistent-officier van justitie was die Krischer aan de Epstein-zaak had toegewezen. Weiss werd beschouwd als een strenge officier van justitie die hoofd was van de Special Victims Unit van de officier van justitie. Recarey vond dat Weiss het serieuzer nam met de vervolging van Epstein en begon nauwer met haar samen te werken nadat Krischer en Belohlavek hadden aangegeven dat ze niet verder wilden met de aanklacht. Door Goldberger aan te stellen, zorgde Epstein ervoor dat Weiss zich moest terugtrekken uit de zaak vanwege het potentiële conflict dat de betrokkenheid van haar man opleverde.

	 

	WEISS VERLAAT DE ZAAK IN MEI 2006, MAAR TEGEN DIE TIJD WAS ZE AL op de hoogte van het meeste bewijsmateriaal dat de politie had verzameld. Haar wraking werd niet vermeld in de dossiers van de officier van justitie, en Recarey hoorde uit de derde hand over haar vertrek, lang nadat Goldberger door Epstein was aangenomen. Het was gewoon weer een aspect van de zaak dat hem deed twijfelen of het kantoor van de officier van justitie wel gecompromitteerd was.

	 

	OP EEN DAG, TERWIJL RECAREY SLACHTOFFERS OPSPOORDE, KREEG HIJ EEN TELEFOONTJE VAN EEN ANDERE ADVOCAAT VAN Epstein, Guy Fronstin. Recarey was bezig met een gesprek met Epstein en Fronstin had eindelijk een antwoord.

	 

	"Het spijt me, maar meneer Epstein is niet beschikbaar voor een gesprek," zei Fronstin in het voicemailbericht. "We hebben met mevrouw Belohlavek gesproken en haar verteld dat meneer Epstein een passie voor massages heeft."

	 

	Het was een vreemde opmerking in een bericht, dus belde Recarey Belohlavek om te horen wat er aan de hand was.

	 

	Ze bleef ontwijkend en hield vol dat ze niets belangrijks met Fronstin had besproken.

	 

	Een paar dagen later belde Fronstin Recarey opnieuw op zijn werktelefoon.

	 

	"Meneer Epstein wil dat ik u een paar dingen vertel," zei Fronstin cryptisch.

	 

	"Hij wil dat ik u vertel dat hij een grote passie heeft voor massages. Sterker nog, hij heeft meer dan honderdduizend dollar gedoneerd aan het Ballet of Florida voor massages," zei hij, doelend op Ballet Florida, een dansgezelschap en -school in West Palm Beach.

	 

	"De massages zijn therapeutisch en spiritueel verantwoord voor hem en daarom heeft hij al heel veel massages gehad. Hij wil ook dat ik u vertel dat hij het waardeert dat de zaak niet naar de pers is gelekt."

	"Het is belangrijk om onschuldigen te beschermen als de beschuldigingen niet worden onderbouwd", beaamde Recarey.

	 

	Maar in februari 2006 hadden Recarey en zijn team, bestaande uit een inlichtingenanalist, een sergeant en een politiecommandant, een sterke zaak tegen Epstein opgebouwd. Ze hadden zeventien slachtoffers die bereid waren te getuigen, evenals twee getuigen die voor Epstein werkten en de verhalen van de meisjes bevestigden. Er waren ook telefoongegevens, notitieblokken, het transcript van de middelbare school en het briefje dat op Epsteins briefpapier was geschreven. Tijdens hun surveillance van Epsteins landhuis had de politie foto's gemaakt van meisjes die kwamen en gingen, en ook foto's gemaakt van kentekenplaten die naar enkele van de slachtoffers konden worden herleid. Recarey kreeg nog steeds namen van meer meisjes en naarmate de maanden vorderden, leek het erop dat de lijst met slachtoffers nooit zou eindigen.

	 

	Recarey had ook vluchtgegevens ontvangen van Epsteins privéjet, waaruit bleek dat hij in Palm Beach was in de periode waarin zijn slachtoffers zeiden dat ze waren aangevallen.

	 

	In maart ontving een van Epsteins slachtoffers een onheilspellend telefoontje.

	 

	"Degenen die Jeffrey helpen, zullen worden gecompenseerd en degenen die hem pijn hebben gedaan, zullen worden aangepakt", zei de vrouw, die later werd geïdentificeerd als een negentienjarige recruiter voor Epstein.

	 

	Het meisje was doodsbang, maar wilde geen aanklacht wegens getuigen intimidatie indienen.

	 

	"Ze kende details die ik alleen aan jou had verteld", vertelde ze aan Recarey. "Hoe wist ze wat ik je vertelde?"

	 

	Nu was Recarey boos.

	 

	En Belohlavek reageerde niet op zijn telefoontjes.

	 

	HOE MEER BEWIJS RECAREY VERZAMELDE, HOE MINDER BEREID DE AANKLAGERS WERDEN om verder te gaan.

	 

	"Ik had al jarenlang met Lanna [Belohlavek] te maken gehad, en tot aan deze zaak hadden we altijd een goede band", zei Recarey. Let wel, deze mensen, we waren bondgenoten, en ineens werden we van de ene op de andere dag tegenstanders. Ik heb vijf jaar bij het Openbaar Ministerie gewerkt. Veel van deze mensen kende ik al heel lang.

	 

	Ik heb met deze aanklagers samengewerkt in andere zaken. Ze stonden achter je en waren bereid om met je in de bres te springen en deze zaak voor de rechter te bepleiten.

	 

	Recarey zei dat hij tegen de tijd dat hij het onderzoek had afgerond, vierendertig slachtoffers had, waaronder een aantal die beweerden verkracht te zijn. Hij bereidde arrestatiebevelen voor voor Epstein, Sarah Kellen en Robson.

	 

	MAAR TOEN DEED KRISCHER IETS ONGEWOONS.

	 

	Hij besloot de zaak voor te leggen aan een grand jury. In Florida hebben officieren van justitie een ruime beoordelingsvrijheid om al dan niet aanklachten in te dienen, en grand jury's zijn doorgaans alleen voorbehouden aan zaken met moord met voorbedachte rade. Krischer leek dus vragen op te werpen over de vraag of de zaak wel aanklachten rechtvaardigde, en liet de beslissing over aan een grand jury. Waarschijnlijk strategischer voor Epstein was echter dat het voorleggen van de zaak aan een grand jury ook de media-aandacht beperkte, omdat de procedures van de jury geheim bleven.

	 

	De grand jury zou de week erna bijeenkomen. Normaal gesproken werken aanklagers samen met de politie om getuigen voor te bereiden voordat ze getuigen, maar Recarey kreeg geen instructies over welke slachtoffers er moesten verschijnen en hoe laat.

	 

	Hij liet de hele dag op 13 april berichten achter voor Belohlavek en 14, en opnieuw op 17 april – drie dagen voordat de grand jury bijeen zou komen.

	 

	Uiteindelijk ging hij persoonlijk naar het kantoor van de officier van justitie en klopte op Belohlaveks deur.

	 

	"O, ik wilde je net terugbellen," zei ze liefjes tegen de rechercheur. "We hebben de verdediging een aanbod gedaan. Eén aanklacht van zware mishandeling met de intentie een misdrijf te plegen, vijf jaar voorwaardelijk, zonder dat de rechter een vonnis uitspreekt." De deal hield in dat Epstein slechts zou worden aangeklaagd voor het aanranden van één meisje, Jane Doe 1, en dat hij geen aanklachten tegen hem zou krijgen en geen gevangenisstraf zou uitzitten.

	 

	"Hoe zit het met alle andere slachtoffers?" vroeg Recarey toen Belohlaveks mobiele telefoon overging en op voicemail overging.

	 

	Het telefoontje kwam van Fronstin. Belohlavek luisterde naar het bericht via de luidspreker, zodat Recarey het kon horen.

	 

	"Ik heb met meneer Epstein gesproken en hij heeft ingestemd met de deal. Dus, roep de grand jury alstublieft terug,” zei Fronstin.

	 

	Recarey was verbijsterd. Hij wist niet eens dat de aanklagers over een pleidooi onderhandelden.

	 

	"Ik moet met de chef praten," zei hij.

	 

	Recarey verliet het kantoor van de officier van justitie en reed rechtstreeks naar het politiebureau. Toen Reiter over de deal hoorde, pakte hij de telefoon en belde Krischer, schreeuwend.

	 

	Tegen die tijd kregen zowel Reiter als Recarey telefoontjes van de ouders van enkele slachtoffers, die klaagden dat hun herhaalde telefoontjes naar Krischers kantoor niet waren beantwoord. Ze wilden weten hoe het met de zaak ging, die zich al bijna een jaar voortsleepte. Hun dochters hadden binnen een week een dagvaarding ontvangen om voor de grand jury te getuigen, maar niemand had contact met hen opgenomen om dit te bevestigen en voor te bereiden.

	Die middag belde Tim Valentine, rechercheur bij het Openbaar Ministerie, Recarey om hem officieel te laten weten dat de grand jury was geannuleerd. Hij wilde dat Recarey alle slachtoffers die een dagvaarding hadden ontvangen, zou oproepen om te verschijnen.

	 

	"Bel ze zelf. Dit was de beslissing van het Openbaar Ministerie, niet die van ons," zei hij, en hing op.

	 

	Reiter stuurde een vertrouwelijke brief naar Krischer. Bijgevoegd waren de verklaringen van de waarschijnlijke oorzaak en de arrestatiebevelen.

	 

	"Na al deze overwegingen en overwegingen moet ik u dringend verzoeken de ongebruikelijke koers van uw kantoor in deze zaak te onderzoeken en te overwegen of er een goede en voldoende reden is om u te diskwalificeren voor vervolging in deze zaken," schreef Reiter.

	 

	Krischer wilde de bevelen niet ondertekenen, maar de druk nam toe om iets te doen. Ook de media doken nu dieper in het verhaal.

	 

	EEN PAAR WEKEN LATER VERANDERDE EPSTEIN VAN GEDACHTEN EN VERWIERP DE deal van de staat. De grand jury was weer terug.

	 

	"Mij werd verteld: 'We gaan naar de grand jury', toen: 'Nee, we hebben geen grand jury', toen: 'Jawel, maar we moeten het uitstellen, hier is een nieuwe datum, nee, uitstellen'", herinnerde Recarey zich. "Het was waanzin. Uiteindelijk heb ik mijn arrestatiebevelen rechtstreeks bij de afdeling arrestatiebevelen ingediend. Daarna ging dat heen en weer. Ze bleven mijn arrestatiebevelen terugsturen."

	 

	Uiteindelijk werd er een datum voor de grand jury vastgesteld, waarbij Recarey en de slachtoffers twee dagen van tevoren op de hoogte werden gesteld.

	 

	"Sommige slachtoffers kwamen uit de buurt en sommige niet. Degenen die konden gaan, gingen, maar degenen die dat niet konden, gingen niet." Onder degenen die die dag niet konden getuigen, bevond zich een van zijn meest betrouwbare getuigen: Jane Doe 103, die eindexamens had.

	 

	Recarey wist heel goed dat het schema van de grand jury, opgesteld door aanklagers – en door Epsteins advocaten – erop gericht was te mislukken, en in een interview vertelde hij me hoe en waarom hij geloofde dat ze de zaak aan het verwerpen waren.

	 

	Het was deels politiek, zei hij, omdat Epstein een miljoenen donor was aan de Democratische Partij, die Palm Beach bestuurt. Krischer werd eraan herinnerd dat Clinton bevriend was met Epstein, en dat er tal van andere politieke zwaargewichten banden met Epstein hadden, waaronder George Mitchell. Als Epsteins geheimen op grote schaal zouden uitlekken, zou dat de partij schaden. Krischer was een machtige kracht in de politiek van Palm Beach, en het was aan hem om de zaak onder controle te krijgen.

	 

	"Hij beschermde het systeem", zei Recarey.

	 

	Er is geen geschreven code, geen draaiboek en geen koffer vol geld dat onder de tafel wordt geschoven om invloed uit te oefenen in de politiek van Florida. Dit is niet uniek voor de ene partij of de andere. De kloof is niet Republikeins versus Democratisch; het is de rijken en machtigen versus alle anderen.

	 

	"Het is meer zoiets als: als je brood op de plank komt bij de rijken, 'als je Epstein achterna gaat, breken we met je en krijg je onze steun niet', zo werkt het," legde Jose Lambiet uit, een voormalig columnist voor de Palm Beach Post die de Epstein-zaak versloeg.

	 

	"Epstein was een groot gevaar. Het is duidelijk dat de gevestigde orde in Palm Beach de melkkoeien zal beschermen, en hij was een belangrijke melkkoe voor de Democratische Partij."

	 

	Lambiet, nu een erkend privédetective, geeft toe dat hij en de redacteuren van de Post de ernst van Epsteins misdaden niet volledig begrepen.

	 

	"Ik dacht dat hij een doorsnee, doorsnee pervert was. Ik heb het verhaal zelf in het begin verkeerd gelezen en niemand bij de Post drong erop aan dat we het op de juiste manier zouden zien," zei Lambiet.

	 

	Hij herinnert zich dat Krischer en zijn woordvoerder, Mike Edmundson, hem destijds vertelden dat de meisjes niets meer waren dan prostituees.

	 

	Recarey zag de reeks gebeurtenissen als een politiek opportunistische poging van Krischer, die hogere carrière ambities had.

	 

	"Het is de taak van de officier van justitie om de jury op één lijn te krijgen. Deze meisjes waren kinderen in Florida, ze waren jonger dan achttien, en het was illegaal. Waarom durfde geen van de aanklagers dat tegen de grand jury te zeggen?"

	 


	Hoofdstuk 8 Music City

	 

	Er zijn weinig mensen die ik meer bewonder in de redactie van de Miami Herald dan Monika Leal. Haar simpelweg bibliothecaresse noemen doet haar geen recht. Ze weet meer over de geschiedenis van Florida, en meer over Miami, dan de meeste mensen die hun hele leven in Zuid-Florida hebben gewoond. In een ander leven zou Monika waarschijnlijk een fantastische onderzoeksjournaliste zijn geweest, en eerlijk gezegd weet ze beter hoe ze informatie moet verzamelen dan de meeste journalisten. Ze kan bijna alles opgraven en heeft een immens geduld, vooral met hectische verslaggevers. Er zijn momenten geweest, ver na normale werktijden, of lang voor zonsopgang, dat er een verhaal naar buiten kwam en ik geen toegang kon krijgen tot een overheidswebsite, dus schreef ik haar paniekerig een e-mail – en binnen een paar minuten stuurde ze me de link, het wachtwoord of andere informatie die ik zelf niet had kunnen vinden. Ze heeft me op allerlei grote en kleine manieren gesteund gedurende mijn tien jaar durende carrière bij de Herald. Ik ben altijd verbaasd dat ze precies lijkt te weten waar ik mee bezig ben en wat ik heb geschreven, aangezien ze dagelijks tientallen andere medewerkers assisteert. Zoals bij de meeste kranten tegenwoordig, heeft ze haar team van onderzoekers zien slinken tot ze nu als laatste overblijft, en ik weet zeker dat ze taken uitvoert die ik me niet eens kan voorstellen.

	 

	In mijn zoektocht naar Epsteins slachtoffers was Monika mijn klankbord. Ze hielp me talloze keren toen ik geen meisje kon vinden dat ik belangrijk vond voor mijn verhaal. Ze hielp me met het onderzoek naar Epsteins bedrijven en zijn goede doelen, en ze luisterde gewoon naar me op dagen dat ik mijn twijfels besprak over het wel of niet aannemen van het verhaal. Bibliothecarissen zijn de onbezongen helden van de journalistiek, de feiten zoekers en factcheckers achter de schermen die vaak niet de erkenning krijgen die ze verdienen. We waarderen ze niet echt.

	 

	In de herfst van 2017 begon ik, ondanks Monika's steun en hulp, te denken dat mijn zoektocht naar slachtoffers die bereid waren met me over Epstein te praten, ten einde was. Ik had al maanden besteed aan het samenstellen van een lijst en tientallen brieven geschreven. Ik schreef een aantal slachtoffers via Facebook. Een paar reageerden wel, maar hun berichten gaven me weinig hoop. Sommigen waren boos op me omdat ik überhaupt contact met hen had opgenomen. Ik was beleefd en begreep het.

	 

	Jane Doe 1 – het eerste meisje dat zich in Palm Beach meldde – was net getrouwd rond de tijd dat ik mijn zoektocht begon. Ze woonde in het Midwesten en was met haar man een eigen bedrijf begonnen. Ze was waarschijnlijk een van de mooiste vrouwen die ik ooit heb gezien, en haar trouwfoto's deden haar lijken op een prinses in een sprookje. Het was niets minder dan wonderbaarlijk dat ze de beproeving rond Jeffrey in zijn geheel leek te hebben doorstaan. Ik wist uit de rechtbankdossiers over haar gebroken gezinsleven en de hel die Epstein en zijn advocaten haar en haar familie hadden aangedaan.

	 

	Er waren andere vrouwen die een carrière in de makelaardij en de gezondheidszorg hadden nagestreefd; een van hen werd lerares op een basisschool. Een ander, die op haar dertiende door Epstein werd gerekruteerd, werd een succesvolle actrice. Ik was blij voor hen allemaal.

	 

	Een ander, Leigh Skye Patrick, had minder geluk. Tegen de tijd dat ik haar vond, was ze al weg.

	 

	Skye was jarenlang verslaafd geweest aan opioïden en bezweek uiteindelijk op 30 mei 2017 aan haar drugs demonen. Ze liet een driejarig jongetje achter en ik was ontroerd door de manier waarop haar tweelingzus Selby haar neefje had geadopteerd, ondanks het feit dat ze rouwde om de dood van haar verloofde, die dat jaar ook aan een overdosis opioïden was overleden.

	Selby wilde niet met me praten. Destijds geloofde ze dat de relatie van haar zus met Epstein niets te maken had met haar verslavingen. Ze redeneerde dat haar tweelingzus al lang verslaafd was voordat Epstein in haar leven kwam.

	 

	Ik wist dat Selby waarschijnlijk veel pijn leed, en ik wilde haar niet nog meer pijn bezorgen. Maar ik nam nog een keer contact met haar op, zonder succes, voordat mijn serie werd uitgezonden, omdat ik het verhaal van haar zus belangrijk vond om te vertellen. Ik zag dat Skye in de veertien jaar sinds ze Epstein had ontmoet twaalf keer was gearresteerd, voornamelijk wegens drugs beschuldigingen. Haar leven werd er zeker niet makkelijker op door haar relatie met Jeffrey Epstein.

	 

	En later hoorde ik dat Skye haar verhaal had willen vertellen.

	 

	In 2015, twee jaar voor haar dood, gaf ze een interview aan de Londense Daily Mail, dat de krant destijds om de een of andere reden weigerde te publiceren.

	 

	IN HET INTERVIEW, DAT IN JULI 2019 WERD GEPUBLICEERD, ZEI SKYE dat ze zestien was en in een afkickkliniek zat om van haar drugs- en alcoholverslaving af te komen toen ze in 2003 kennismaakte met Epstein. Een klasgenoot van haar aan de Wellington Christian School overtuigde haar om naar een landhuis in Palm Beach te gaan voor een huisfeest, en ze reden zeventien mijl naar Epsteins landgoed aan het water. Toen ze aankwamen, raakte Skye meteen in paniek, want de enige mensen die ze daar zag, waren Epstein en een van zijn vrouwelijke assistenten.

	 

	"Toen we daar aankwamen, vertrok mijn vriendin haastig en daar was ik, alleen in dat grote landhuis. Er was geen feest aan de gang," zei ze in het interview met de Mail.1

	 

	"De vrouw bracht me naar een grote badkamer en Jeffrey was er al met alleen een handdoek om zijn middel," herinnerde ze zich.

	 

	"Ik herinner me dat hij een zwart-witfoto van een penis aan de muur had hangen. Ik vond het allemaal griezelig."

	 

	Hij vroeg haar haar shirt uit te trekken, en daarna haar bh.

	 

	"Hij werd agressief over wat hij wilde, en ik voelde me echt ongemakkelijk, dus pakte ik mijn shirt en ging weg. Ik was een bange zestienjarige. Ik rende weg omdat hij zo eng was. Hij maakte me doodsbang." 2

	 

	Ze kwam weer terug, maar wilde niet praten over wat er gebeurd was. In de jaren na haar ontmoetingen met Epstein belandde ze in een hel waaruit ze niet kon ontsnappen. Ze verloor de voogdij over haar zoon en zat in en uit opvangtehuizen en afkickklinieken.

	 

	Toen ze het interview met de Mail gaf, zei ze dat ze nog steeds boos was.

	 

	In 2008 was ze een van de vierendertig vrouwen die door federale aanklagers als slachtoffer waren aangemerkt, en uiteindelijk ontving ze een schikking van vijftigduizend dollar van Epstein. Maar ze was, net als veel van de meisjes die schikkingen kregen, helaas, die het geld gebruikten om hun pijn te verdoven met drugs en alcohol.

	 

	Twee jaar na haar interview met de Mail werd haar naakte lichaam gevonden in kamer 212 van een motel in Greenacres, Florida.

	 

	Destijds was het motel door de politie aangemerkt als een hoofdkwartier voor drugs- en prostitutie, en de kamers zaten vol kakkerlakken. De muren en vloeren waren vuil en vol afgebladerde verfresten. De kamers stonken naar sigaretten en de lakens waren bevlekt. Gasten die het motel beoordeelden, beweerden dat ze soms met een hamer of een mes onder hun kussen sliepen.

	 

	In de brochure van het motel staat: "Wij combineren de warmte en charme van het oude Florida met het gemak en de service die de moderne reiziger verwacht."

	 

	Skye was zo ernstig gekneusd, met schaafwonden en open wonden, dat toen haar fragiele en gehavende lichaam werd gevonden, de sheriff haar dood beschouwde als een mogelijke moord. De agent die haar vond, beschreef haar in zijn rapport als een prachtige, verloren jonge ziel.

	 

	"Ze heeft roodbruin haar en lichtbruine ogen", schreef rechercheur Joe Noyes van het sheriff kantoor van Palm Beach County. "Er zat een blauwe bloem op haar linkeronderarm; een symbool, mogelijk Chinees, op haar linkerheup; een tatoeage op haar rechterpols met de tekst 'uitgang'. Ik heb 53 foto's van de plaats delict gemaakt ter documentatie. Ik heb elke hand in een zak gestopt en de polsen met tape afgeplakt. Ik heb mijn zaaknummer en initialen op elke pols geschreven. "De overledene werd in een zwarte lijkzak voor moordzaken gestopt, die was verzegeld met een rood label met nummer 1686210."

	 

	Het onderzoek toonde aan dat een man de kamer had gehuurd. Toen ze met hem spraken, zei hij dat hij seks met haar had gehad en dat ze het goed maakte toen hij vertrok. De suggestie was dat ze betaald was en het geld vervolgens had gebruikt om drugs te kopen.

	 

	Haar doodsoorzaak werd later vastgesteld als drugs- en alcoholvergiftiging.

	Ik dacht aan Skye en alle andere slachtoffers tijdens mijn reis om de eerste vrouw te interviewen die met me wilde praten over haar beproeving met Epstein. Ik vloog een dag eerder dan Emily naar Nashville. In de jaren na haar ontmoeting met Epstein was Michelle Licata met haar familie verhuisd van Florida naar een klein dorpje in Coffee County, Tennessee, net buiten Nashville. Ze runden een gezellige lunchplek, het Coffee Café, bekend om zijn decadente kaneelbroodjes en vette cheeseburgers. Als alleenstaande moeder met een zoontje was Michelle zo ver mogelijk van Epstein vandaan gekomen. Maar hoeveel afstand ze ook tussen haarzelf en hem nam, angst, trauma en schaamte leken haar overal te volgen.

	 

	Michelle werkte lange diensten in het restaurant van haar ouders, en aan het eind van de middag vertrok ze moeizaam om voor haar zoon te zorgen. We waren er nog steeds niet 100 procent zeker van dat ze op gesprek zou kunnen komen, omdat haar advocaat haar dat had afgeraden. Bijna tien jaar eerder had ze ook een schikking getroffen. Het was niet duidelijk of ze überhaupt mocht praten, omdat ze niet wist of ze een geheimhoudingsverklaring had getekend.

	 

	IK WAS ENTHOUSIAST OM NAAR NASHVILLE AF TE REIZEN, AL WAS HET MAAR VOOR EEN KORTE REIS. Ik ging zelden op vakantie. Er waren genoeg reizen die ik wilde maken, maar ik had er de middelen en de tijd niet voor. De enige manier waarop ik iets van het land zag, was tijdens een werkopdracht.

	 

	Een vriendin van me die buiten Nashville woonde, haalde me die avond op van het vliegveld. Het was een guur, koude novemberavond, een schok voor mijn lichaam die alleen iemand die zich in de zon van Florida heeft gewaagd, echt begrijpt. Maar ik was zo opgetogen door het feit dat ik een sollicitatiegesprek had dat ik mijn klappertanden en koude voeten vergat.

	 

	Ik had een Airbnb met twee slaapkamers gehuurd in East Nashville. Toen we aankwamen, was het pikdonker in het huis. Mijn vriendin Linda en haar vriend Steve hielpen me de deur uit, en ik was zo blij dat ik een schattig huisje met een mooie achtertuin had gevonden. Emily en ik proberen altijd goedkoop op reis te gaan, bang dat we aan de tand gevoeld zouden worden over onze uitgaven. We betaalden vaak dingen uit eigen zak, en ik was vreselijk slecht in het bijhouden van al mijn bonnetjes, dus het gebeurde meer dan eens dat ik van een zakenreis terugkwam met nog wat centen op mijn bankrekening.

	 

	Emily en ik deden altijd ons best om budgethotels te boeken, maar die bleken vaak bagger, zoals zogenaamde "zaken vriendelijke" hotels zonder internet of motels langs de weg waar het wemelde van de bedwantsen.

	 

	De volgende ochtend in Nashville ontdekte ik pas waarom de plek zo betaalbaar was: het terrein grensde direct aan het spoor, dus we werden vroeg wakker gemaakt door het geluid van een fluitende trein buiten onze slaapkamerramen.

	 

	Toch was het geen rosse buurt zoals sommige plekken waar we verbleven, en het was zo fijn om ergens anders te zijn, vooral in zo'n geweldige stad. De eerste nacht was ik alleen en het huis was veel te stil. Ik hulde me in laagjes kleding en nam een Uber naar het centrum van Nashville om te eten.

	 

	Die avond baadde ik in de klanken van blues en de geur van zuidelijke barbecue. Ik was onder de indruk van alle muziek die uit alle hoeken van de stad kwam. Het was een moment van ontsnapping aan de Epstein-zaak en ik bleef maar wensen dat mijn kinderen bij me waren. Ik wist dat vooral mijn dochter Nashville geweldig zou vinden. Ze bespeelde vijf instrumenten op de middelbare school, droeg Pink Floyd Converse-sneakers en speelde Bob Dylan-liedjes op haar gitaar, af en toe met een band op het strand. Ik nam me voor dat ik haar na dit project mee naar Nashville zou nemen.

	 

	Het werd al laat en mijn voeten waren gevoelloos toen ik een Uber terugnam naar het huisje in East Nashville.

	 

	Emily arriveerde de volgende ochtend vroeg met haar gebruikelijke enorme lading koffers vol foto- en videoapparatuur. Ik probeerde haar altijd te helpen, maar ze had een bepaalde manier om haar spullen te ordenen en weigerde altijd. Het was ongemakkelijk voor me als we op een opdracht gingen, omdat ze zoveel te sjouwen had, en daar stond ik dan, met niets anders dan mijn tas en een notitieboekje. Ze behandelde deze realiteit alsof het haar kruis was en beweerde dat ze er helemaal aan gewend was. Maar ik voelde me nog steeds schuldig en probeerde vaak lukraak dingen te pakken, terwijl ze me uitschold voor mijn zwakke pogingen om zware video- en camera-apparatuur te sjouwen in een rok en hoge hakken.

	Het was een goede drie kwartier rijden naar Manchester, het stadje waar Michelle woonde. De rit was magnifiek. De glooiende heuvels van Tennessee waren bedekt met de prachtige herfstkleuren die je in Zuid-Florida niet tegenkomt. Emily en ik hadden het erover dat we de schoonheid van de herfst misten. Ze was een kind van de luchtmacht dat in haar jeugd veel had rondgereisd, maar haar middelbareschooltijd had doorgebracht in Eastport en Presque Isle, Maine. Een plaats die net zo provinciaal was als het stadje waar ik opgroeide, maar met beleefde mensen met praktische garderobes vol visserstruien en L.L.Bean-laarzen.

	 

	TOEN WE IN MANCHESTER AANKWAMEN, WAS IK IN SHOCK OM TE ZIEN HOEVEEL trager Michelles leven nu moet lijken dan toen ze tien jaar geleden in de stedelijke uitgestrektheid van West Palm Beach woonde. Manchester is een dorp van 4 vierkante kilometer, gelegen aan de Little Duck River, te midden van schaduwrijke onverharde wegen in Gods land. De stad heeft stenen ruïnes van inheemse Amerikanen die tweeduizend jaar oud zijn, en reisgidsen beschrijven Manchester als "bestrooid met zure aardappelpuree en Tennessee whisky". Het is de hoofdstad van Coffee County en waarschijnlijk het meest bekend vanwege het feit dat het elk jaar in juni het internationale Bonnaroo Music & Arts Festival organiseert op een boerderij van ruim 280 hectare buiten het stadscentrum. Tijdens het festival groeit de bevolking van Manchester van tienduizend permanente inwoners naar ruim zeventigduizend, waarmee het een van de grootste buitenevenementen van Noord-Amerika is.

	 

	De smalle vierkante gebouwen, winkelpuien van vóór de Tweede Wereldoorlog en antiekwinkels brachten me terug naar de postzegel grote wijk waar ik opgroeide, in Sellersville, Pennsylvania, een stadje van tweeënhalve vierkante kilometer met vierduizend inwoners. Onze versie van Bonnaroo was de lokale kermis op een parkeerplaats achter de brandweerkazerne. Onze hangplekken in de jaren 70 waren de Sellersville Cinema, de Dairy Queen en een chroom-en-neon restaurant in jaren 50-stijl genaamd Emil's. Vrijwel iedereen werkte in de kolossale fabriek aan het einde van de straat, bekend als "The Gauge".

	 

	De fabriek van Ametek in Sellersville werd in 1904 gebouwd en leverde instrumenten voor luchtdruk- en temperatuurmeting aan het leger tijdens de Eerste en Tweede Wereldoorlog. Na de oorlogen leverde de afdeling in Sellersville schakelingen aan commerciële vliegtuigbouwers en autofabrikanten. The Gauge is allang gesloten, ten prooi gevallen aan de opmars van de hightechindustrie en de computerisering. Ik ging op mezelf wonen toen ik zestien was, na jarenlang gepest te zijn door kinderen uit de buurt wier ouders de status van mijn moeder als gescheiden alleenstaande moeder met drie kinderen afkeurden. We brachten veel tijd door met rondrennen in de buurt, zonder toezicht, omdat mijn moeder overdag als fulltime secretaresse werkte en 's avonds als serveerster. Halloween was extra eng, niet vanwege de spoken en kabouters, maar omdat de kinderen uit de buurt de hele nacht grote modder bommen naar ons huis gooiden.

	 

	Als jong meisje schreef ik altijd verhalen. Achteraf gezien denk ik dat ze me geholpen hebben om te gaan met het feit dat ik geen vader in de buurt had, een moeder die vaak aan het werk was, en met de pesterijen die ik op het schoolplein moest doorstaan.

	 

	Ik bewaarde mijn verhalen in schoenendozen in mijn kast.

	 

	Ik herinner me dat ik in groep vier een opstel schreef waarvan de juf er zo van overtuigd was dat ik plagiaat had gepleegd, dat ze me tijdens de pauze liet blijven en er nog een moest schrijven.

	 

	Ik zat helemaal alleen aan mijn bureau, de juf wachtte gewoon tot ik instortte en mijn onzin zou opbiechten, denk ik. In plaats daarvan pakte ik een woordenboek, sloeg het op een willekeurige pagina open en vond een groot magisch woord dat van mijn tong rolde. Ik las de definitie en schreef een nieuw opstel rond het woord en andere woorden die ik willekeurig uit dat woordenboek had gekozen. Ik weet niet waarom ik toen zo schreef; misschien voelde ik me gewoon aangetrokken tot mooie woorden.

	 

	"De perfecte compositie in woorden maken is meer dan het beste gebouw of de beste machine, of het beste standbeeld of schilderij maken. Het zal de glorie van de grootste meesters zijn om perfecte composities in woorden te maken", schreef Walt Whitman. Ik zou die alinea later uitwerken en inlijsten.

	 

	Na deze strafoefening verontschuldigde de leraar zich bij mijn moeder omdat ze twijfelde of ik het originele essay wel had geschreven.

	Precies rond die tijd diende ik een essay in bij de VFW voor een wedstrijd die ze elk jaar organiseerden ter gelegenheid van Memorial Day. Het onderwerp dat jaar was: "Waarom ik er trots op ben een Amerikaan te zijn."

	 

	Het was een gok, want ik had gehoord dat geen enkele leerling van Sellersville Elementary ooit de wedstrijd had gewonnen; de winnaar kwam bijna altijd van St. Agnes, een particuliere katholieke school waar sommige welgestelde gezinnen hun kinderen naartoe stuurden.

	 

	Iedereen, inclusief ikzelf, was geschokt toen ik won en dat jaar tijdens de Memorial Day-parade tot Miss Poppy Queen werd gekroond.

	 

	Op Pennridge High School was ik redacteur van de Penndulum, de schoolkrant. Ik had echter veel problemen thuis en worstelde om mijn schoolwerk bij te houden. Hierdoor ontsloeg de adviseur van de krant me als redacteur, wat ik me tot op de dag van vandaag herinner als een van de meest verwoestende dingen die me op de middelbare school overkwamen.

	 

	Op mijn zestiende ging ik het huis uit en werd ik een minderjarige. Hierdoor kon ik weg van huis wonen in een appartement aan de straat dat ik deelde met een paar vrienden die al klaar waren met de middelbare school. Ik bracht ook veel tijd door met twee andere oudere vrienden, Candace en John Croft, die op een boerderij aan de rand van de stad woonden. Candace werd een moederfiguur in mijn leven. Ze vertelden me veel kleurrijke verhalen over de jaren 60, over burgerrechten protesten en sit-ins waaraan ze hadden deelgenomen tegen de oorlog in Vietnam. Ik ontmoette ook een groep schrijvers en kunstenaars. We zaten urenlang te praten over muziek en poëzie – terwijl zij jointjes rookten en ik bier dronk, grapjes makend over hoe we erin slaagden alle wereldproblemen in één nacht op te lossen.

	 

	In die tijd had ik een aantal slecht betaalde baantjes, eerst in een lampenkappen fabriek, daarna als bediende in een klokkenfabriek, om de huur te kunnen betalen.

	 

	Ik besloot uiteindelijk dat ik iets zinvols met mijn leven wilde doen. Dus ik solliciteerde en werd in 1984 toegelaten tot de journalistiek opleiding aan Temple University in Philadelphia.

	 

	Twee jaar later verliet ik Sellersville en heb ik nooit meer achterom gekeken.

	 


	Hoofdstuk 9 Bloedgeld

	 

	Michelle Licata en haar moeder, Lisa Moreland, begroetten Emily en mij die ochtend in het restaurant, niet wetend wat we konden verwachten. Ik had Michelle al een paar keer gebeld voordat we op reis gingen, in een poging haar gerust te stellen, maar niets bereidt je echt voor op een interview voor de camera over het ergste wat je ooit is overkomen.

	 

	Voordat we elkaar ontmoetten, vroeg ik Michelle of ze wat oude fotoalbums uit haar middelbareschooltijd tevoorschijn kon halen. Er waren foto's van haar op zomerkamp, en andere van haar met haar familie tijdens vakanties en verjaardagsfeestjes. Als jongste van zeven broers en zussen werkte Michelle in 2004 parttime bij de Publix-supermarkt in West Palm Beach, terwijl haar ouders allebei lange dagen maakten bij een lokale Home Depot. Michelle was een uitstekende leerling en cheerleader op Royal Palm Beach High School. Ze schreef graag poëzie.

	 

	Michelles herinneringen aan haar adolescentie deden denken aan een tijd van onschuld, waarin egoïsme en onvolwassenheid normaal waren en er weinig angst was dat iemand met een AR-15 je school zou binnenvallen en jou en al je vrienden zou vermoorden.

	 

	"De beste manier om me toen te beschrijven is dat ik in een sprookjeswereld vol eenhoorns, vlinders en regenbogen leefde, en ik wilde in die wereld zijn. Ik wilde niet weten dat mensen andere mensen pijn konden doen. Ik wilde de slechte kanten van het leven niet horen," vertelde ze me.

	 

	Ze begon met schrijven in de negende klas. Een vriendin van haar schreef liedjes en ze had een notitieboekje dat ze om de beurt heen en weer gaven. Haar gedichten waren de teksten van het dagelijks leven: jongens, de natuur, haar zussen en broers, leraren en school.

	 

	"Het waren alle dingen die er toen in mijn leven speelden," zei ze.

	 

	Ze was dol op films en ging elke vrijdagavond met haar beste vriendin naar een andere film. Mobiele telefoons waren een nieuw fenomeen, en sms'jes kostten toen tien cent per stuk, dus weinigen van haar leeftijdsgenoten konden ze zich veroorloven.

	 

	"Ik denk dat de wereld toen nog niet zo kwetsbaar was. Dankzij internet, Facebook en al die dingen die nu op de markt komen, weet iedereen alles van iedereen. Vroeger had je een beetje privacy. Je moest de telefoonnummers van je vrienden onthouden. Je moest dat spiergeheugen in je hersenen echt gebruiken. Nu drukt iedereen gewoon op een knop – ze kennen niemands nummer meer," zei ze.

	Computers waren ook anders. Je moest inbellen en het duurde zo lang en soms kreeg ik geen verbinding, het was bizar hoe snel alles veranderde.

	 

	Tijdens het interview verliet haar moeder het café om te zoeken naar meer familie fotoalbums.

	 

	Emily en ik voelden dat Michelle zich ongemakkelijk voelde om over Epstein te praten in het bijzijn van haar moeder, en ik stelde voor dat ze, als ze kon, misschien over hem kon praten nu haar moeder weg was. Ik herinnerde haar er opnieuw aan, zoals ik eerder had gedaan, dat ze geen details over haar aanranding hoefde te delen.

	 

	Emily heeft een manier om een camera zo scherp te stellen dat de geportretteerden de lens niet op zich voelen. Ze stapte weg van de apparatuur en ik verzonk zo diep in mijn gedachten en bezorgdheid om Michelle dat ik vergat dat Emily er ook was.

	 

	We pauzeerden even om Michelle te laten nadenken, en lieten de stilte een moment zijn waarop ze kon ademhalen. Toen ze eindelijk sprak, drukte ze krachtig een vinger tegen de zijkant van haar been en zocht ze als een bang kind naar de juiste woorden.

	 

	"Ik vind het helemaal niet leuk als iemand naar me kijkt als ik erover praat," zei ze met tranen in haar ogen. Ze wendde haar ogen af van de camera.

	 

	"Ik schaam me zo, en ik ben zo boos, ik weet niet waar ik moet beginnen..."

	 

	HET WAS NET VOOR KERST TOEN EEN VRIENDIN HAAR EEN BRIEFJE STUURDE in de klas. Michelle was zestien en had nog steeds een beugel.

	 

	"Wil je wat bijverdienen met de feestdagen?"

	 

	"Dat zou geweldig zijn, want ik wil graag iedereen iets cadeau doen voor Kerstmis," antwoordde ze. "Wat moet ik doen?"

	 

	"Je moet gewoon wat oude mannen masseren."

	 

	Michelle, die een vriendin had wiens moeder masseur was, zag de spa voor zich waar de moeder van haar vriendin werkte, waar ze zelf ooit een massage had gehad.

	 

	"Moet je daar geen diploma voor hebben? Moet je geen professional zijn om dat te doen?" vroeg Michelle.

	 

	"Nee," zei het meisje.

	 

	"Oké, wanneer wil je dat ik het doe?"

	 

	"Ik haal je wel een keer op van je werk. Maar als je dit aan iemand vertelt, krijg je een pak slaag."

	 

	"Waarom zou ik dan iets zeggen?" schreef Michelle, enigszins van streek door de dreiging. Ze verfrommelde het briefje.

	 

	Een paar dagen later haalde haar vriendin haar op en reed haar naar Palm Beach Island. Michelle was verbaasd toen ze een straat inreden met alleen maar herenhuizen. Tot dan toe had ze gedacht dat ze naar een spa of een verzorgingshuis ging om wat oude mannen massages te geven.

	 

	Zij en haar vriendin gingen door de poort naar binnen, liepen naar de zijdeur en werden naar de keuken geleid. Een blonde vrouw begroette hen en zei tegen Michelle dat ze haar naam en telefoonnummer op een papiertje moest schrijven.

	 

	"Kom mee," zei de vrouw toen, terwijl ze Michelle naar een verborgen zijdeur aan de keuken leidde.

	 

	Ik volgde haar en herinnerde me dat er een trap was, een soort wenteltrap, die rechtdoor ging en dan weer met een bocht terug. Er hingen foto's van meisjes, naakte meisjes, langs de muur recht voor me. En we liepen langs een gang naar een grote slaapkamer.

	 

	Ze zei: 'Oké, Jeffrey, hij komt zo binnen, hij is aan de telefoon, geef hem even een massage en dan vertelt hij je wat je moet doen.'

	 

	De kamer was ijskoud en donker. Toen ze binnenkwam, stond er alleen een tafel en daarnaast een kaptafel met een spiegel. Op die tafel lagen drie briefjes van honderd dollar.

	 

	DE DEUR VAN HET CAFÉ GING PIEPEND OPEN EN MICHELLES MOEDER kwam binnen met de fotoalbums in haar handen. Michelle bleef staan en keek nerveus naar haar moeder, die naar haar toe liep en een van de boeken opende.

	 

	Michelle werd bleek.

	 

	'Kijk eens naar deze, toen jij en Cody in het ziekenhuis lagen,' zei Lisa, wijzend.

	 

	"Mam, ja, oké," stamelde Michelle. "Eh, mam, wil je naar achteren terwijl ik dit verhaal opnieuw beleef?"

	 

	Lisa, die zelf jarenlang angstig was geweest vanwege het trauma dat haar dochter had meegemaakt, knikte en verdween de keuken in.

	 

	Michelle haalde nog eens diep adem.

	"Dus waar was ik gebleven?"

	"Ja, de kamer... de kamer..."

	 

	EPSTEIN KWAM DE KAMER BINNEN, PRECIES ZOALS ZIJN ASSISTENT HAD GEZEGD. Hij was alleen gekleed in een handdoek en aan het bellen. Hij lag op zijn buik op de tafel.

	 

	Michelle keek naar de man met wit haar en borstelige wenkbrauwen. Ze voelde zich ongemakkelijk en misselijk toen hij naar een fles lotion wees en haar gebaarde te beginnen. Ze realiseerde zich al snel, terwijl ze in het schemerige licht aan het rommelen was, dat dit geen typische massagesessie was.

	 

	"Ik kan me niet herinneren wat voor telefoongesprekken hij voerde, want op dat moment was ik alleen, ik was nerveus en dacht: wauw, ik weet niet waar ik ben." "Dit is helemaal niet zoals ik dacht dat het zou moeten zijn."

	 

	Hij gaf haar opdracht zijn voeten en vervolgens zijn benen te masseren.

	 

	"Ik hield de timer in de gaten en bleef er maar naar kijken, in de hoop dat het voorbij zou zijn," herinnerde ze zich.

	 

	Halverwege het uur begon ze wat opgeluchter te ademen, terwijl hij door bleef bellen.

	 

	"Oké, het komt wel goed," zei ze tegen zichzelf.

	 

	Toen draaide hij zich om en liet zijn handdoek vallen, waardoor hij zichzelf bloot gaf.

	 

	"Toen zei hij: 'Je mag je shirt en broek uittrekken, maar je mag je ondergoed aanhouden.'"

	 

	Ze gehoorzaamde nerveus, te bang om nee te zeggen.

	 

	"Toen wilde hij me gewoon aankijken als een stuk vlees," zei ze. "Hij zei: 'Draai je een beetje om. Laat me je zien! Je bent zo mooi! Heb je een vriendje?'"

	 

	Ze richtte haar blik weer op de timer.

	 

	"Hij probeerde me te versieren, wat ik op dat moment niet wist." "Het was gewoon heel eng."

	 

	Hij trok haar dicht tegen zich aan, maakte haar bh los en begon haar vervolgens te mishandelen.

	 

	Tot dan toe had Michelle alleen seksuele contacten gehad met jongens van haar eigen leeftijd. Ze was nog nooit naakt voor een jongen geweest.

	 

	"Hij bekeek me van top tot teen en sprak op de meest vulgaire manier tegen me. Destijds droeg ik, zelfs met jongens van mijn leeftijd, nog steeds mijn T-shirt, en nu is deze kerel me helemaal uitkleed aan het maken."

	 

	Hij begon haar onder haar ondergoed aan te raken terwijl hij masturbeerde.

	 

	Na wat een eeuwigheid leek, ging eindelijk de timer af. Ze wist niet of hij klaar was, maar toen sprong hij op en sloeg de handdoek om zich heen.

	 

	"Er ligt tweehonderd dollar op tafel voor jou en nog eens honderd voor je vriendin." "Ik wil je graag nog eens zien," zei hij.

	 

	Ze wist niet dat haar vriendin betaald werd om haar daarheen te brengen. Michelle voelde zich verraden.

	 

	"Ik pakte het geld en dacht: dat was het echt niet waard."

	 

	OP WEG NAAR HUIS BEGREEP HAAR VRIENDIN HOE BOOS ZE WAS EN vroeg haar wat er gebeurd was.

	 

	Michelle vertelde haar hoe hij haar had aangevallen.

	"Oh, dat is oké, hij probeerde dat ook bij mijn andere vriendin te doen."

	"Wat? Maak je een grapje?" antwoordde Michelle.

	"Ja, het is oké."

	 

	Michelle was verbluft. Ze zette haar donkere zonnebril op om haar tranende ogen te bedekken.

	 

	"Toen we naar huis reden, was ik gewoon in tranen," herinnerde ze zich, terwijl ze haar snikken onderdrukte terwijl ze sprak. "Ik keek uit het raam zodat ze me niet kon zien huilen. Ik dacht alleen maar... niemand wil ooit nog bij me zijn... voor de rest van mijn leven."

	 

	Ze zei dat ze bad dat niemand er ooit achter zou komen.

	 

	Maar ze was overstuur en kon het niet verbergen voor haar beste vriendin, aan wie ze het de volgende dag vertelde. Ze beloofde het aan niemand te vertellen.

	 

	"Ik zat daar met haar op de grond en we huilden samen. En ze gaf me een knuffel en zei dat het oké was, en dat het gewoon... heel, heel, heel erg was. Ik heb het een jaar lang aan niemand verteld behalve aan haar – totdat de politie bij me thuis verscheen."

	 

	OP 12 DECEMBER 2005, BIJNA EEN JAAR NADAT ZE DOOR Epstein was misbruikt, sprak Michelle met rechercheur Joe Recarey voor een verhoor. Michelles naam en telefoonnummer waren gevonden tussen de notitieblokken die drie maanden eerder in beslag waren genomen bij de inval in Epsteins landhuis.

	Het ergste was echter dat ze de politie niet vertelde wat er gebeurd was; ze vertelde het aan haar familie.

	 

	"Ik weet nog dat ik het mijn moeder vertelde," zei ze, haar stem brak bij de herinnering.

	 

	"Ik zei tegen haar: 'Ik wil gewoon niet dat je me niet meer als je dochtertje ziet. Denk niet aan me op een andere manier dan je al van me weet... maar ik moet je iets vertellen...'"

	 

	Ze zweeg even en veegde haar gezicht af.

	 

	"Ik wilde niet dat mijn familie me anders zou bekijken. Ik wilde niet dat ze me als een hoer zouden zien... Ik was zo bang dat ze boos op me zouden zijn."

	 

	BINNEN ENKELE MAANDEN NA DE AANRANDING STOPTE MICHELLE MET STUDEREN en sloot ze zichzelf op in haar kamer. Ze werd met de dag bozer. Toen haar familie haar vroeg wat er aan de hand was, schreeuwde ze: "IK WEET HET NIET!" en rende terug naar haar kamer.

	 

	"Ik begon met iedereen naar bed te gaan, en mensen noemden me een slet. Ik wilde jongens behandelen zoals ik dacht dat jongens meisjes behandelden; dat ze objecten waren, dat meisjes niets voorstelden," zei ze. "Ik wilde jongens zo behandelen. Ik wilde ze pijn doen. Degenen die me leuk vonden, die aardig waren, vond ik niet leuk. Degenen die klootzakken waren, die gemeen waren, dat waren degenen met wie ik wilde zijn."

	 

	Ze begon te zakken voor haar vakken, bleef tot vier uur 's ochtends weg om te feesten, sloop het huis in en uit en werd wakker met een kater. Haar moeder en stiefvader werkten allebei zo hard dat ze het niet merkten.

	 

	"Ik sloeg gaten in muren, kneusde mijn knokkels, sloot mezelf op in mijn kamer en huilde."

	 

	Ze ging naar de bouwmarkt en kocht een nachtslot en installeerde het op haar slaapkamerdeur.

	 

	"Ik wilde iedereen buiten houden."

	 

	Toen zei ze met een zacht, kinderlijk stemmetje: "Wat ik eigenlijk wilde, was dat mijn ouders zouden komen vragen wat er mis was. Mijn broers noemden me steeds een huilebalk. Maar ik huilde omdat ik de hele tijd zo'n pijn had."

	 

	Ze begon haar polsen door te snijden en dingen in huis kapot te maken. De diepte van haar woede verraste zelfs haar. Op een keer was ze zo woedend dat ze een aanrechtblad van een keukenkastje tilde.

	 

	Toen haar ouders haar vroegen waarom ze zich zo grillig gedroeg, wist ze niet wat ze moest zeggen. Het leek hen gewoon typische tienerangst.

	 

	"Later zag ik zijn gezicht voor me; ik was doodsbang om hem ooit nog te zien."

	 

	Haar broers lachten haar woede uit en noemden haar aanvallen haar "struisvogeldans", waarbij ze haar vuisten balde en met haar voeten stampte.

	 

	Tegen die tijd dronk ze zwaar en slikte ze Xanax om de pijn te verdoven. Op een keer viel ze in slaap bij een tankstation.

	 

	"Ik pakte een mes en sneed mezelf, en ik zag bloed, en mijn hele hoofd voelde kalm aan. Eindelijk. Iets hield me tegen om zo boos te zijn. Ik wilde gewoon dood."

	 

	NADAT MICHELLE DETECTIVE RECAREY HAD VERTELD WAT ER GEBEURD WAS, sloeg de paranoia toe. Toen een man haar een keer op een parkeerplaats aansprak en vroeg waar hij drugs kon krijgen, wist ze zeker dat ze gevolgd werd door iemand die banden had met Epstein.

	 

	Ze begon andere routes naar haar werk te nemen.

	 

	"Zelfs vandaag de dag kijk ik nog steeds of er auto's me volgen."

	 

	Haar donkerste moment kwam toen de politie haar midden in de nacht halfnaakt aantrof op een parkeerplaats van een winkelcentrum. Ze mompelde onsamenhangend, high van de drugs, toen ze vroegen waar ze woonde.

	 

	"Hier," zei ze, wijzend naar de stoep. "Ik ben gek geworden."

	 

	ZE HAD AL BIJNA EEN JAAR NIETS GEHOORD OVER HET POLITIEONDERZOEK. Toen, plotseling, op een dag, zag ze op televisie dat Epstein schuldig had gepleit aan een prostitutie aanklacht.

	 

	"Ik was gewoon geschokt. Ik had geen idee."

	 

	Niemand, inclusief de FBI of de aanklagers, had contact met haar opgenomen, dus ze dacht dat ze nog steeds aan de zaak werkten en hoopte dat Epstein voor lange tijd zou worden opgesloten.

	 

	In plaats daarvan realiseerde ze zich dat hij met zijn misdaden was weggekomen.

	 

	"Het was alsof we een pion in een schaakspel voor hen waren. De hogere regionen mogen doen wat ze willen. Ze kunnen levens verwoesten als ze willen. Wie zijn wij? Wij zijn niemand."

	 

	ZE HUURDE EEN ADVOCAAT IN EN, ALS EEN VAN DE OORSPRONKELIJKE VIERENDERIG slachtoffers die door de politie waren geïdentificeerd, kwam ze in aanmerking voor een financiële schikking van Epstein. Volgens de voorwaarden van de regeling werd een advocaat geselecteerd om de slachtoffers te vertegenwoordigen, wiens honoraria door Epstein werden betaald. De schikkingen waren niet gemaximeerd, maar als de slachtoffers de bedragen die Epsteins advocaten op tafel legden niet accepteerden, zouden ze gedwongen zijn hem aan te klagen en hun verkrachter voor de rechter te brengen. De meeste meisjes waren inmiddels ouder dan achttien en velen van hen hadden hun ouders nooit verteld wat er gebeurd was. Ze waren bang dat ze ontmaskerd zouden worden als ze een rechtszaak zouden aanspannen. Epstein was zich hiervan bewust.

	Michelle vond dit verdacht. Dus huurde ze een andere advocaat in, die niet door Epstein betaald werd. Tijdens een bemiddeling deden Epsteins advocaten haar een aanbod dat ze onmiddellijk moest accepteren of afwijzen. Ze was in de war toen haar advocaat haar vertelde dat ze niet eerst met haar ouders over de schikking kon praten.

	 

	Tegen die tijd hadden Epsteins advocaten al een bericht gestuurd dat ze van plan waren haar en haar familie te vernietigen.

	 

	Tijdens een getuigenverklaring tijdens de civiele zaak ondervroegen ze haar over elke jongen met wie ze ooit naar bed was geweest, haar disfunctionele gezinsleven, haar relatie met haar broers en haar ouders.

	 

	"De manier waarop de advocaat zijn woorden gebruikte, was alsof hij mij en mijn leven aanviel, en hoe ik was vóór Jeffrey en ná Jeffrey. Ze probeerden te zeggen: 'Ze is een slet, ze doet dit voor het geld, ze is geen schattig meisje.' Ze wilden me in een kwaad daglicht stellen."

	 

	Epstein's advocaten dreigden haar ouders en broers te ondervragen, en Michelle was vastbesloten haar broers te beschermen.

	 

	Ze wilden me onder druk zetten door mijn familie aan te vallen. Ze probeerden te zeggen dat dit gebeurd moest zijn omdat je vader niet in je leven was, of omdat je broers constant ruzie maakten.

	 

	Ze kregen een aantal psychologische rapporten van haar eigen arts te zien en kwamen details over haar jeugd te weten.

	 


Epsteins advocatenteam huurde ook een eigen psycholoog in om haar te onderzoeken.

	 

	"Ik moest steeds weer met talloze mensen over mezelf praten. Ze waren gewoon van binnen en van buiten in mijn leven. Heb je een abortus gehad? Heb je drugs gebruikt?

	 

	"En ik zei: 'Je gaat me zo aanvallen als je een man vertegenwoordigt die honderden meisjes verkracht?'" Hoe slaap je 's nachts?'"

	 

	Naarmate de rechtszaak naderde, realiseerde Michelle zich dat ze Epstein in de rechtszaal zou moeten ontmoeten, en die gedachte maakte haar doodsbang.

	 

	"Zijn advocaat maakte me doodsbang, en ik wilde gewoon niet dat iemand erachter kwam of mijn naam wist. Dus ik zei: 'Nee, ik ben er klaar mee.'

	 

	HET GELD VERGROOTTE HAAR PROBLEMEN ECHTER ALLEEN MAAR.

	 

	"Ik kwam uit een gezin waar ik op de middelbare school mijn eigen schoolspullen moest kopen. Ik heb de hele middelbare school doorgewerkt om mijn eigen kleren te kunnen kopen. Dus toen ik het geld had, wilde ik weten hoe het voelde om geen baan te hebben en hoe het voelde om nieuwe kleren en schoenen te krijgen. Mijn broers zeiden dan: 'Ze wrijft het ons in het gezicht.'

	 

	"Maar ik heb er voor elk van mijn broers en zussen iets van gekocht, net als wat ik met Kerstmis deed – daarom ging ik ook naar Jeffrey."

	 

	Ze hielp een broer met het betalen van zijn huur en kocht cadeaus voor de anderen. Toen ontmoette ze de verkeerde man, iemand die maar al te graag haar geld in handen nam. Ze had een huis en nieuwe meubels gekocht, maar zakte steeds dieper weg in een opioïden verslaving.

	 

	Ze had door drugs veroorzaakte nachtmerries over Epstein. Ze installeerde een videobewakingssysteem in haar huis en adopteerde twee pitbulls om haar te beschermen, ervan overtuigd dat Epstein, of iemand die hij inhuurde, haar zou vermoorden.

	 

	In een wanhopige poging om af te kicken en te ontsnappen aan haar gewelddadige vriend, verhuisde ze naar North Carolina om bij haar biologische vader te wonen.

	 

	Haar vader, een vroom christen, zei dat ze alles los moest laten, dat het geld nooit van haar was geweest.

	 

	"Hij zei dat het bloedgeld was. Het was niet mijn geld. Maar ik heb het gevoel dat ik door alles heen moest om erdoorheen te komen."

	 

	Ze werd het slachtoffer van elk aspect van het systeem en van bijna iedereen van wie ze hield en die ze vertrouwde. Epstein probeerde haar kapot te maken, maar tegen die tijd had ze iets belangrijkers om voor te leven: een zoontje van drie.

	 

	MICHELLE SPRAAK OVER DE VOORMALIG FEDERAAL OPENBAAR AANKLAGER, Alex Acosta, en hoe ze niet begreep hoe hij, als vader van dochters, Epstein had kunnen laten wegkomen met het misbruiken van zoveel meisjes en vrouwen. En hoe hij en zoveel andere advocaten die bij de zaak betrokken waren, nadat hij Epsteins pleidooi overeenkomst had laten verzegelen, gewoon door leken te gaan met hun leven en carrière.

	 

	"Ik voel me nu echt super moedig," zei ze aan het einde van het interview. "Dit heeft me veel gekost. Ik wist niet of ik het wel moest doen. Maar ik wil echt opstaan. Ik denk dat vrouwen echt een slechte reputatie hebben. 'Meisjes zijn hoeren en sletten. Meisjes en vrouwen kunnen geen president zijn', zeggen ze. Het is alsof we tweederangs zijn ten opzichte van mannen. Dit is behoorlijk afschuwelijk wat deze man heeft gedaan, en mensen moeten weten wat er echt is gebeurd."

	 

	HET INTERVIEW HAD DRIE UUR GEDUURD. WE WAREN ALLEMAAL UITGEPUT.

	In de auto, op weg terug naar het vliegveld, waren Emily en ik stil, verzonken in gedachten. Het was ongebruikelijk dat we het achteraf niet over onze interviews hadden, niet nadachten over hoe we ze zouden illustreren, of niet bespraken welke delen ervan het belangrijkst waren. Deze keer waren we geschokt stil.

	 

	Ik maakte me ook zorgen om Michelle. Ik wist dat het moed had gekost om te praten over wat ze had meegemaakt, en ik was me bewust van de verantwoordelijkheid die nu op mijn schouders rustte om haar verhaal te vertellen op een manier die respectvol was voor haar en haar familie. Ik nam me voor om haar te bellen zodra we op het vliegveld waren om in te checken, maar ik hoefde niet zo lang te wachten.

	 

	Mijn telefoon ging en ik vroeg me af of Michelle van gedachten was veranderd over haar publieke optreden, of dat ze twijfels had over hoe rauw en eerlijk ze was geweest tegenover iemand die ze nog nooit eerder had ontmoet.

	 

	"Ik wil je alleen even zeggen dat ik me in jaren niet zo goed heb gevoeld," zei ze sereen. "Ik voel zo'n opluchting, alsof er een grote kei van mijn schouders is gevallen. Heel erg bedankt."

	 

	Ik bedankte haar voor haar vertrouwen en zei dat we contact zouden houden.

	 

	Toen beëindigde ik het gesprek en huilde.

	 


	Hoofdstuk 10 Mike

	 

	Op mijn werk ben ik over het algemeen heel zakelijk, en als ik een deadline heb of gefocust ben, ben ik niet altijd een prettig persoon om mee om te gaan. Sterker nog, ik hoor dat ik best eng kan zijn.

	 

	Ik ben nooit erg goed geweest in smalltalk, of doen alsof ik ergens anders in geïnteresseerd ben dan het project waar ik me in verdiep.

	 

	Dit is niet expres. In mijn begintijd bij de Herald was ik maar met twee dingen bezig: mijn werk en mijn kinderen. Ik had twee jonge kinderen en alle druk die gepaard gaat met het alleenstaande moederschap: voetbaltraining, gitaarles, wiskunde huiswerk, doktersbezoeken, ziektedagen en later de dagelijkse crises van tieners. Ik huurde een stagiair in om 's avonds bij mijn kinderen te zijn toen ze op de basisschool zaten, omdat ik tien tot vijftien uur per dag werkte en vaak pas ver na negen uur thuiskwam. Ik stond 's ochtends vroeg op om ontbijt, lunch en avondeten voor ze te maken voor later op de dag, deed de was, bracht ze naar school – alles tussen het lezen van het nieuws en het bijbenen van de nieuwste ontwikkelingen die ik moest volgen als ik op kantoor was. Dit schema veranderde niet veel naarmate mijn kinderen ouder werden; hun problemen werden alleen maar ingewikkelder. De weekend voetbalmoeder in mij keek ernaar uit om mijn kinderen te zien spelen, maar terwijl ik aan de zijlijn zat, maakte ik me vaak zorgen over de rekeningen en hoe ik mijn studie moest betalen. Mijn salaris was nooit hoog genoeg. Naarmate de jaren verstreken, werd mijn salaris lager en kon ik de huur van ons huis niet meer betalen. Maar ik wilde mijn kinderen niet losrukken van hun vrienden en scholen. Ik kreeg constant cheques teruggestuurd en moest rekeningen betalen voor rood staan. Mijn rekeningen kwamen altijd te laat en mijn schulden stapelden zich op. Mijn ex-man, die me een beetje alimentatie betaalde, had een arbeidsongeschiktheidsuitkering. Hij bedacht een manier om meer tijd met de kinderen door te brengen, wat ik wel zag zitten, maar het betekende wel dat ik hem alimentatie moest betalen.

	 

	Ik stortte me op mijn werk, vastbesloten om zo veelzijdig en onmisbaar te zijn dat ik de laatste zou zijn die ontslagen zou worden. Ik sloeg bijna nooit de meest alledaagse opdrachten af. Ik hield mezelf voor dat de beste schrijvers degenen waren die overal een goed verhaal van konden maken. Ik probeerde van bijna elk onderwerp bij elke krant waar ik werkte iets te leren en er zo goed over te schrijven dat ik me gemakkelijk in elk onderwerp of elke opdracht kon inwerken. Veel andere verslaggevers vonden dat niet leuk aan me. Het was niet dat ik ze probeerde te overrompelen; het was meer dat ik gewoon probeerde te overleven.

	 

	Daarom was ik niet met veel mensen bevriend in de redactiekamer van de Herald. Ik had gewoon geen tijd.

	 

	Ik was een van die mensen die op mijn werk kwam en meteen achter mijn computer ging zitten, zonder op te kijken, behalve om naar het toilet te gaan. Ik at aan mijn bureau en werkte door tot de lunch en het avondeten. Als ik midden in een deadline een artikel aan het schrijven was en er een andere verslaggever langskwam om met me te praten, was mijn gezichtsuitdrukking meestal genoeg om ze weg te jagen.

	 

	Emily en ik grapten later dat als er een bom zou ontploffen in de redactie, ik er waarschijnlijk nog steeds zou zijn, het verhaal schrijvend door de rook en de vlammen, en zoveel mogelijk details zou typen over het geluid van de bom, de geur van de rook en hoeveel lichamen er om me heen op de grond lagen.

	 

	Daar veranderde niet veel aan toen ik aan het Epstein-project werkte. Emily wist zodra ze naar me toe kwam lopen of het een goede of een slechte dag was. Op een goede dag stopte ik met wat ik aan het doen was, met tegenzin, en vertelde ik over de documentaire die ze aan het maken was ter begeleiding van het Epstein-verhaal. Op een slechte dag gromde ik, en dan glimlachte ze lief en liep weg.

	 

	Emily is waarschijnlijk de enige bij de Herald die me "begrijpt", en ze kent me misschien beter dan ik mezelf ken. We lachten om alle problemen die ik had kunnen krijgen als ze haar heldere denkvermogen niet had gebruikt om me op het rechte pad te houden. Toen ik zonder haar op pad werd gestuurd, hoopten we dat ik niet gearresteerd zou worden voor huisvredebreuk of ruzie met een agent.

	Ik moedigde Emily altijd aan om alle regels te negeren die de machthebbers hadden ingesteld om ons journalisten en fotografen de waarheid te laten zien.

	 

	Hier is een typisch Julie-Emily-gesprek, toen we aan een opdracht begonnen:

	 

	IK TEGEN EMILY: "Parkeer hier maar, vlak voor het gebouw."

	EMILY: "We mogen hier niet parkeren, er staat een bord met 'parkeren verboden'."

	IK: "Kom op, Emily, de politie schrijft nu geen boetes uit."

	EMILY: "Maar ze zouden mijn auto wel kunnen wegslepen!"

	IK: "Ze zullen jouw auto niet wegslepen. Ik plak wel een briefje op de voorruit."

	EMILY: "Ja, tuurlijk. Het is niet jouw auto. Ik parkeer hier niet."

	IK: "Het kan ze echt niets schelen, ze hebben het druk en maken zich geen zorgen om ons."

	EMILY: "Stap uit mijn auto. Ik ga parkeren."

	 

	WE HADDEN HONDERDEN KILOMETERS DOOR DE STAAT FLORIDA AFGELEGD, waarbij we gevangenissen bezochten. We leerden veel over elkaar tijdens die lange ritten. In zekere zin denk ik dat ik net zo goed voor haar was als zij voor mij.

	 

	Ze kalmeerde mijn zorgen en ik haalde haar innerlijke stoere meid naar boven.

	 

	We waren ook allebei moeder. We praatten veel over onze kinderen, die op het punt stonden volwassen te worden, naar de universiteit gingen, hun eerste vriendjes en vriendinnetjes kregen – en alle ellende die bij opgroeien hoort. Haar man, Walt, was onlangs met pensioen gegaan na 33 jaar als fotograaf voor de Herald te hebben gewerkt. Ik vond het heerlijk om verhalen over Walt te horen en hoe hij zich niet aanpaste aan zijn pensioen. Telkens als er een belangrijk nieuwsbericht uitkwam, liep hij heen en weer en knarste hij zijn tanden, omdat hij niet op straat kon staan te midden van de mediagekte.

	 

	Op haar werk raakte Emily soms begrijpelijkerwijs van streek door het gebrek aan personeel, apparatuur en planning van de krant. Ze verzette zich echter zelden, en soms maakte het management misbruik van haar onvermogen om nee te zeggen.

	 

	"Weten ze dan niet dat jij de geweldige visuele journaliste Emily Michot bent?" zei ik dan tegen haar terwijl ze op weg was naar de deur om een kinderkermis te fotograferen.

	 

	"Ik denk niet dat ze dat doen," antwoordde ze dan, terwijl ze haar handen in de lucht gooide.

	 

	MIDDELS MIJN ONDERZOEK STELDE REITER VOOR DAT IK EEN boek uit 2016 zou lezen, geschreven door James Patterson en John Connelly, over de Epstein-zaak, Filthy Rich. Misschien omdat mijn leraar in groep vier ervan overtuigd was dat ik mijn eigen essay niet had geschreven, heb ik al lang de gewoonte om geen werk van anderen te lezen over een onderwerp waarover ik schrijf. Ik wilde niet dat de woorden of bevindingen van iemand anders mijn werk zouden beïnvloeden – en ik vond dat dit nog belangrijker was voor de Epstein-zaak, omdat er al zoveel over geschreven was.

	 

	Ik vertelde Reiter dat ik het boek zou lezen nadat ik mijn verhalen had geschreven.

	 

	Ook wilde ik van Reiter uit de eerste hand horen wat er misging in de Epstein-zaak.

	 

	Ik had gehoopt dat mijn interview met Michelle Reiter en Recarey ervan zou overtuigen dat ik het verhaal probeerde te onderzoeken op een manier die anderen niet hadden gekund. De sleutel tot het bereiken van mijn doel was om hen voor het eerst openlijk te laten praten.

	 

	Ze bleven lastig te overtuigen. Op een gegeven moment vroeg Reiter me om hem gewoon vragen te stellen die hij schriftelijk zou beantwoorden. Ik zei hem dat dit voor een verhaal van deze aard niet ethisch verantwoord was. Ik wist dat ik te ver ging – en hij trapte er niet in. Hij vroeg me vervolgens om een exemplaar van de journalistieke gedragscode.

	 

	Zolang Reiter niet wilde praten, zou Recarey dat ook niet doen. Recarey gaf me in plaats daarvan een schriftelijke verklaring.

	 

	Toen begon Reiter zijn bezorgdheid te uiten dat hij zichzelf in juridisch gevaar zou brengen door met mij te praten, omdat sommige van de betrokken machtige mensen hem zouden kunnen aanklagen.

	 

	"Het assertief nastreven van deze zaak heeft mij en mijn familie problemen bezorgd die u nooit zult weten", schreef hij.

	 

	Ik herinnerde hem eraan dat ik alle rechtszaken had gelezen en bekend was met de verschillende juridische trucs die Epstein en zijn advocaten gebruikten om de zaak te manipuleren. Ik wees erop dat ik veel van de slachtoffers had geïdentificeerd, er één officieel had geïnterviewd en dat verschillende anderen op het punt stonden hetzelfde te doen.

	Hij bleef erop hameren dat de Herald, net als andere media die hij had gevolgd, zich van het verhaal zou terugtrekken.

	 

	We bleven maar ronddraaien.

	 

	Uiteindelijk vroeg ik Casey of hij Reiter ervan wilde verzekeren dat de Herald zich niet zou laten intimideren door de aanval van machtige mensen die het project zouden proberen te dwarsbomen. Casey stemde ermee in om in te grijpen.

	 

	Ik weet nog steeds niet precies wat er in dat gesprek gebeurde, maar Reiter vertelde me later dat Casey lovend over me sprak en hem verzekerde dat we het verhaal hoe dan ook zouden vertellen. Casey had inmiddels ook een aantal rechtbankdossiers gelezen en vond ook dat er sprake was geweest van een vreselijke gerechtelijke dwaling, een doofpotaffaire van epische proporties.

	 

	"Weet je, iemand, ergens met veel macht en geld, belt je uitgever en zegt hem of haar het verhaal te schrappen," zei Reiter tegen Casey.

	 

	"Wij schrappen het verhaal niet," verzekerde Casey hem.

	 

	"Maar wat zou er gebeuren als je de opdracht kreeg het verhaal te schrappen?" Reiter hield vol.

	 

	"Dan zou ik ontslag nemen," antwoordde Casey.

	 

	Later vertelde Reiter me waarom hij en Joe met me hadden samengewerkt: ze zagen dat ik bereid was het moeizame werk te doen om de zaak te begrijpen; ik had een goede oeuvrelijst waaruit bleek dat ik ertoe in staat was; en hij zei: "We hadden een onderbuikgevoel dat je de moed en de vasthoudendheid had om dit tot een goed einde te brengen, en ik vond dat Casey ook een goede gok had genomen."

	 

	Mijn eerste interview met Reiter en Recarey vond plaats op 5 februari 2018. Ik herinner me die datum nog omdat het twee dagen na een van de beste dagen van mijn leven was: toen de Philadelphia Eagles de Super Bowl wonnen.

	 

	De volgende dag mailde ik Reiter om een afspraak te maken voor het interview. Ik koesterde nog steeds de overwinning en kon het niet laten om het hem te vertellen. Hij was fan van de Pittsburgh Steelers, maar vertelde me dat hij ook voor de Eagles had gejuicht. Ik hoopte dat de sportpraat hem wat meer op zijn gemak zou stellen, want ik zag dat deze tactiek meestal werkte bij mannelijke verslaggevers die mannelijke onderwerpen interviewden. Maar ik had geen geluk.

	 

	Om 13.00 uur de volgende dag zat ik in Reiters kantoor met houten lambrisering. Achter zijn bureau, in een koffer, lagen al zijn badges, uit de tijd dat hij agent was tot aan zijn pensioen als korpschef.

	 

	Beide ex-agenten waren terughoudend. Camera's waren niet toegestaan. Ik mocht aantekeningen maken, want ons interview zou officieel zijn, maar ik mocht het niet opnemen. In plaats daarvan zou Reiter het opnemen, het vervolgens laten transcriberen en naar mij sturen. Hij was bang dat als ik het interview zou opnemen, de opname gestolen zou worden en zijn stem in Inside Edition terecht zou komen. Nu maakte hij me paranoïde.

	 

	Hij had me al een lijst gestuurd met de belangrijkste punten die hij wilde aankaarten, zodat deze schande hopelijk nooit meer zou gebeuren.

	 

	Hij sprak in de recorder:

	 

	"Aanwezig voor de transcriptie zijn Julie, de enige vrouw in de zaal, en Joe, de andere man in de zaal, en Mike, dit is mijn stem," begon het interview.

	 

	"Waarom beginnen jullie niet gewoon te praten? Ik bedoel, er zijn natuurlijk bepaalde dingen die jullie echt naar buiten willen brengen en die jullie belangrijk vinden om te weten," zei ik, in een onhandige poging het ijs te breken.

	 

	Toen ik vroeger les gaf in het voorbereiden van rechtszaken tijdens de lessen rechtszittingen op de politieacademie, was het eerste wat ik politieagenten vertelde: als een advocaat tijdens een getuigenverklaring zegt: 'Vertel me dit maar. Vertel me gewoon je verhaal', dan mogen ze daar nooit op antwoorden.

	 

	'Ik heb liever dat je me gewoon vragen stelt,' zei hij stijfjes.

	 

	Dit wordt een heel lang en omslachtig interview, dacht ik.

	 

	REITER GROEIDE OP IN HET KLEINE STADJE Irwin, Westmoreland County, IN WEST-PENNSYLVANIA, en studeerde in 1975 af aan de Norwin High School. Zowel zijn vader als zijn oom waren piloten die in de Tweede Wereldoorlog dienden, en zijn oom werd later tot burgemeester gekozen. Zijn oom was boven Hongarije neergeschoten en was krijgsgevangene tot het einde van de oorlog. Zijn vader was een bommenrichter-navigator en een van de eerste Amerikaanse bommenwerpers tijdens de Tweede Wereldoorlog die landde op Sovjet vliegvelden om bij te tanken en zich te herbewapenen, waardoor de geallieerden verre Duitse doelen konden bereiken.

	Reiters vader en oom waren onovertroffen rolmodellen en brachten hem het belang van dienstbaarheid, plichtsbesef en patriottisme bij. Na de middelbare school ging Reiter naar Penn State University, waar hij meteorologie studeerde. Maar in zijn tweede semester volgde hij een cursus strafrecht en was meteen verkocht.

	 

	Hij begon zijn carrière bij de politie van North Huntingdon, waar hij een onbetaalde stage liep, en vervolgens een jaar lang als campusagent aan de Universiteit van Pittsburgh, waar hij het verkeer regelde. In 1981 zag hij een vacature voor politieagenten in Palm Beach. Na zoveel strenge winters trok verhuizen naar een warmer klimaat hem aan, dus solliciteerde hij en kreeg de baan. Hij werkte zich op, bekleedde alle functies en vervulde bijna alle taken binnen het korps. Tegelijkertijd behaalde hij een masterdiploma in leiderschap, volgde hij de FBI National Academy en het Harvard Kennedy School Program for Senior Executives in Government, en voltooide hij later een crisismanagement programma aan Harvard. Hij was ook actief in de gemeenschap en was lid van diverse besturen, non-profitorganisaties en maatschappelijke organisaties.

	 

	Voor Joe en Mike was de Epstein-zaak de zaak die ze niet konden loslaten, en dat wil wat zeggen, aangezien ze al veel ingewikkelde en spraakmakende zaken hadden behandeld. Een van Reiters eerste grote zaken als rechercheur was de dood door een overdosis drugs van David Kennedy, 28 jaar oud, de derde zoon van Ethel en Robert F. Kennedy, die in 1984 overleed in een hotel in Palm Beach. Reiter bracht twee jaar door met het opsporen van de cocaïnehandelaren die Kennedy de dodelijke dosis hadden geleverd.

	 

	Reiter werd in 2001 hoofd van het korps.

	 

	Hij houdt vol dat de Epstein-zaak niets te maken had met zijn vertrek bij de politie, maar ik zou later leren dat de druk die op zowel Reiter als Recarey werd uitgeoefend – niet alleen van Epstein, maar ook van politieke krachten in Palm Beach – enorm was.

	 

	Recarey had gewerkt bij de afdeling Georganiseerde Misdaad, Zeden en Drugs en was lid van de Openbare Integriteits- en Seksuele Predator-afdeling van het Openbaar Ministerie van Palm Beach. Ten tijde van het Epstein-onderzoek was hij geprezen als Officer of the Year door de Palm Beach Bar Association en Distinguished Law Officer of the Year door de Palm Beach Post.

	 

	En toch, als het om Jeffrey Epstein ging, was de angel van het falen onwrikbaar.

	 

	De eerste keer dat RECAREY op de hoogte raakte van JEFFREY EPSTEIN, was toen Epstein in oktober 2003 meldde dat iemand duizenden dollars aan contant geld en een vuurwapen uit zijn huis had gestolen. Het geld werd gedurende een maand gestolen uit een aktetas die Epstein in zijn kantoor had staan. Epstein vertelde de politie dat hij een spionage camera had gekocht en geïnstalleerd om de dader te pakken, van wie hij vermoedde dat hij tot zijn personeel behoorde.

	 

	Recarey was een van de rechercheurs die de videoapparatuur hanteerde. Volgens het politierapport kon Epstein de bewakingsbeelden op zijn computer oproepen en ontdekte hij dat de dief zijn voormalige butler Juan Alessi was. Alessi werkte inmiddels niet meer voor Epstein, maar was al wekenlang voor zonsopgang zijn huis binnengeslopen en had stapels geld gestolen die Epstein in witte enveloppen in zijn aktetas bewaarde. Rechercheurs spoorden Alessi op, die toegaf dat hij naar Epsteins huis was gegaan om een wapen te stelen waarvan hij wist dat Epstein het in zijn kantoor bewaarde. Hij vertelde de politie dat hij van plan was zelfmoord te plegen met het wapen omdat hij depressief was. Hij beweerde echter dat hij Epsteins wapen niet kon vinden en nam het geld mee.

	 

	Uiteindelijk stemde Alessi ermee in het geld terug te betalen en besloot Epstein hem niet te vervolgen.

	 

	Maar als gevolg van de zaak ontdekte Epstein dat de politie van Palm Beach niet was uitgerust om zijn videobeelden te bekijken, dus doneerde Epstein 36.000 dollar voor een forensisch video analysesysteem.

	 

	Dit was niet ongebruikelijk. De inwoners van de rijke enclave doneerden vaak aan de politie om de misdaadbestrijding te bekostigen.

	 

	Een jaar eerder, in april 2002, had Epstein een ongevraagde donatie gedaan aan het Palm Beach Police Scholarship Fund, dat ten goede kwam aan de behoeften van kinderen van politieagenten op het gebied van hoger onderwijs. In beide gevallen stuurde Reiter Epstein een bedankbrief. Hij nodigde Epstein uit naar het politiebureau om de aangeschafte videoapparatuur te demonstreren. Het was de eerste keer dat Reiter hem ontmoette en ze spraken slechts kort met elkaar in zijn kantoor nadat Epstein had geweigerd de demonstratie bij te wonen.

	In de zomer van 2004 nam Epstein contact op met politiechef Elmer Gudger, die had geholpen bij het onderzoek naar Epsteins eerdere diefstal. Hij vroeg Gudger of de politie nog extra apparatuur nodig had. Reiter had vervolgens een gesprek met Epstein over de mogelijkheid om negentigduizend dollar te doneren voor een vuurwapen trainingssimulator. Er gingen enkele maanden voorbij voordat Epstein het geld doneerde, op 15 december 2004.

	 

	Wat Reiter noch Recarey destijds wisten, was dat slechts twee weken voor die tweede forse donatie de politie van Palm Beach naar Epsteins landhuis was geroepen vanwege een melding dat er een verdacht voertuig op zijn oprit stond.

	 

	Op 28 november 2004, een zondag, rond 19.00 uur, begroette Epsteins toenmalige huisman, Rodriguez, de twee agenten die naar Epsteins landhuis waren gestuurd om onderzoek te doen. Volgens het politierapport benaderden agenten de auto, die nog steeds op de oprit stond, en de bestuurder, een zeventienjarig meisje, identificeerde zich. Rodriguez, die het meisje herkende, vertelde de agenten snel dat hij was vergeten dat ze een envelop kwam ophalen die Epstein voor haar had achtergelaten. Hij ging naar binnen, kwam naar buiten met een dikke envelop en gaf die aan het meisje.

	 

	"Volgens mij zat er geld in de envelop", schreef de agent in zijn rapport. Rodriguez was plotseling erg nerveus. De mobiele telefoon van het meisje ging en ze nam op.

	 

	"Ik kan niet praten, ik kan niet praten. Ik ben op school. Ik moet gaan", antwoordde ze, nog steeds in haar auto zittend.

	 

	"Met wie sprak u?" vroeg een van de agenten.

	 

	"Mijn moeder", zei ze.

	 

	"Hoe kent u meneer Epstein?" vroeg de agent achterdochtig.

	 

	"Ik werk bij Abercrombie & Fitch in de Wellington Mall en ik heb hem leren kennen via een vriendin die ik van mijn werk ken. Hij laat ons altijd langskomen om het huis en het zwembad te gebruiken," zei ze, waarna ze snel de auto startte en wegreed.

	 

	De agenten richtten hun aandacht weer op Rodriguez.

	"Wat zat er in die envelop?" vroegen ze. "Zijn het drugs?"

	"Geld," antwoordde de huishoudster snel, nerveus.

	"Wat voor werk doet dat meisje?" vroeg de agent sceptisch.

	"Ze is massagetherapeut," zei Rodriguez.

	"Welke spieren masseert ze?" vroeg de agent.

	 

	Rodriguez lachte en zei: "Off the record, Epstein laat daarvoor veel meisjes langskomen. Er is altijd wel een ander jong meisje bij het zwembad of binnen als hij er is."

	 

	De politie had overigens al een aantal andere klachten ontvangen over jonge vrouwen die Epsteins landhuis in en uit liepen. Ze probeerden die dag contact te leggen met het meisje in de auto, maar ze belde niet terug. Dus begonnen ze Epsteins huis in de gaten te houden.

	 

	Maar de vrouwen die kwamen en gingen, leken allemaal achttien jaar of ouder te zijn, voornamelijk studenten.

	 

	Twee weken later doneerde Epstein geld voor de vuurwapen simulator. Reiter wees iemand aan om de aankoop van de apparatuur te onderzoeken. Maar kort daarna hoorde hij van het onderzoek naar Epstein en stelde hij de aankoop uit. Naarmate de zaak vorderde, begon Reiter te vermoeden dat Epsteins altruïstische inspanningen meer gericht waren op het beïnvloeden van de politie dan op het helpen ervan.

	 

	Reiter was slim genoeg om het geld niet meteen terug te geven. Hij wilde Epstein niet waarschuwen of hun onderzoek in gevaar brengen.

	 

	Hij deelde zijn zorgen met de stadsbestuurder, die ermee instemde de donatie voorlopig te bewaren.

	 

	Gedurende 2005 spraken Epstein en zijn vertegenwoordigers met Gudger, majoor Michael Mason en de politiechef over de donatie. Reiter deed alsof hij akkoord ging met het idee dat het geld werd geaccepteerd en dat de politie zijn vrijgevigheid waardeerde.

	 

	"Zijn enthousiasme bij het leggen van contact en het afronden van de donatie was enigszins verdacht, anders dan bij eerdere donaties en suggereerde dat hij op dat moment mogelijk op de hoogte was van het onderzoek", schreef Reiter later in een rapport.

	 

	Epstein bood vervolgens aan om nog meer geld aan de politie te doneren. Reiter voelde zich ongemakkelijk bij de aanhoudende druk, maar om geen verraad te plegen, besprak Reiter met Epstein een donatie voor een geautomatiseerd identificatiesysteem dat ongeveer $ 130.000 zou kosten.

	 

	Epstein zei echter dat hij iets wilde doen dat "direct voordeel" zou opleveren voor politieagenten en stelde voor om hen in plaats daarvan een jaar lang de diensten van een chiropractor aan te bieden. Reiter zei hem dat hij erover na zou denken en later contact met hem zou opnemen.

	 


	Hoofdstuk 11 Volg het geld

	 

	Epstein, een excentrieke vrijgezel, was obsessief bezig met zijn privacy, ging zelden uit eten en bezocht zelden cocktailparty's of nachtclubs.

	 

	Epstein, sociaal onhandig en een smetvrees patiënt, dronk Evian en raakte nooit drugs, alcohol of tabak aan. Hij beoefende yoga en liet zich door een privékok over de hele wereld vergezellen, die tofu mengsels voor hem maakte. Hij dronk slechts één merk Colombiaanse koffie en at zevengranenbrood dat hij bij Zabar's in New York kocht. Hij sportte fanatiek en maakte lange wandelingen. Hij gaf de voorkeur aan lichte maaltijden met fruit en groenten en was allergisch voor knoflook.

	 

	Hij vermeed pakken ten gunste van jeans en trainingspakken.

	 

	Hij genoot van kleine sociale bijeenkomsten of salons waar hij zich omringde met intellectuelen met wie hij kon praten over menselijke dynamiek en wiskundige modellen voor optiehandel.

	 

	Vrienden zeiden dat hij de geest van een natuurkundige had en het vermogen om complexe formules en computeralgoritmen toe te passen om financiële gegevens en trends te evalueren.

	 

	Epstein hoefde geen flamboyante charisma te tonen of zijn intelligentie te tonen om zijn internationale netwerk van invloedrijke mensen uit te bouwen; hij deed dat op de ouderwetse manier – met zijn geld.

	 

	Een van zijn specialiteiten was het helpen van de superrijken – en zichzelf – om belasting te ontduiken. Toch stond hij nooit op de Forbes 400-lijst van rijkste Amerikanen, grotendeels omdat het tijdschrift nooit de werkelijke omvang van zijn fortuin kon vaststellen.

	 

	En dat was opzettelijk, want Epstein wist zijn fortuin te vergaren door keer op keer de wet te overtreden.

	 

	Misschien wel zijn meest lucratieve financiële prestatie was een plan van vijfhonderd miljoen dollar in de jaren negentig, dat destijds (vóór Bernie Madoff) werd beschouwd als de grootste piramidespel in de Amerikaanse geschiedenis. Zijn toenmalige partner, Steven Hoffenberg, zat achttien jaar in de federale gevangenis voor de misdaad en beweerde later dat Epstein het brein was achter de ingewikkelde financiële alchemie die ze gebruikten om investeerders op te lichten.

	 

	De vierenzeventigjarige Hoffenberg typeert de zwendel liever als een "boekhoudkundig schattingsprobleem", maar geeft toe dat veel mensen bakken met geld verloren.

	 

	Hoffenberg stelt dat het idee voor de zwendel ontstond eind jaren tachtig, toen Epstein blut was en op de bank van zijn advocaat sliep.

	 

	"Hij leefde altijd boven zijn stand en gaf altijd meer geld uit dan hij verdiende", zegt Hoffenberg, als verklaring voor Epsteins financiële problemen destijds.1

	 

	Dus bedacht Epstein een idee: hij verkocht valse obligaties aan investeerders. Hoffenbergs bedrijf, Towers Financial, was een incassobureau met een omzet van 95 miljoen dollar per jaar. Epstein bedacht een plan om het noodlijdende Pan Am Airways over te nemen door een overval te financieren via de overname van twee verzekeringsmaatschappijen in Illinois door Towers. Epstein, die geen makelaars vergunning had, lokte investeerders tot de aankoop van obligaties door hen te verzekeren dat deze veilig waren omdat ze gedekt werden door de miljoenen dollars aan schulden die het bedrijf aan het innen was.2

	 

	Ze lieten investeerders zelfs een stapel medische rekeningen zien om te bewijzen dat ze enorme sommen geld incasseerden, zegt Hoffenberg.

	 

	In werkelijkheid waren het valse facturen, gemaakt met namen uit het telefoonboek van New York City.

	 

	Hoffenberg zegt dat de hele oplichterij, tot aan het kantoor dat ze hadden opgezet en de acteurs die ze hadden ingehuurd (die daadwerkelijk kruiswoordpuzzels aan hun bureau maakten), een list was om investeerders die het kantoor van het bedrijf in de Villard Houses in Midtown Manhattan bezochten, voor de gek te houden.3

	 

	Het was Epstein, beweert Hoffenberg, die de oplichterij nog geraffineerder maakte door lange juridische documenten te creëren die de toets der kritiek van effecten advocaten en overheids regulatoren zouden doorstaan.

	 

	Maar ook Hoffenberg werd door Epstein in de maling genomen.

	 

	"Epstein zat je op de huid", zegt Hoffenberg nu. "Hij had je meteen door en hij kon je de dingen mooier voorstellen en vertellen dan je wilde horen."

	 

	Om de extravagante levensstijl van Epstein en Hoffenberg te financieren, begonnen ze op frauduleuze wijze geld van het bedrijf af te troggelen, waarbij ze de overboekingen van de verzekeringsmaatschappijen bestempelden als consultants kosten. De overname door Pan Am mislukte en er werd opnieuw een mislukte inval gedaan bij Emery Air Freight. Opnieuw werden er investeerders opgelicht door valse financiële documenten te genereren.

	Hun verdachte praktijken trokken uiteindelijk de aandacht van de toezichthouders van de staat Illinois en uiteindelijk van de federale overheid. De autoriteiten wisten dat Epstein erbij betrokken was, zo zouden rechtbankverslagen later aantonen, en Hoffenberg getuigde voor de grand jury dat Epstein het brein achter de zaak was. Toch kwam Epstein er op de een of andere manier ongeschonden vanaf.4

	 

	Hoffenberg pleitte in 1995 schuldig aan postfraude, belastingontduiking en belemmering van de rechtsgang. Sinds zijn vrijlating uit de federale gevangenis in 2013 heeft Hoffenberg verschillende rechtszaken tegen Epstein aangespannen om een deel van het verloren geld van beleggers terug te vorderen. De rechtszaken werden echter ingetrokken en tot op de dag van vandaag weet niemand waar het grootste deel van het geld is gebleven, behalve misschien in Epsteins zak.

	 

	Epsteins broer, Mark, die in New York woont, zei dat zijn broer een wiskundeknobbel was die Wall Street beheerste in een tijd dat het "het wilde westen" was. Mark zei dat Jeffrey er vaak op wees hoe gemakkelijk het was om beleggers te manipuleren. Hij zei dat als het grote publiek wist wat er op Wall Street gebeurde, er een revolutie zou uitbreken. Mensen zouden geschokt zijn door hoe corrupt het was.

	 

	EPSTEINS GROOTSTE VEROVERING WAS MISSCHIEN ECHTER LES WEXNER, oprichter en CEO van L Brands, het bedrijf dat eigenaar is van de Limited-winkels en Victoria's Secret. Wexner en Epstein ontmoetten elkaar in de jaren 80, toen Epstein nog bij Bear Stearns werkte. Wexner raakte meteen gecharmeerd van de charmante maar excentrieke financier die opschepte over hoeveel geld hij voor zijn klanten kon verdienen. Wexners fortuin steeg explosief in een tijd dat zijn winkels profiteerden van een hausse aan winkelcentra. In 1985 haalde Wexner de Forbes-lijst van de vierhonderd rijkste mensen van Amerika, met een vermogen dat werd geschat op meer dan een miljard dollar. In de loop der jaren zou dat bedrag oplopen tot meer dan zeven miljard dollar.5

	 

	Robert Morosky, de voormalige vicevoorzitter van de Limited, vertelde de New York Times dat de meeste mensen zich afvroegen waarom Wexner zijn fortuin toevertrouwde aan een schoolverlater.

	 

	"Ik probeerde te achterhalen hoe [Epstein] van een wiskundeleraar op de middelbare school was uitgegroeid tot een particuliere beleggingsadviseur", zei Morosky. "Er was gewoon niets."6

	 

	De relatie met Wexner bloeide op tot het punt waarop Wexner Epstein bijna de volledige controle over zijn financiën gaf, en hem zelfs een volmacht gaf. Wexner benoemde hem tot trustee van zijn liefdadigheidsinstelling, de Wexner Foundation, in plaats van Wexners eigen moeder.7

	 

	Epstein beheerde Wexners belastingen en een deel van de aandelen van zijn bedrijf. Hij voerde vastgoedtransacties uit, leidde zijn liefdadigheidsinstellingen en kreeg de bevoegdheid om namens de retail magnaat geld te lenen en contracten te ondertekenen.

	 

	Epstein was echter meer dan alleen een financieel adviseur. Hij hield toezicht op de bouw van Wexners 96 meter lange superjacht, de Limitless; kocht Wexners zakenvliegtuig en het enorme landhuis dat Wexner in Manhattan bezat; stelde de huwelijkse voorwaarden op tussen Wexner en zijn vrouw Abigail, met wie hij in 1993 trouwde; en kocht en betrok een huis van $ 3,5 miljoen op Wexners uitgestrekte terrein in New Albany, Ohio.8

	 

	Epstein fungeerde vaak als Wexners handlanger, ontsloeg of klaagde aannemers en personeel aan, en bemiddelde bij familieconflicten. Epstein nam een deel van Wexners fortuin en dat maakte hem zeer rijk.

	 

	Wexner vertelde journaliste Vicky Ward in 2003 dat hij Epsteins vermogen waardeerde om te weten wanneer en hoe hij een gevecht moest aangaan.

	 

	"Mensen verwarren winnen vaak met verliezen", zei Wexner. "Jeffrey heeft de bijzondere eigenschap dat hij precies weet wanneer hij aan de winnende hand is. Of het nu gaat om gesprekken of onderhandelingen, hij houdt altijd een stap terug en laat de ander de stijl en de manier van het gesprek of de onderhandeling bepalen. En dan reageert hij in hun stijl. Jeffrey ziet het ridderlijk. Hij begint geen ruzie, maar als er ruzie ontstaat, laat hij jou het wapen kiezen."9

	 

	Later werd Wexner onder vuur genomen vanwege zijn lange samenwerking met Epstein en beschuldigde hem ervan hem "enorme sommen" geld afhandig te hebben gemaakt. Maar Wexner heeft de diefstal nooit bij de autoriteiten gemeld en het is nog steeds niet duidelijk met hoeveel geld Epstein ervandoor is gegaan.

	Epsteins naam zou inderdaad een scharlakenrode letter worden voor Wexner – en vele andere machtige mannen die banden hadden met de financier.

	 

	Wexner heeft ontkend dat hij iets wist van Epsteins afwijkende seksuele praktijken – of eraan deelnam. Maar een van Epsteins slachtoffers, een zeventienjarige wegloper genaamd Virginia Roberts Giuffre, beweert dat ze door Epstein en Maxwell werd bevolen om seks te hebben met een aantal prominente mannen, waaronder prins Andrew, Dershowitz – en Wexner. Alle drie de mannen hebben luidkeels ontkend dat ze Giuffre ooit hebben ontmoet.

	 

	Wexner, 83, was een langdurige Republikeinse donateur die ook Israël en Joodse belangen steunde. Epstein cultiveerde Republikeinse connecties, maar het grootste deel van zijn vrijgevigheid ging naar Democratische kandidaten en hun goede doelen.

	 

	Bill Clinton ontmoette Epstein waarschijnlijk tijdens zijn herverkiezingscampagne in 1995, toen Clinton tijdens een reis door Florida een privédiner in Palm Beach bijwoonde, georganiseerd door Revlon-voorzitter Ron Perelman en zijn vrouw. Het werd georganiseerd door Arnold Paul Prosperi, een studievriend van Clinton. De Palm Beach Post noemde het een drie uur durend diner met "een zeer selecte groep mensen" die maar liefst honderdduizend dollar per persoon bijdroegen aan het Democratisch Nationaal Comité. Slechts vijftien mensen stonden op de gastenlijst, waaronder acteur Don Johnson, zanger Jimmy Buffett en Epstein.10

	 

	Hoe close Epstein met de voormalige president was, is niet bekend, maar Clinton heeft de vriendschap gebagatelliseerd.

	 

	De voormalige president maakte in 2002 en 2003 meer dan twee dozijn reizen met Epsteins privéjet, waarbij hij Europa, Afrika en Azië bezocht. Clinton beweerde dat de uitstapjes deel uitmaakten van humanitaire inspanningen in het kader van de stichting van de voormalige president.

	 

	Eén brief in de rechtbankdossiers is afkomstig van een voormalig advocaat van Epstein, Gerald Lefcourt, die opmerkte dat Epstein een maand met Clinton had doorgebracht tijdens de reis naar Afrika in het kader van het Clinton Global Initiative.

	 

	Clinton beweert dat hij slechts vier keer met Epsteins vliegtuig heeft gevlogen, en het is mogelijk dat hij verschillende delen van zijn reizen heeft samengevoegd tot één expeditie. Epsteins vlucht logboeken laten echter zien dat hij minstens zes keer heeft gevlogen. Naast de Afrikaanse excursie tonen de logboeken aan dat Clinton in 2002 ook met Epstein vloog van Miami naar New York; van New York naar Londen; van Japan naar Hongkong, en vervolgens naar China en Singapore; van Marokko naar de Azoren, en vervolgens naar New York. In 2003 vloog Clinton naar Brussel, Noorwegen, Hongkong en China als onderdeel van een andere aidspreventie campagne.

	 

	Epstein schepte vaak op over zijn connecties met Clinton en andere belangrijke personen in een poging zijn slachtoffers te imponeren en mogelijk te intimideren. Hij vertelde een meisje dat met hem meevloog in zijn jet dat ze op de stoel van zijn "goede vriend" Bill Clinton zat, volgens een rechtszaak uit 2019, aangespannen door het slachtoffer, Jane Doe (15), die beweerde dat ze Epstein in 2004 had ontmoet tijdens een schoolreisje naar New York.

	 

	Ze beschreef hoe Epsteins vliegtuig een slaapkamer had met vloerbedekking die eigenlijk was voorzien van matras achtige kussens. Epstein vertelde haar dat hij de schuimmatrassen had geïnstalleerd zodat zijn meisjes naast zijn bed konden slapen.

	 

	Andere slachtoffers meldden ingelijste foto's van Epstein met Clinton en andere belangrijke mensen te hebben gezien in zijn verschillende woningen. In 2019 publiceerde de Daily Mail een foto van een schilderij in Epsteins huis waarop Bill Clinton te zien is in de beruchte saffierblauwe jurk van Monica Lewinsky.

	 

	De kunstenaar, Petrina Ryan-Kleid, herinnerde zich dat het werk deel uitmaakte van een reeks satirische politieke figuren, waaronder George W. Bush, die in 2012 op het Tribeca Ball werden verkocht. Haar werd nooit verteld wie de koper was.11

	 

	OP NIEUWJAARSDAG 1998 arriveerden PRESIDENT BILL CLINTON EN FIRST LADY Hillary Clinton, aan boord van Air Force One, rond vijf uur 's middags op Cyril E. King Airport. Ze werden in een colonne naar "een privéwoning" gebracht die niet op de officiële agenda van de president staat. In zijn reisschema stond dat hij die dag en avond vrij was.

	Later die nacht raakten drie Amerikaanse douanebeambten, die president Clinton beveiligden, betrokken bij een hevige bootcrash op de Amerikaanse Maagdeneilanden. Ambtenaren meldden dat de elf meter lange speedboot rond half negen die avond zijn patrouille beëindigde toen hij tegen een rif liep in de wateren voor de kust van St. Thomas. Een van de agenten, Manuel Zurita, overleed vijf dagen later in het ziekenhuis aan zijn verwondingen.12 Twee andere agenten raakten ernstig gewond. The Associated Press meldde dat de agenten een vooruitgeschoven beveiligingsteam waren dat was gestuurd om de vluchtroute van Air Force One te bewaken toen deze aankwam op Cyril E. King Airport op St. Thomas. Ten tijde van de crash hadden Clinton en zijn familie de luchthaven al per colonne verlaten voor een vierdaagse vakantie ergens op de Maagdeneilanden. Het AP-rapport vermeldde niet waarheen.

	 

	Destijds was Epstein een frequente bezoeker van een nabijgelegen eiland, Little St. James, dat eigendom was van Arch Cummin, een financier uit Palm Beach. Cummin kan zich niet herinneren hoe hij Epstein heeft ontmoet, maar zei dat de mysterieuze geldschieter in 1997 interesse toonde in de aankoop van het eiland. Cummin liet Epstein het pand gebruiken omdat hij een serieuze koper leek.

	 

	Cummins huishoudster op het eiland klaagde een paar keer over alle jonge vrouwen die Epstein vergezelden tijdens zijn bezoeken.

	 

	Een keer, zo herinnerde Cummin zich, kreeg hij te horen dat een team van federale agenten naar het eiland was gekomen en eiste dat ze het complex zouden inspecteren.

	 

	"Ze hebben alles bekeken en zijn toen weer vertrokken", zei Cummin. Hij kon zich niet precies herinneren wanneer het gebeurde en of de bezoekers douanebeambten waren of van een andere instantie.

	 

	Epstein kocht het pand pas officieel enkele maanden na het dodelijke ongeluk. Maar de lokale bevolking met wie ik later op het eiland sprak, fluisterde al lang over de crash en vroeg zich af waarom de agenten die waren toegewezen aan Clintons eenheid op nieuwjaarsdag zo hard reden in een rotsachtig, verraderlijk gebied niet ver van de kust van wat later bekend zou worden als Epsteins "Pedofieleneiland".

	 


	Hoofdstuk 12 Voorgoed veranderd

	 

	Joe Recarey arriveerde kort voor 9.00 uur op 19 juli 2006 in het gerechtsgebouw van Palm Beach County om te getuigen voor de grand jury van Epstein. Hij droeg een pak met stropdas en had een dikke map vol rapporten en aantekeningen onder zijn arm. Hij had het dossier al weken bestudeerd en was bereid om details over elk van de minderjarige slachtoffers en al het bewijsmateriaal dat hij had om hun verhalen te bevestigen, op te sommen.

	 

	Toen hij bij kamer 4A aankwam, was het eerste wat hem opviel de man die vlak voor de deur zat: Jack Goldberger, Epsteins advocaat.

	 

	"Het was heel vreemd, want ze lieten een advocaat van de verdediging buiten de kamer van de grand jury zitten om te kijken wie er binnenkwam. Hij zat buiten, gewoon te kijken," herinnerde Recarey zich. Hij legde uit dat aanklagers verdachten en hun advocaten normaal gesproken niet buiten de kamer van de grand jury laten zitten vanwege de vrees dat getuigen daardoor geïntimideerd zouden raken.

	 

	Later vernam Recarey dat aanklager Lanna Belohlavek niet alleen Epsteins advocaten buiten de hoorzitting had laten zitten; ze had Epstein ook uitgenodigd om te getuigen en bewijsmateriaal te presenteren voor de grand jury.

	 

	"U en uw cliënt worden uitgenodigd om voor de grand jury te verschijnen," schreef Belohlavek in haar brief van 9 februari aan Epsteins advocaat Guy Fronstin. "Deze uitnodiging wordt gedaan om uw cliënt de gelegenheid te geven om persoonlijke getuigenissen te presenteren die u passend acht. U moet echter begrijpen dat alles wat uw cliënt getuigt, tegen hem gebruikt kan worden in een latere strafrechtelijke vervolging."

	 

	Ze nodigde de advocaten van de verdediging verder uit om fysiek bewijsmateriaal in te dienen, wat hen de mogelijkheid gaf om de grand jury afdrukken van de Myspace-pagina's van de meisjes te geven.

	 

	Recarey nam de getuigenbank over, zonder te weten wat Belohlavek van plan was te presenteren. Er was geen voorbereiding op de rechtszitting geweest en Joe vroeg zich af hoe ze de zaak zou bepleiten, aangezien ze geen slachtoffers had ondervraagd.

	 

	Belohlavek stelde oppervlakkige vragen.

	"Ze gaf me de indruk dat ze de grand jury niet het volledige beeld gaf van wat er was gebeurd. Het leek erop dat ze zijn misdaden probeerde te bagatelliseren. Dat was mijn indruk, gebaseerd op wat ze me vroeg," herinnerde Recarey zich.

	 

	"Ik kon alleen vragen beantwoorden; ik mocht geen informatie vrijgeven, en uit haar vragen bleek duidelijk dat de grand jury niet het hele verhaal had gekregen."

	 

	Recarey zei dat hij slechts één slachtoffer kende dat was opgeroepen om te getuigen. Het leek erop dat Belohlavek de hele zaak baseerde op één meisje dat door Epstein was misbruikt. Ze vertelde de grand jury niet dat Epstein minstens een half dozijn anderen had verkracht, of dat er meer dan twee dozijn andere slachtoffers waren.

	 

	"De ernst van het misdrijf was geen verklaring voor wat ze de jury presenteerde. Juryleden kunnen alleen oordelen op basis van wat hen wordt voorgelegd. Als ze je maar een deel van het verhaal vertellen, zullen ze ook maar een deel van het verhaal aanklagen," zei Recarey.

	 

	Op maandag 26 juli 2006 werd Epstein aangeklaagd voor één aanklacht: het aanzetten tot prostitutie, een misdrijf van de tweede graad, wat betekende dat Epstein waarschijnlijk geen gevangenisstraf zou krijgen. Er waren geen aanklachten tegen minderjarigen, geen aanklachten wegens mishandeling en geen aanklachten wegens seksueel misbruik. Het was een doofpotaffaire. Epstein gaf zichzelf aan en werd op borgtocht vrijgelaten.

	 

	Tegen die tijd vermoedden Recarey en Reiter al dat de officier van justitie, om welke reden dan ook, de zaak aan het schuiven was en de grand jury simpelweg gebruikte als mechanisme om hun besluit om Epstein niet te vervolgen te legitimeren.

	 

	"Ik zag hoe gecharmeerd de aanklagers waren van het verdedigingsteam, en dat stoorde me", zei Recarey over zijn besluit om naar de FBI te stappen.

	 

	Het feit dat bewijsmateriaal was verdwenen – voornamelijk Epsteins computers – en dat het Openbaar Ministerie het niet nodig achtte om dagvaardingen voor hen uit te vaardigen, irriteerde Recarey eveneens.

	 

	"De hoeveelheid bewijsmateriaal dat in deze zaak is verdwenen, vernietigd of verdoezeld, is verbijsterend", vertelde de rechercheur me.

	 

	Recarey begon de zaak te bespreken met Ann Marie Villafaña, een assistent-officier van justitie die had gewerkt bij de afdeling zware misdrijven van het Openbaar Ministerie in Miami en later was overgeplaatst naar het districtskantoor in West Palm Beach, waar ze zich specialiseerde in zaken van kinderuitbuiting. Ze was tevens coördinator van Project Safe Childhood, een federaal initiatief ter bestrijding van kindermishandeling en -handel.

	 

	Recarey vertelde Villafaña dat Epstein privédetectives had ingehuurd om hem en Reiter te volgen, en hoe Krischer volgens hem het strafrechtelijk onderzoek had gesaboteerd.

	 

	Het regende pijpenstelen in september 2006 toen FBI-agenten met een grote vrachtwagen bij het politiebureau van Palm Beach verschenen. Ze haalden een dagvaarding tevoorschijn voor alle politiedossiers over Epstein, en Recarey gaf alles door, inclusief zijn eigen aantekeningen.

	 

	"De FBI stond achter de zaak. Ze konden niet begrijpen waarom de staat geen zwaardere aanklachten wilde indienen", zei Recarey.

	 

	Hij was opgelucht dat iemand hem eindelijk zou helpen Epstein op te sluiten.

	 

	NA EPSTEINS AANKLACHT WERD HET VERHAAL NATIONAAL NIEUWS. Epstein huurde publicisten in New York, Los Angeles en Florida in om "zijn kant van het verhaal naar buiten te brengen". De New York Post citeerde een van Epsteins advocaten in New York, Gerald Lefcourt, die zei dat Epstein alleen het doelwit was "vanwege de waanzin van de politiechef", en Jack Goldberger, Epsteins advocaat in Palm Beach, vertelde de Palm Beach Post dat de politie de reputatie van een fatsoenlijke burger aan het bezoedelen was door te proberen een alledaags prostitutiedelict uit te breiden tot een obscene, ernstige misdaad, gebaseerd op de verhalen van meisjes die leugenaars en opportunisten waren.

	 

	"Het was gewoon een kinderachtig optreden van de politie van Palm Beach", vertelde Goldberger aan de krant.1

	 

	DE KARAKTERMOORD OP REITER EN RECAREY nam toe toen Epsteins advocaten verder gingen dan redelijkerwijs mogelijk was om hun cliënt te verdedigen. Ze kregen Reiters volledige politiedossier in handen en begonnen mensen op te sporen die hem al van jongs af aan kenden. Zelfs een van zijn basisschool leraren belde Reiters broer om hem te vertellen dat privédetectives hadden geprobeerd met haar over hem te praten. Andere mensen die hij kende bij de politie waarschuwden hem ook dat ze telefoontjes kregen van Epsteins kamp.

	Reiter verdedigde niet alleen zijn lange, smetteloze carrière, maar ook zijn privéleven.

	 

	Ze doken in zijn scheiding, die in der minne was verlopen, en beschuldigden de chef ervan antisemitisch te zijn omdat hij Epstein, die Joods was, vervolgde.

	 

	Recarey was ook het doelwit, omdat Epsteins advocaten een klacht indienden bij de compliance-eenheid van het Florida Department of Law Enforcement in een poging zijn badge te achterhalen. In de brief klaagden ze dat Recarey de feiten in de zaak verkeerd had weergegeven en dat hij politierapporten naar de media had gelekt, wat niet waar was.

	 

	Maandenlang hadden Epsteins privédetectives Recarey gevolgd. Het had komisch kunnen zijn, bijna rechtstreeks uit een film, als Reiter en Recarey niet hadden vermoed waartoe Epstein in staat was. Ze wisten dat Epstein hen probeerde zwart te maken om hun zaak in diskrediet te brengen – en dat werkte. Bovendien maakte Epstein via zijn afgezanten duidelijk dat zijn slachtoffers hun mond maar beter konden houden, anders zouden ze er spijt van krijgen. Sommigen vreesden voor hun leven.

	 

	Recarey merkte in het politierapport op dat de vader van Jane Doe 1 hem had gebeld om te melden dat er een man bij hem thuis was geweest die zijn gezin fotografeerde en bezoekers achtervolgde die in en uit het huis kwamen. Recarey traceerde het kenteken van de auto, die op naam stond van een privédetective die voor Epstein werkte.

	 

	Recarey maakte zich geen zorgen om zichzelf, maar wel om zijn kinderen.

	 

	"Als een politieagent zijn afval weggooit en iedereen een berg afval in zijn container heeft en de mijne leeg is, terwijl die de avond ervoor nog vol was, moet je goed opletten wat er gebeurt en vergelijkbare patronen van auto's en mensen zien."

	 

	Hij wist dat hij gevolgd werd. Hij kreeg midden in de nacht telefoontjes van ontraceerbare nummers die de verbinding verbraken.

	 

	Spencer Kuvin, de advocaat van Jane Doe 1, herinnert zich de eerste keer dat hij Recarey ontmoette in een Starbucks in West Palm Beach. Recarey zat bij de deur met zijn rug naar het raam.

	 

	"Hij bleef maar zeggen dat hij in de gaten werd gehouden en gevolgd en hij keek steeds over zijn schouder. Het was heel griezelig."

	 

	Recarey was niet paranoïde; hij werd echt gevolgd.

	 

	"Ik begon andere routes te nemen om mijn kinderen te bezoeken," zei hij. "Ik wisselde van auto. Als ik rechtsaf sloeg, sloegen Epsteins rechercheurs ook rechtsaf. Op een gegeven moment werd het een kat-en-muisspel. Het begon me te irriteren. Ik maakte me zorgen om de veiligheid van mijn gezin."

	 

	IN HET VOORJAAR VAN 2018 BLIJF IK DETAILS VAN DE EPSTEIN-ZAAK BIJ Recarey en Reiter opvragen. Ze voelden zich eindelijk meer op hun gemak om met me te praten, en ik begon hen meer te vertellen over de verschillende invalshoeken die ik ontwikkelde voor wat Emily en ik voor ogen hadden een driedelige serie met een documentaire met interviews met de slachtoffers. Maar ik kon Mike en Joe nog steeds niet overtuigen om voor de camera te komen.

	 

	Eindelijk, eind april, stemde Reiter ermee in om mee te doen aan onze documentaire.

	 

	"Ik denk dat ik hier volledig achter moet staan in de hoop dat jullie inspanningen de kans krijgen om het onrecht in deze zaak recht te zetten," schreef hij me in een e-mail.

	 

	Ik was opgetogen, maar kon Recarey nog steeds niet overtuigen om voor de camera te komen. Joe stemde er echter wel mee in om bij Emily en mij te komen zitten voor een nieuw interview.

	 

	Recarey stond voor zijn kantoorgebouw in Palm Beach te wachten terwijl Emily haar auto begon uit te laden met haar gebruikelijke lading camera-apparatuur. Ik had stiekem nog steeds gehoopt dat ik Recarey kon overhalen om het interview op video te doen, maar toen hij al haar spullen zag, schudde hij alleen maar zijn hoofd en lachte, een vriendelijke herinnering dat hij niet zou trappen in onze niet zo subtiele vleierij.

	 

	Zittend in een kale vergaderruimte in de kelder, kon ik niet anders dan denken dat hij het werk als rechercheur moest missen, net zoals Emily's man, Walt, nog steeds aan de computerversie van de ouderwetse politiescanner gekluisterd zat.

	 

	Hoewel Recarey vastberaden was over de video, liet hij ons wel een paar foto's van hem maken. Hij voelde zich erg ongemakkelijk en stijf, en het kostte hem een rookpauze en nog wat overredingskracht van ons om hem te laten ontspannen.

	 

	Het interview duurde ongeveer twee uur. Hij vertelde veel over de slachtoffers en hoe moeilijk de zaak voor hem was, gezien de mislukte afloop.

	 

	Na het interview bleef ik de hele maand met Recarey praten, in de hoop dat we hem konden overhalen om mee te doen aan de documentaire.

	 

	Toen kreeg ik in mei een e-mail van Reiter waarin stond dat Joe midden in de nacht was gestopt met ademen en in coma was opgenomen. Hij had onherstelbare orgaanschade opgelopen en zijn overlevingskansen zagen er niet goed uit.

	 

	Een paar dagen later was Joe er niet meer.

	 

	Mijn hart brak, omdat ik zo graag wilde dat hij gerechtigheid zou vinden voor deze vrouwen en, bovenal, dat hij zou zien dat zijn werk niet voor niets was geweest.

	 

	Recareys vrouw, Jennifer, zei dat Joe Epsteins slachtoffers beschouwde alsof ze zijn eigen dochter hadden kunnen zijn.

	"In zijn gedachten zou zij over een paar jaar wel eens haar kant op kunnen gaan. Joe kwam altijd op voor de underdog, en hij haatte Epsteins advocaten die achter de meisjes aan zaten. Dat maakte hem alleen maar woedender en motiveerde hem alleen maar meer om gerechtigheid voor hen te vinden."

	 

	Ik zocht mijn laatste e-mail van hem op.

	 

	Daarin hadden we het over een nieuwe afspraak voor een interview.

	 

	Hij dacht aan iets dat hij op de radio had gehoord. Het was een nummer van countryzanger Vince Gill, getiteld "Forever Changed".

	 

	"Ik dacht aan de slachtoffers toen ik dit hoorde," schreef Joe. Dit is de openingstekst: 'You put your hands where they don't belong, and now her innocence is dead and gone... Because of you, she's forever changed.'

	 

	Later luisterde ik vaak naar dat nummer, vooral tijdens mijn ochtendlijke hardlooprondjes, denkend aan Joe en aan Mike, en hoe zij tot de weinigen behoorden die vanaf het begin nooit waren gestopt met vechten voor Epsteins slachtoffers.

	 


	Hoofdstuk 13 Operatie Schrikkeljaar

	 

	Ann Marie Villafaña had nog nooit van Jeffrey Epstein gehoord.

	 

	Maar na wat onderzoek wist ze dat ze tegenover een rijke man met politieke connecties stond die een geschiedenis had van een verschroeide-aarde-aanpak van zijn tegenstanders. Net als Recarey vermoedde ze dat Epstein en zijn verdedigingsteam Barry Krischer hadden gemanipuleerd, en ze wist dat het mogelijk was dat hij dezelfde druk zou uitoefenen op het Openbaar Ministerie.

	 

	Ze wilde er zeker van zijn dat dat niet zou gebeuren. Daarom vroeg ze om een ontmoeting met haar topmanagers: Alex Acosta, de Amerikaanse officier van justitie van Miami, en Jeff Sloman, die de leiding had over de strafrechtelijke afdeling van Miami. Ze vertelde hen dat ze wist dat de zaak veel tijd en middelen zou vergen en dat het onderzoek mogelijk politieke druk met zich mee zou brengen. Ze vertelden haar dat ze zich geen zorgen maakten over de druk; ze hadden immers al eerder prominente personen met politieke connecties vervolgd, zoals lobbyist Jack Abramoff.

	 

	DE FBI DOET HET EPSTEIN-ONDERZOEK "OPERATIE SCHRIKKELJAAR" omdat er op het moment dat ze in 2006 de strafzaak van de staat overnamen, negenentwintig slachtoffers waren. In oktober, kort na het bestuderen van de dossiers van de politie en de officier van justitie, begon de FBI met het opstellen van dagvaardingen voor federale grand jury's in New York en Florida. Uit FBI-gegevens blijkt dat de FBI niet alleen onderzoek deed naar Epstein's seksoperatie in Palm Beach, maar ook onderzocht of hij meisjes misbruikte in andere steden waar hij woonde. Ze spitten ook in zijn financiën, die altijd een mysterie waren gebleven, en onderzochten de mogelijkheid om een deel van zijn bezittingen in beslag te nemen onder een categorie die ze in hun rapporten bestempelden als "algemene verbeurdverklaring zaken". Agenten reisden naar alle plaatsen waar Epstein woonde – New York; Santa Fe, New Mexico; en St. Thomas op de Amerikaanse Maagdeneilanden – om mogelijke getuigen en slachtoffers te ondervragen.

	 

	Tegelijkertijd hergroepeerde Epstein zijn juridische team en nam hij nieuwe advocaten aan met ervaring en politieke connecties bij het Witte Huis, dat toen bezet werd door George W. Bush. Epstein had Fronstin al laten vallen, maar behield Roy Black en Gerald Lefcourt, een vooraanstaande strafrechtadvocaat uit New York die bekend stond om zijn lastige zaken. Hij voegde Guy Lewis, voormalig officier van justitie in Miami en voorganger bij Acosta, toe; Lilly Ann Sanchez, die net haar functie als federaal aanklager had neergelegd als plaatsvervangend hoofd van de strafrechtelijke afdeling van Palm Beach; en Jay Lefkowitz, adviseur van president George W. Bush en advocaat bij het invloedrijke advocatenkantoor Kirkland & Ellis, waar Acosta aan het begin van zijn carrière had gewerkt. Epstein haalde ook Kenneth Starr erbij, de voormalige aanklager van Clinton-Whitewater, die ook bij Kirkland werkte. Zowel Starr als Lefkowitz waren lid van de conservatieve Federalist Society, die zes rechters van het Hooggerechtshof voortbracht, waaronder Acosta's mentor Samuel Alito.

	 

	Dershowitz nam een stapje terug, maar slechts tijdelijk.

	Aan de kant van de overheid waren er, naast Acosta, Sloman en Villafaña, Matthew Menchel, die de strafrechtelijke afdeling van het Openbaar Ministerie van Miami zou leiden nadat Sloman was gepromoveerd tot plaatsvervangend hoofd, en Andrew Lourie, die een hoge functionaris van het ministerie van Justitie zou worden onder de regering-Bush.

	 

	De agenten die aan de FBI-zaak werkten, waren Timothy Slater, Jason Richards en Nesbitt Kuyrkendall, die werkten vanuit het kantoor van het bureau in West Palm Beach.

	 

	Net zoals Epstein al vroeg op de hoogte was van het politieonderzoek in Palm Beach, ontdekte hij ook al snel dat de federale overheid een onderzoek was gestart. En net als bij de zaak over de staatsschuld, schakelde Epstein advocaten in die banden hadden met het Openbaar Ministerie. Lewis, die tien jaar bij het Openbaar Ministerie had gewerkt, was een goede vriend van Lourie; Sanchez was Menchels plaatsvervanger bij het Openbaar Ministerie – en had een relatie met hem gehad.

	 

	DE FBI-BESTANDEN LATEN ZIEN DAT IN 2006, TERWIJL AGENTEN MEER TE WETEN KOMEN OVER Epsteins seksoperatie, federale aanklagers in Florida op twee platforms werkten: ten eerste om bewijs te verzamelen dat uiteindelijk de basis zou vormen voor een concept van een drieënvijftig pagina's tellende federale aanklacht; en ten tweede om een schikking te onderhandelen voordat de zaak een nationaal schandaal zou worden dat de politieke doelen van Epsteins vrienden aan beide kanten van het politieke spectrum dreigde te verstoren. Terwijl George W. Bush in het Witte Huis zat, in november 2006, namen de Democraten de controle over beide kamers van het Congres terug. Een seksschandaal rond een machtige Democratische donateur die banden had met voormalig president Clinton zou het plan van de partij om het Witte Huis terug te winnen kunnen dwarsbomen, vooral omdat Clintons vrouw, Hillary, destijds de Democratische favoriet was om de kandidaat van de partij in 2008 te worden. Bush was niet verkiesbaar vanwege termijn beperkingen, dus het waren de eerste verkiezingen sinds 1952 waarbij geen van beide partijen een zittende president of vicepresident op de kandidatenlijst had staan.

	 

	In 2006, toen Epstein door de FBI werd onderzocht, doneerde de financier 25.000 dollar aan de Clinton Foundation.

	 

	Maar Epstein was slim genoeg om zijn geld te verdelen, aangezien hij in voorgaande jaren had gedoneerd aan de Republikeinen George H.W. Bush en Bob Dole, de voormalige meerderheidsleider in de Senaat.

	 

	In de herfst van 2007 was het ministerie van Justitie van George W. Bush in rep en roer. De procureur-generaal, Alberto R. Gonzales, was afgetreden te midden van beschuldigingen dat hij aanklagers had aangenomen en ontslagen om politieke redenen. Bush koos een voormalig federaal rechter, Michael Mukasey, als opvolger van Gonzales en om stabiliteit te brengen binnen het ministerie.1

	 

	Mukasey, een conservatief voor wet en orde, was door voormalig president Ronald Reagan voorgedragen voor de functie van rechter. Hij was vooral bekend vanwege zijn voorzitterschap van de aanhoudings zitting in New York van terrorist Jose Padilla, de zogenaamde "vuile bommenlegger", die later in 2007 in Miami werd vervolgd voor het plannen van een radiologische bomaanslag op de Verenigde Staten en het helpen van terroristen in het buitenland.

	 

	Door Lefkowitz aan zijn verdedigings arsenaal toe te voegen, verzekerde hij Epstein van een directe connectie met de nieuwe procureur-generaal. Lefkowitz was goede vrienden met Mukasey en beiden waren orthodoxe leden van de Kehilath Jeshurun-synagoge in de Upper East Side van Manhattan. Het gerucht ging dat het Lefkowitz was die Mukasey voordroeg voor de functie bij het ministerie van Justitie, dus Lefkowitz' invloed ging niet verloren aan Epstein – of aan Acosta. Lefkowitz was iemand die Acosta's carrière vooruit kon helpen, en Epstein was een meester in de achilleshiel.

	 

	Zelfs binnen het ministerie van Justitie gaven toe dat er destijds invloedrijke verdachten met veel geld waren die een voorkeursbehandeling kregen op basis van wie hen vertegenwoordigde. Kenneth Starr zette Alice S. Fisher, de Amerikaanse adjunct-procureur-generaal die verantwoordelijk was voor de afdeling Strafzaken, onder druk om de zaak te seponeren, zo blijkt uit documenten en e-mails. Fisher heeft echter ontkend dat ze betrokken was bij of actie ondernam op Starrs verzoek.

	 

	ZOWEL REITER ALS RECAREY ZEGT DAT ZE OP HET MOMENT DAT DE ZAAK werd overgedragen aan de FBI, het vol vertrouwen aan Villafaña overlieten.

	 

	Als een van de weinige vrouwelijke officieren van justitie bij het Openbaar Ministerie van Miami moest Villafaña bijna twee keer zo hard werken om zichzelf te bewijzen. Ze was gepassioneerd over haar werk en stond in hoog aanzien.

	 

	Epsteins advocaten beseften hoe agressief Villafaña hun cliënt aanpakte, dus gingen ze over haar hoofd heen.

	Dit was makkelijk voor mensen zoals Guy Lewis en Lily Sanchez, die vrienden waren binnen het departement. Sanchez pakte simpelweg de telefoon, belde Lourie en regelde een vergadering. Lourie vond dat er niets mis mee was en vertelde de federale rechercheurs later dat het "goed voor ons" was om de strategie van de verdediging te leren kennen en dat het verdedigingsteam er deels van uit moest maken dat "ze gehoord waren".

	 

	Villafaña maakte bezwaar tegen de vergadering en andere vergaderingen tussen aanklagers en advocaten. Ze redeneerde dat Epsteins advocaten slim genoeg waren om hun kaarten te verbergen, en dat Lourie en Menchel niet voorzichtig waren met het onthullen van aspecten van de strategie van de overheid.

	 

	GEDURENDE MIJN ONDERZOEK VERTELDEN MIJ BRONNEN DAT VILLAFAÑA goede bedoelingen had en waarschijnlijk de enige stem binnen haar kantoor was die empathie betuigde voor Epsteins slachtoffers. Er waren echter bronnen die er anders over dachten: dat ze was gezwicht terwijl ze de plicht had dat niet te doen. Ik hoorde ook, uit een bron met kennis van zaken, dat als ze Epstein had aangeklaagd, ze ontslagen zou worden of het risico zou lopen haar advocaten vergunning te verliezen. Alsof Epstein haar een boodschap wilde sturen, dienden zijn advocaten minstens één klacht tegen haar in bij het Office of Professional Responsibility van het ministerie van Justitie, de instantie die belast is met het onderzoeken van federale aanklagers. De resultaten van die onderzoeken worden zelden openbaar gemaakt.

	 

	Openbare documenten tonen echter aan dat ze onder druk stond van haar bazen om de Epstein-zaak te laten verdwijnen.

	 

	"Ik heb me tot het uiterste ingespannen om de impact van de overeenkomst op meneer Epstein in gedachten te houden", schreef Villafaña in een brief aan Epsteins advocaten tijdens de onderhandelingen over zijn schikking.

	 

	Ze dreigde er meerdere keren mee door te gaan met het indienen van aanklachten. Maar haar bazen, Menchel en Lourie, ondermijnden haar bij elke stap, zo blijkt uit documenten en e-mails.

	 

	Villafaña werd herhaaldelijk berispt omdat ze een agressief standpunt innam in de aanklacht tegen Epstein. Ze werd boos toen Menchel haar vertelde dat hij een schikking had voorgesteld met Sanchez – zijn ex-vriendin – zonder dit met Villafaña te bespreken. Vervolgens trok hij Villafaña's professionaliteit in twijfel toen ze eiste dat ze over haar eigen zaak zou worden geraadpleegd. Op dat moment was ze bezig met het voorbereiden van een federale aanklacht met 53 punten.

	 

	"Niemand heeft u ooit toestemming gegeven om in deze zaak een aanklacht in te dienen", schreef Menchel.

	 

	Toch blijkt uit Villafaña's e-mails dat ze er alles aan deed om de zaak geheim te houden.

	 

	Ze stelde voor om te voorkomen dat de media, het publiek en de slachtoffers ervan op de hoogte raakten door Epstein in Miami te veroordelen in plaats van in Palm Beach, waar publiciteit meer aandacht zou hebben opgeleverd. Later coachte ze ook de aanklagers hoe ze de zaak voor de rechter moesten presenteren en zei ze dat ze "niet moesten benadrukken" hoeveel minderjarige meisjes Epstein seksueel had misbruikt. Het feit dat de rechter onwetend was, was een andere overwinning voor Epstein.

	 

	Terwijl de onderhandelingen vorderden, bouwden FBI-agenten hun strafzaak op. Begin 2007 kregen agenten informatie dat Epstein een relatie had gehad met een zestienjarig meisje dat regelmatig met hem naar zijn huizen en andere plekken over de hele wereld reisde. Ze namen contact op met Virginia Giuffre, die toen met haar man in Australië woonde. Agenten Slater en Kuyrkendall maakten plannen om haar telefonisch te ondervragen.

	 

	Maar een paar dagen voordat de agenten haar konden bereiken, kreeg Giuffre twee telefoontjes: de eerste van Ghislaine Maxwell en de tweede van Epstein en zijn advocaat. Giuffre zei dat ze al vijf jaar niets van Epstein of Maxwell had gehoord. Ze geloofde dat ze zich eindelijk aan hun greep had bevrijd.

	 

	Giuffre herinnerde zich dat Maxwell haar vroeg of ze door iemand van de politie of de FBI was benaderd.

	 

	"Heb je ons bij iemand aangegeven?", zei Virginia, zei Maxwell.

	 

	"Nee, ik leef hier een eenvoudig leven en daar wil ik geen deel van uitmaken," antwoordde Giuffre.

	 

	"Oké, goed. Blijf zo, blijf stil," zei Virginia, zei Maxwell tegen haar.

	 

	De volgende dag belde Epstein, met zijn advocaat aan de lijn. Hij stelde dezelfde vragen over of ze iemand over haar tijd met hem had verteld.

	 

	"Waar komt dit allemaal vandaan?" vroeg Giuffre. "Wat is er aan de hand?"

	 

	"Oh, niets om je zorgen over te maken," zei Epstein. "We willen gewoon niet dat je met iemand praat, dat is alles. Begrijp je dat?"

	 

	Slechts een paar dagen later belde de FBI. Het was agent Slater.

	 

	"Die gast zei meteen tegen me: 'Heb je Jeffrey Epstein gepijpt? Heb je samen met Jeffrey Epstein gedoucht? Heb je meisjes meegenomen naar Jeffrey Epstein?' En dan zei ik: 'Ik weet niet eens wie je bent, ik ben met je aan de telefoon. Tenzij je hier kunt komen en me officiële documentatie kunt laten zien waaruit blijkt dat je bij de FBI werkt, zeg ik geen woord tegen je,'" vertelde Virginia aan Slater.

	 

	Destijds was Giuffre zwanger van haar tweede kind en het drong tot haar door dat de beller iemand van Epstein had kunnen zijn, niet van de FBI. Ze was zo bang dat zij en haar man hun huis verlieten en bij haar schoonmoeder gingen wonen tot de geboorte van hun baby.

	"Ik was bang dat hij achter mij of mijn familie aan zou komen", zei Virginia. "Epstein vertelde me altijd dat hij de politie in zijn zak had, dat hij ze bezat, dat hij ze regelmatig betaalde – en dat als ik er ooit iets over zou zeggen, de politie het hem meteen zou melden en God weet wat er dan met mij of mijn familie zou gebeuren."

	 

	Slater zou later zijn verslag van het gesprek in een rapport schrijven.

	 

	"Ik gaf haar het telefoonnummer van het FBI-kantoor in Miami, Florida, en zei dat ze kon ophangen en het nummer kon verifiëren. [Mevrouw Giuffre] zei dat dat niet nodig was."

	 

	Hij bevestigde dat hij vragen begon te stellen en merkte in zijn rapport op dat "ze zich al snel ongemakkelijk begon te voelen", en zei tegen hem: "Laat dit tot het verleden behoren."

	 

	"Ze vroeg me haar hier niet meer mee lastig te vallen", schreef Slater, en vervolgens gaf hij haar zijn contactgegevens voor het geval ze van gedachten zou veranderen. Het zou Virginia vier jaar kosten om van gedachten te veranderen.

	 

	MAAR DE FBI HAD NOG ANDERE GETUIGEN. ZE INTERVIEWDEN RODRIGUEZ, Epsteins voormalige huismanager, en hij vertelde hen alles wat hij Recarey had verteld, grotendeels ter ondersteuning van het feit dat hij Epstein hielp met de meisjes, opruimde na hun afspraakjes en fungeerde als een "menselijke geldautomaat" die hen na elke "massage" betaalde.

	 

	Villafaña stelde een memo van 82 pagina's op, een document dat de juridische basis voor de aanklachten schetste. Ze stelde een aanklacht in tegen Epstein voor een hele reeks federale misdrijven met betrekking tot sekshandel met minderjarigen, en ze beschreef gedetailleerd al het bewijsmateriaal dat de rechercheurs hadden verzameld om de aanklachten te ondersteunen.

	 

	Ze kreeg onmiddellijk weerstand van Lourie, die de geloofwaardigheid van de getuigen in twijfel trok en of haar juridische argumenten wel zouden slagen.

	 

	Hij stuurde het memo van de aanklager naar Menchel, samen met een e-mail. "Het is een belangrijke zaak omdat het doelwit een van de rijkste mannen van het land is", schreef Lourie in een e-mail die later werd opgenomen in een onderzoek van het ministerie van Justitie naar de zaak. "Hij heeft een staf aan advocaten, waaronder Dershowitz, Black, Lefcourt, Lewis en Sanchez. De staat heeft het opzettelijk getorpedeerd in de grand jury, dus het is bij ons terechtgekomen."

	 

	Lourie en Menchel aarzelden.

	 

	Ondertussen kregen de agenten weerstand van andere slachtoffers dan Giuffre. De meisjes waren bang. Epsteins intimidatie tactieken werkten.

	 

	Na slechts een handvol slachtoffers te hebben ondervraagd, begonnen Villafaña en de FBI-agenten die aan de zaak waren toegewezen, bedenkingen te krijgen over de haalbaarheid van een rechtszaak.

	 

	"Geen enkel slachtoffer gaf een sterke mening dat Epstein vervolgd moest worden", zou Kuyrkendall later in een rapport schrijven. Een van de obstakels waarmee ze te maken kregen, was dat sommige meisjes loyaal bleven aan Epstein, die advocaten had ingehuurd om hen te vertegenwoordigen. Hij schakelde ook advocaten in voor de vrouwelijke assistenten die hij in dienst had om hem te helpen bij het rekruteren en misbruiken van de slachtoffers. Hij huurde advocaten in voor zijn butlers, zijn piloten en zijn chauffeurs.

	 

	IN MEI 2007 RECOMMENDED LOURIE OM EPSTEIN BIJ AAN TE KLAGEN en vervolgens af te wachten of hij bereid was een schikking te accepteren vóór de aanklacht, met een lagere aanklacht. Deze tactiek zou aanklagers meer invloed geven op een schikking dan wanneer ze hem gewoon zouden aanklagen. Na de aanklacht zou een rechter een seponering van alle aanklachten moeten goedkeuren ten gunste van een schikking.

	 

	Volgens het rapport van het ministerie van Justitie spraken Menchel en Lourie in juni met de advocaten van de verdediging om de zaak te bespreken. Villafaña werd tegengehouden en schreef Lourie, Menchel en Sloman aan om te klagen dat ze geen reactie had ontvangen op haar laatste aanklacht.

	 

	Maar tegen die tijd hadden Menchel en Lourie, met goedkeuring van Acosta, een deal voorgesteld die de zaak terug zou geven aan Krischer, de officier van justitie in Palm Beach.

	 

	ADVOCATEN DIE DE SLACHTOFFERS VERTEGENWOORDIGDEN, ZEIDEN DAT FEDERALE OPENBARE AANKLAGERS niet leken te begrijpen hoe ze een gevoelige zaak moesten opbouwen met iemand die macht en geld had.

	 

	"De aanklagers hadden geen twee dozijn meisjes nodig om te getuigen; ze hadden er maar een of twee nodig", aldus advocaat Spencer Kuvin.

	 

	Kuvin zei dat de FBI slechts één van zijn cliënten had ondervraagd, en dat er twee andere slachtoffers waren die hun zaak hadden kunnen helpen.

	 

	"Waar deze meisjes echt naar op zoek waren, was dat het strafrechts systeem zou doen wat het hoort te doen", zei Kuvin. "Al mijn cliënten wilden dat Epstein de gevangenis in ging."

	Sommige slachtoffers voelden zich zelfs geïntimideerd door de FBI-agenten en aanklagers, die de meisjes soms leken te behandelen alsof ze iets verkeerd hadden gedaan. De aanklagers deden weinig om de angst van de slachtoffers weg te nemen en wezen erop dat getuigen tegen Epstein moeilijk zou zijn voor hen en hun families, die waarschijnlijk in de schijnwerpers zouden komen te staan bij zo'n opvallende vervolging. Uiteindelijk werden de meeste slachtoffers nooit formeel verhoord door de FBI of federale aanklagers. En sommigen van degenen die wel werden verhoord, voelden zich te ongemakkelijk om alle details van Epsteins misbruik te delen.

	 

	"We wisten dat het hele verhaal nog niet verteld was", zei Adam Horowitz, een andere advocaat die de slachtoffers vertegenwoordigde. "We wisten dat er veel meer slachtoffers en meisjes waren die nog geen advocaat hadden ingeschakeld."

	 

	"Het was duidelijk dat de aanklagers niet goed geïnformeerd waren over hoe ze met slachtoffers van seksuele misdrijven moesten omgaan", aldus Marci Hamilton, hoogleraar rechten aan de Universiteit van Pennsylvania en expert op het gebied van misdrijven tegen kinderen. "Ze hadden duidelijk geen weet van sekshandel, hoe het begint en hoe het opbloeit. Epstein hield zich niet bezig met individueel seksueel misbruik; hij creëerde een heel systeem." De FBI-agenten stelden hun vragen zo specifiek dat het leek alsof ze niet wilden weten hoe ernstig de misdaden waren en wie erbij betrokken waren.

	 

	"De FBI-agenten zeiden tegen hen: 'We willen alleen de feiten. We willen geen geruchten en meningen'", aldus Kuvin.

	 

	Jessica Arbour, een jonge advocate die door de advocaat van de slachtoffers, Jeffrey Herman, was ingehuurd om te helpen met de zaak, zei dat ze het grootste deel van haar tijd besteedde aan het beantwoorden van telefoontjes van de slachtoffers, op alle uren van de dag en nacht. Destijds was ze ongeveer even oud als de slachtoffers en probeerde ze een brug te slaan tussen hen en het rechtssysteem.

	 

	De meisjes waren zeer wantrouwend tegenover de FBI, zei ze, omdat ze zonder enige waarschuwing opdaagden, bij hen aanbelden en hen ondervroegen in het bijzijn van hun ouders en partners. In sommige gevallen konden de meisjes niet eens zien of de agenten voor de overheid werkten of door Epstein waren gestuurd.

	 

	"Epstein manipuleerde hen in feite zo erg dat ze niet wisten wie ze moesten geloven", zei Arbour. "Het was een bizar menselijk experiment waarbij het rechtssysteem werd gebruikt om slachtoffers lastig te vallen en te intimideren. Deze meisjes waren dag in dag uit doodsbang voor hun leven."

	 


	Hoofdstuk 14 De Sweetheart Deal

	 

	Het was inmiddels bijna acht maanden geleden dat Epstein in Palm Beach County was gearresteerd op beschuldiging van chantage, en er gingen geruchten dat er een schikking in het verschiet lag.

	 

	Uit FBI-gegevens blijkt dat 15 mei 2007 als voorlopige datum was vastgesteld voor Epsteins aanklacht, en de FBI schakelde haar bende- en criminele organisatie team in om te helpen met de zaak, terwijl ze mogelijke aanklachten van witwassen begonnen te onderzoeken om hun zaak te versterken.

	 

	Er werd een dagvaarding uitgeschreven naar twee van Epsteins bedrijven, waarin belastingaangiften en W-2's van al zijn werknemers werden geëist, evenals een lijst van zijn directeuren, bestuursleden en aandeelhouders.

	 

	Villafaña hield voet bij stuk en zei dat er een aanklacht was opgesteld en dat ze van plan was aanklachten in te dienen als beide partijen niet tot een overeenkomst konden komen. Maar de datum in mei kwam en ging.

	 

	In juli schreven Lefcourt en Dershowitz namens hun cliënt nog een verhandeling. Deze was 23 pagina's lang en was gericht aan Villafaña's bazen, Sloman en Lourie.

	 

	De brief stond vol met federale wetten en gangbare definities om de complexe taal van sommige wetten te verklaren. Ze vulden de brief aan met ingewikkelde jurisprudentie en huurden zelfs een taalkundige in om te helpen bij het vertalen van staatswetten. De taalkundige was Steven Pinker, hoogleraar psychologie aan Harvard, wiens taalkennis wederom een meesterzet was van Epstein, die bevriend was met Pinker.

	Opvallender nog was echter dat de advocaten ook veel moeite deden om Epsteins succesverhaal, dat deed denken aan Horatio Alger, te benadrukken. Ze beschreven hun egoïstische cliënt als een genereuze selfmade ziel die een groot deel van zijn geld en tijd aan nobele doelen had besteed.

	 

	Ze schreven over de tweejarige zoon van een van Epsteins medewerkers bij wie retinablastoom was vastgesteld, en hoe Epstein de medewerker onbeperkt verlof gaf en hem in contact bracht met een bekende oogonderzoeker aan de Washington University. In de brief stond dat Epstein bovendien de privéschool van het kind betaalde, samen met die van zijn vijf broers en zussen.

	 

	Vier pagina's van de brief waren gewijd aan alle goede daden die Epstein in zijn meer dan vijftig jaar had verricht: het sponsoren van sportprogramma's, gemeenschapsopbouw projecten en vredesmissies; het helpen van arme kinderen; het investeren in wetenschappelijke ontdekkingen en onderzoek; en zelfs het inhuren van masseurs voor balletdansers.

	 

	Ze spraken over Epsteins zakelijke, professionele en persoonlijke banden, en merkten op dat een van hen Clinton was. Ze citeerden de voormalige president uit een tijdschriftartikel waarin hij Epstein omschreef als "een toegewijde filantroop" en eraan toevoegde dat Epstein een maand lang met Clinton naar Afrika was gereisd. Epstein, voegden ze eraan toe, maakte deel uit van de oorspronkelijke groep die het Clinton Global Initiative bedacht.

	 

	Ze spraken over al zijn zakelijke en financiële connecties met Florida, waaronder zijn rol als oprichter van First Bank of the Palm Beaches, lid van de Breakers Club en eigenaar van een landhuis in Palm Beach, twee jets, twaalf auto's en een boot.

	 

	"Degenen die meneer Epstein kennen, zullen hem weliswaar omschrijven als eigenzinnig, maar zeker niet immoreel; en over het algemeen als vriendelijk, genereus en hartelijk", schreven ze.

	 

	Die "hartelijke" gevoelens die de advocaten zo teder beschreven, klonken slechts enkele weken later hol toen FBI-agenten vernamen dat Epstein in een vlaag van woede zijn vriendin Nadia Marcinkova in het gezicht had geslagen in zijn privéjet. Hij was op 21 augustus 2007 op weg naar New York, maar gaf zijn piloot abrupt opdracht om het vliegtuig te keren nadat hij een tip had gekregen dat de FBI op Teterboro Airport in New Jersey stond te wachten met een dagvaarding en een brief met een doelwit voor Marcinkova.

	 

	In plaats daarvan gaf hij zijn bemanning opdracht naar zijn eiland voor de kust van St. Thomas te vliegen, en tijdens een ruzie sloeg hij Marcinkova in het gezicht, zo blijkt uit FBI- en rechtbankdocumenten.

	 

	Het incident vond plaats nadat FBI-agenten eerder die dag naar het huis van zijn persoonlijke assistente in New York, Lesley Groff, waren gegaan om haar een dagvaarding voor een federale grand jury te overhandigen. Groff liet hen binnen en verontschuldigde zich onmiddellijk. Ze zei dat ze naar boven moest gaan om te kijken hoe het met haar slapende kind ging. Volgens het FBI-rapport ging ze naar boven en belde Epstein. Epstein, in zijn vliegtuig, waarschuwde haar om stil te blijven en zei dat ze er spijt van zou krijgen als ze iets aan de FBI zou overhandigen of voor de grand jury zou getuigen.

	 

	"De heer Epstein oefende druk uit om mevrouw Groff ervan te weerhouden te voldoen aan de dagvaarding van de grand jury die de agenten haar hadden betekend. De heer Epstein waarschuwde mevrouw Groff met name om geen documenten en elektronisch bewijsmateriaal te overhandigen als reactie op de dagvaarding en zette haar onder druk om haar verschijning voor de grand jury in het Southern District van Florida uit te stellen", aldus het FBI-rapport.

	 

	GEDURENDE DE LAATSTE ZOMER EN HERFST VAN 2007 werd er een stortvloed aan brieven uitgewisseld tussen Epsteins kamp en federale aanklagers. Acosta werd op veel van deze brieven gekopieerd, en vaak verwezen de brieven naar bijeenkomsten die tussen de partijen hadden plaatsgevonden.

	 

	Pleidooi overeenkomsten werden opgesteld en herschreven, zoals Epsteins advocaten de voorwaarden dicteerden, maar hun cliënt negeerde ze en moest opnieuw beginnen.

	 

	Epstein's privédetectives kregen de opdracht om naar vuiligheid over elke aanklager te zoeken en alles op te diepen wat ze konden vinden, hoe onbeduidend ook, in een poging om er één te diskwalificeren. Ze kwamen er bijvoorbeeld achter dat er bij een van de aanklagers was ingebroken, en probeerden hem van de zaak te halen omdat hij in de rechtbank tegen de inbreker had getuigd.

	 

	OP 23 OKTOBER 2007, TERWIJL FEDERALE AANKLAGERS IN PALM BEACH midden in de onderhandelingen zaten met Epsteins advocaten, maakte een senior aanklager van hun kantoor in stilte plannen bekend om het Openbaar Ministerie na elf jaar te verlaten.

	Op die datum opende assistent-officier van justitie Bruce Reinhart een vennootschap met beperkte aansprakelijkheid in Florida, waarmee hij zijn nieuwe strafrechtpraktijk oprichtte. Zijn adres, volgens de bedrijfsgegevens van Florida: 250 South Australian Avenue, Suite 1400, was hetzelfde kantoor als Epsteins belangrijkste strafrechtadvocaat, Jack Goldberger. Tegen het einde van het jaar had Reinhart zijn functie bij het Openbaar Ministerie neergelegd en op 2 januari 2008 werd hij aangenomen om een aantal van Epsteins medeplichtigen te vertegenwoordigen, die, net als Epstein, later federale immuniteit zouden krijgen.

	 

	Paul Cassell, een van de advocaten van de slachtoffers, diende een klacht in tegen Reinhart bij het Office of Professional Responsibility van het ministerie van Justitie, maar er is geen bewijs of er ooit onderzoek naar is gedaan.

	 

	In een beëdigde verklaring ontkende Reinhart dat hij iets onethisch of ongepasts had gedaan. Hij beweerde, onder ede, dat hij geen deel uitmaakte van het team dat betrokken was bij het onderzoek naar Epstein en daarom geen vertrouwelijke informatie over de zaak had. Zijn voormalige bazen bij het Openbaar Ministerie stelden echter in een pleidooi voor een federale rechtbank in 2013 dat Reinhart "vertrouwelijke, niet-openbare informatie over de Epstein-zaak te weten was gekomen".

	 

	Reinhart, wiens vrouw, Carolyn Bell, in 2007 ook assistent-federaal officier van justitie in Palm Beach was, werd in mei 2018 benoemd tot federaal magistraat. Diezelfde week werd zijn vrouw door de toenmalige gouverneur van Florida, Rick Scott, benoemd tot rechter in de rechtbank van Palm Beach.

	 

	In de zomer en herfst van 2007 onderhandelde ACOSTA rechtstreeks met Epsteins advocaten, blijkt uit e-mails.

	 

	Elke herhaling van het pleidooi leek meer afgezwakt dan de vorige, zo blijkt uit documenten.

	 

	"Ik heb behoorlijk wat tijd besteed aan Titel 18 [het Wetboek van Strafrecht] op zoek naar overtredingen", schreef Villafaña aan Lefkowitz.

	 

	Concepten van de schikking werden heen en weer gestuurd, sommige naar Villafaña's persoonlijke e-mailadres. Ze gaf Lefkowitz haar persoonlijke mobiele nummer en nodigde hem uit om haar in het weekend te bellen, nadat ze hem een ander aanbod had gedaan en hem om suggesties had gevraagd.

	 

	Het enige interessante aan deze concepten, waarvan sommige openbaar zijn geworden, was dat ze nauwelijks melding maakten van Epstein's vermiste computers, de computers die vóór het huiszoekingsbevel van de politie waren verwijderd.

	 

	Het is onduidelijk waarom de federale overheid ze nooit in handen heeft gekregen.

	 

	Een van de concepten luidde: "Epstein en zijn advocaat zijn het erover eens dat de computers die momenteel onder [geredigeerd] vallen, in hun huidige staat door Epsteins advocaat zullen worden beschermd totdat aan de voorwaarden van de overeenkomst is voldaan."

	 

	OP 19 SEPTEMBER 2007 WERD EEN VOORLOPIGE OVEREENKOMST BEREIKT. Goldberger belde Barry Krischer om Epsteins voorgeleiding voor de rechtbank in Palm Beach te coördineren. Hij droeg de officier van justitie op om rechtstreeks contact op te nemen met Acosta om de details te bespreken.

	 

	"Barry, hier is Acosta's telefoonnummer. Laat me weten wat hij te zeggen heeft, want Jay Lefkowitz moet hem nog bellen om het af te ronden," schreef Goldberger aan Krischer.

	 

	Maar een dag later was de deal alweer mislukt.

	 

	"Onze pleidooi onderhandelingen verlopen niet erg goed, en ik heb de verdediging morgenmiddag een deadline gegeven om mij een ondertekende overeenkomst te overhandigen," schreef Villafaña op 20 september aan Krischer. "Als we niet tot een dergelijke overeenkomst kunnen komen, moet ik de zaak dinsdag aanklagen... Ik denk dat meneer Epstein twijfelt over zijn gevangenisstraf en het betalen van schadevergoeding aan de meisjes."

	De kwestie van het betalen van schadevergoeding aan zijn slachtoffers was tijdens de onderhandelingen besproken, maar er was geen consensus over hoe dit via het ministerie van Justitie zou worden geregeld.

	 

	Acosta wilde dat Epstein zich zou registreren als zedendelinquent, een aanduiding die hem de rest van zijn leven zou achtervolgen en die hem verplichtte bepaalde stappen te ondernemen telkens wanneer hij naar een nieuwe staat reisde.

	 

	Lefkowitz vertelde de officier van justitie in een e-mail aan Acosta dat Krischer en Belohlavek hem hadden verzekerd dat zijn cliënt zich niet als zedendelinquent hoefde te registreren. Hij schreef: "Registratie is een levenslange gevangenisstraf, een straf die zwaarder is dan wat meneer Epstein verdient."

	 

	OP 24 SEPTEMBER WERD EEN NIEUW NIET-VERVOLGINGSDOCUMENT OPGESTELD, waarin vijf aanklachten werden opgesomd die Epstein volgens de federale wet had overtreden. De meeste daarvan betroffen minderjarige meisjes die hij via interstatelijke en buitenlandse handel rekruteerde om deel te nemen aan commerciële seksuele handelingen.

	 

	Federale aanklagers stemden er echter mee in de vervolging van deze federale aanklachten uit te stellen in ruil voor Epsteins schuldbekentenis aan de zwakke aanklacht waarvoor de grand jury van de staat hem had aangeklaagd: het aanzetten tot prostitutie. De federale autoriteiten verzochten de staat echter om een aanvullende aanklacht op te stellen: het aanzetten tot prostitutie van minderjarigen, een registreerbaar misdrijf.

	 

	Epsteins advocaten wisten dat hun cliënt er niet mee zou instemmen om als geregistreerd zedendelinquent te worden geregistreerd. Maar ze overtuigden Epstein ervan dat ze zijn registratieplicht voor zedendelinquenten later zouden kunnen verlagen of zelfs schrappen, door hem te vertellen dat ze tot die tijd manieren zouden bedenken om de strengste eisen van de wetgeving voor zedendelinquenten in de verschillende rechtsgebieden waar Epstein huizen bezat, te omzeilen.

	 

	Zijn advocaten slaagden er ook in om de aanklagers ertoe te bewegen een weinig opvallende bepaling in de overeenkomst op te nemen die immuniteit verleent aan potentiële criminele medeplichtigen, "inclusief maar niet beperkt tot" vier vrouwen die voor Epstein werkten: Kellen, Groff, Marcinkova en een andere assistent, Adriana Ross. Vreemd genoeg stond Ghislaine Maxwell niet op de lijst, maar de vage formulering van de overeenkomst leek de deur open te laten voor anderen om onder de wereldwijde overeenkomst te vallen.

	 

	Ondanks de ondertekening van de overeenkomst, gaf Epstein Lefkowitz opdracht te blijven onderhandelen over het restitutie gedeelte van de overeenkomst en de eis van een zedendelinquent te schrappen.

	 

	Sloman en Villafaña bleven volhouden dat ze wettelijk verplicht waren de slachtoffers op de hoogte te stellen van de schikking onder de federale Crime Victims' Rights Act. Maar elke keer dat de aanklagers de brieven opstelden, protesteerden Lefkowitz of een andere advocaat van Epstein heftig en waarschuwden de aanklagers dat dit hun overeenkomst in gevaar zou brengen. Het was om de een of andere reden duidelijk dat Epstein de overhand had, omdat de aanklagers nooit Epsteins handtekening afdwongen en bij elke stap van de lopende onderhandelingen terugkrabbelden.

	 

	Uiteindelijk, op 12 oktober, terwijl de overeenkomst nog steeds in een impasse zat, reed Acosta naar West Palm Beach om Lefkowitz persoonlijk te ontmoeten in het Marriott Hotel aan Okeechobee Road. Acosta had om 12.00 uur een spreekbeurt bij de Palm Beach Bar Association, maar omdat de Epstein-onderhandelingen nog steeds niet waren afgerond, wilde Acosta een manier vinden om de zaak voor eens en altijd af te ronden.

	 

	Ter voorbereiding op de vergadering schreef Lefkowitz een brief van zes pagina's aan Acosta, die hij aansprak als "Alex", waarin hij melding maakte van de "ernstige meningsverschillen" die Epsteins team nog steeds had met Villafaña over enkele bepalingen in de overeenkomst.

	 

	Lefkowitz, die later memoreerde wat Acosta tijdens de Marriott-vergadering had beloofd, schreef: "Ik wilde u bedanken voor de toezegging die u mij deed tijdens onze vergadering van 12 oktober, waarin u daadwerkelijk definitieve afspraken met betrekking tot deze kwestie beloofde, en mij verzekerde dat uw kantoor zich niet zou bemoeien met het Openbaar Ministerie over deze kwestie; of contact zou opnemen met een van de personen, potentiële getuigen of potentiële burgerlijke eisers en hun respectievelijke advocaten."

	 

	ACOSTA ONDERTEKENDE BIJNA ALLE EISEN VAN EPSTEIN.

	 

	Maar Epstein geloofde nog steeds dat hij de aanklachten kon laten vallen.

	 

	De volgende was Kenneth Starr.

	 


	Hoofdstuk 15 Dansen met wolven

	 

	Brad Edwards behoorde tot de jonge, kersverse advocaten in een advocatenkantoor met 150 leden bij Rothstein, Rosenfeldt en Adler, een van de meest prestigieuze advocatenkantoren in Zuid-Florida.

	 

	In 2008 vertegenwoordigde Edwards een kleine groep slachtoffers van Epstein die individuele civiele rechtszaken hadden aangespannen tegen de multimiljonair. Maar Edwards, die een solopraktijk had in Hollywood, Florida, was minder sterk dan Epsteins uitgebreide juridische arsenaal en had gehoopt dat hij door zich bij Rothsteins kantoor aan te sluiten meer macht zou kunnen krijgen. Al snel had hij zeven slachtoffers van Epstein te pakken, maar zonder dat hij het wist, werd het kantoor nauwlettend gevolgd door de federale autoriteiten. Het jaar daarop stortte het kantoor in toen Scott Rothstein, de flamboyante senior partner, werd gearresteerd voor het runnen van een grootschalig piramidespel. Edwards zou later ontdekken dat Rothstein hem en vele andere advocaten van het kantoor als onbewuste pionnen gebruikte om juridische schikkingen te verkopen aan nietsvermoedende investeerders voor winst.

	 

	Edwards stond er weer alleen voor en voerde een eenzijdige strijd tegen Epsteins vette oorlogskas.

	 

	EDWARDS WAS LANG, JONG EN ZELFVERZEKERD, MET DE UITSTRALING VAN EEN BROOKS BROTHERS-ADVOCATENKANTOOR. Als voormalig tennisster bij Florida State en officier van justitie was hij extravert en gedreven om succesvol te zijn. Edwards had de documenten van het jarenlange politieonderzoek doorgespit. Na maandenlang lange uren interviews te hebben doorgenomen die de rechercheurs in de zaak hadden afgenomen, was hij geërgerd.

	 

	Er was iets grondig mis met de manier waarop de zaak was afgehandeld.

	 

	EDWARDS WAS NIET BIJZONDER AANMOEDIGEND TOEN IK in juli 2017 contact met hem opnam en mijn project uitlegde. Ik had al zo'n twee dozijn slachtoffers opgespoord, maar had nog steeds moeite om iemand aan het praten te krijgen. Ik hoopte dat hij, en een aantal advocaten van andere slachtoffers die ik had benaderd, me in contact zouden brengen met hen.

	 

	Maar Edwards was al minstens één keer eerder door de media opgelicht. In 2015 reisde Edwards met Giuffre, die hij destijds vertegenwoordigde, naar New York voor een interview met ABC News. Giuffre, gekleed in een nieuw wit pak, werd geïnterviewd in het Ritz Carlton Hotel in New York, waar ze voor het eerst haar verhaal voor de camera vertelde aan verslaggeefster Amy Robach.

	 

	Maar het verhaal kwam nooit uit. ABC beweerde dat "niet alle berichtgeving voldeed aan onze uitzendnormen", en hoewel het verhaal destijds werd opgeborgen, bleef het een verhaal waarvan ze beweerden dat ze het verder onderzochten met de bedoeling het uit te zenden. Maar in werkelijkheid maakten een aantal invloedrijke mensen, waaronder Dershowitz en vertegenwoordigers van Prins Andrew, bezwaar tegen het verhaal, en ABC schrapte het.

	 

	Ik geloofde destijds niet echt dat een medianetwerk zou zwichten voor de druk om zo'n belangrijk verhaal te negeren of te laten vallen. Ik hield mezelf voor dat er dagelijks beslissingen worden genomen over welke verhalen we nieuwsbronnen aan zouden besteden. Ik was echter naïef en fout.

	 

	Later zou ik vernemen dat NBC News journalist Ronan Farrow had ontmoedigd om verslag te doen van het Harvey Weinstein-verhaal, waardoor hij gedwongen was het verhaal naar The New Yorker te brengen, die het artikel publiceerde. Het verhaal deelde vervolgens een Pulitzerprijs met de New York Times voor het aan de kaak stellen van seksueel misbruik van vrouwen door de Hollywood-filmmagnaat.

	 

	Dus leerde ik dat er nieuwsorganisaties zijn die machtige mensen beschermen, vooral als het gaat om seksuele intimidatie en misbruik. De woorden van slachtoffers, vooral van degenen die in de marge leven, doen er minder toe dan de woorden van de man in de bestuurskamer met grote bedragen op het spel. Transparantie en verantwoording, waarden waar journalisten voor zouden moeten strijden, waren blijkbaar gemakkelijk terzijde te schuiven. Dit was een bittere waarheid voor mij om te accepteren, terwijl ik zag hoe mannen zoals Matt Lauer, presentator van Today Show, Charlie Rose, presentator van CBS This Morning, Weinstein en anderen die beschuldigd werden van seksuele ongepastheid, beschermd werden. Het was afschuwelijk dat zoveel mensen, waaronder mensen in mijn eigen branche, de andere kant op keken als het ging om roofdieren, verkrachters en misbruikers.

	EDWARDS EN IK ONTMOETEN ELKAAR VOOR HET EERST IN ZIJN ADVOCATENKANTOOR IN FORT Lauderdale op 8 augustus 2017. Zijn gebouw, aan Andrews Avenue, bevond zich aan de rand van een opkomend stadsdeel, midden in een transformatie ten opzichte van de beginjaren in "het oude Florida". Edwards' kantoor bevond zich in een vervallen pakhuis wijk die uitgroeide tot een trekpleister voor jonge professionals in de stad, met glimmende nieuwe flatgebouwen aan de ene kant van de straat en vervallen pandjeshuizen (die binnenkort trendy veganistische cafés zouden worden) aan de andere kant. Zijn gebouw omarmde de moderne industriële architectuur, met hoge open plafonds en zichtbare leidingen, kanalen en balken. Het kantoor zelf was gevestigd in een doolhof van zeer kleine, kantoorachtige kantoren, met gedempt licht en een sfeer van een craftbierbar, ondanks het feit dat drie van de partners oud genoeg waren om kinderen van millennials te hebben.

	 

	Edwards, begin veertig, was een van de jongste advocaten binnen het kantoor, dat destijds Farmer, Jaffe, Weissing, Edwards, Fistos & Lehrman heette – allemaal oud-partners van advocatenkantoor Rothstein.

	 

	Ik wist al dat Edwards een scherpzinnige advocaat was door het lezen van een aantal dossiers en getuigenverklaringen. Ik herinner me dat ik een specifieke civiele zaak bestudeerde, waarbij elf slachtoffers van Epstein betrokken waren, die allemaal hun eigen advocaat hadden. De vrouwen werden vermeld als Jane Does en hadden aanvankelijk allemaal afzonderlijke civiele rechtszaken aangespannen die uiteindelijk tot één zaak waren samengevoegd.

	 

	De civiele advocaten van Epstein, Robert Deweese Critton Jr., Michael Tein en James Pike, waren meedogenloos en de juridische manoeuvres waren ongelooflijk lelijk geworden. Rechter Linnea R. Johnson leidde de zaak, en het verbaasde me hoeveel ruimte ze die civiele advocaten gaf om Epsteins slachtoffers te martelen.

	 

	Het ergste was dat ze Epsteins advocaten toestond een van de ouders van de meisjes te ondervragen over hun religieuze overtuigingen met betrekking tot abortus. Het slachtoffer, dat meerdere abortussen had ondergaan, had haar vrome katholieke ouders nooit over de abortussen verteld, en de verklaringen van haar en haar ouders behoren tot de pijnlijkste die ik ooit heb gelezen.

	 

	Maar Edwards vocht agressief voor zijn slachtoffers en liet niet toe dat ze door Epsteins advocaten werden gepest.

	 

	Een van Edwards' eerste slimme zetten onder vele was het verzoeken aan de rechtbank om een curator aan te stellen die Epsteins bezittingen zou beheren en verantwoorden. Tegen die tijd hadden vijfentwintig slachtoffers een rechtszaak aangespannen tegen Epstein en schadevergoeding geëist. Edwards beweerde dat Epstein op frauduleuze wijze geld overmaakte naar locaties in het buitenland om te voorkomen dat zijn vermogen in civiele procedures zou worden geconfisqueerd.

	 

	Een andere briljante zet was om Epstein en zijn advocaten te dwingen alle documenten met betrekking tot de strafzaak uit 2006-2008 te overleggen. Dit zou de uitwisseling van bewijsmateriaal omvatten in zowel de staatszaak als het federale onderzoek naar Epsteins misdaden. Dit betekende dat alle documenten, bewijsstukken en correspondentie die de aanklagers in zijn strafzaak hadden verzameld, deel zouden uitmaken van de civiele rechtszaak tegen Epstein.

	 

	Noch Epstein, noch de federale aanklagers wilden dat de slachtoffers te weten zouden komen welk bewijsmateriaal ze hadden verzameld. Deze stap was dan ook aanleiding voor Epsteins strafrechtadvocaten om zich ook bij de civiele zaken aan te sluiten.

	 

	De civiele zaken gingen nu niet alleen over schadevergoeding; ze gingen over het blootleggen van de omvang van Epsteins misdaden en de mate waarin de overheid zich inzette om ze te verdoezelen.

	 

	Epstein werd nu geconfronteerd met een gevaarlijke aanval in de civiele rechtbank, grotendeels vanwege Edwards.

	 

	Ten tijde van onze ontmoeting was Edwards echter nog niet klaar om zijn draaiboek leeg te maken. Ik wist dat en op dat moment wilde ik eigenlijk alleen dat hij me toestond een aantal van zijn cliënten te interviewen, en vertelde hem dat het mijn doel was om een verhaal vanuit hun perspectief te schrijven. Tegen de tijd dat ik hem persoonlijk ontmoette, had ik al een aantal andere advocaten gesproken die betrokken waren bij de zaak en die civiele claims tegen Epstein hadden ingediend.

	 

	Maar Edwards was beschermend tegenover zijn cliënten, en ik begreep waarom.

	 

	Hij sprak veel over zijn lange, smerige oorlog met Epstein, een goed bewapende tegenstander met formidabele connecties en een bodemloze bankrekening. Zijn beschrijving van zijn decennialange oorlog met Epstein deed me denken aan de film The Silence of the Lambs: Epstein als een Hannibal Lecter-personage dat zijn briljante geest en sluwe psychologische spelletjes inzet om traumatische jeugdherinneringen uit zijn slachtoffers te halen, om vervolgens op een perverse manier plezier te beleven aan het manipuleren van hun kwetsbaarheden om ze te schenden en te controleren.

	Edwards was de Clarice Starling van het verhaal, die zich verdiepte in de psyche van een gek en het spoor van de schurk over de hele wereld achtervolgde in de hoop eindelijk een roofzuchtig monster te verslaan zonder in de psychologische valkuilen te trappen die hij voor hem had opgezet – een beetje zoals het vreemde afgehakte hoofd in een pot uit de film.

	 

	Edwards' verhaal was soms moeilijk te geloven: hoe Epstein zijn geld als lokaas had rond gegooid, zoveel zelfs dat hij zijn advocaten, privédetectives en vrouwelijke recruiters alles kon laten doen wat hij wilde. Hij vermoedde dat Epstein bijna iedereen die bij de zaak betrokken was, probeerde om te kopen of af te persen, door hen lucratieve banen aan te bieden of te waarschuwen dat er gebeurtenissen in hun verleden aan het licht zouden komen als ze hem zouden blijven achtervolgen.

	 

	Het ergste van alles was dat noch de staats-, noch de federale aanklagers ooit een einde maakten aan zijn intimidatie tactieken, waardoor ze hun eigen zaken saboteerden – met name hun vermogen om het vertrouwen te winnen van de slachtoffers, die de ruggengraat zouden kunnen vormen van een sterke strafrechtelijke vervolging.

	 

	Edwards maakte zich zorgen over de veiligheid van zijn eigen familie, terwijl hij van Californië naar Bratislava, Slowakije, achter tips over Epsteins sekshandel aanjaagde. Epsteins lijfwacht, Igor, waarschuwde Edwards meer dan eens om zich terug te trekken. Als bewijs van Epsteins macht beweerde Igor dat toen zijn baas in 2008 gevangen werd gezet, Igor de opdracht kreeg om een CIA-cursus in Washington te volgen. Zijn voornaamste taak als student was om CIA-communicatie aan hem door te spelen en door te geven aan Epstein in de gevangenis. Edwards wist niet of hij Igor moest geloven of niet. Hij overwoog de mogelijkheid dat Epstein hem alleen maar bang wilde maken.

	 

	Er waren nog meer geheime anekdotes, waaronder een duister verhaal dat hij vertelde over een niet bij naam genoemd stel in Manhattan dat banden had met Epstein en een kinderlokkers dienst voor pedofielen runde.

	 

	Edwards hield vol dat hij, ondanks alle intriges, nooit een directe connectie had gevonden met iemand binnen de regering of het rechtssysteem die een einde had gemaakt aan Epsteins vervolging als onderdeel van een ingewikkeld afpersings plan of samenzwering.

	 

	Toch erkende hij dat er nog steeds veel mensen waren, voornamelijk machtige mannen, van wie hij vermoedde dat Epstein chantagemateriaal had.

	 

	"Ik denk dat Jeffrey Epsteins belangrijkste filosofie is dat als je de juiste mensen kent en je genoeg geld hebt, je overal mee weg kunt komen", zei Edwards.

	 

	EDWARDS HERINNERT ZICH LEVENDIG DE DAG DAT HIJ COURTNEY WILD IN 2008 ONTMOETTE, en het verhaal dat ze hem vertelde over hoe ze op haar veertiende door Epstein seksueel was misbruikt.

	 

	Edwards dacht dat het zijn rol zou zijn om haar te helpen vertegenwoordigen tijdens haar verhoor door de FBI, en mogelijk later, als ze tegen Epstein zou getuigen tijdens wat ze beiden verwachtten een aanstaande strafzaak te worden.

	 

	Ze werd wijsgemaakt dat de FBI een sterke zaak tegen Epstein had samengesteld en dat een strafrechtelijke aanklacht op handen was. Ze was een goede getuige omdat ze al vijf jaar met Epstein samenwerkte en veel van de andere slachtoffers kende, evenals Epstein's assistenten. Ze wist ook hoe zijn operatie werkte, omdat ze zelf misschien wel honderd slachtoffers had gerekruteerd.

	 

	Courtney was een doorzetter en niet snel van haar stuk te brengen. Ze verwachtte dat de zaak moeilijk zou worden en was bereid Epstein en zijn advocaten te confronteren.

	 

	Maar ze was verontrust door het feit dat, nadat ze de FBI uitgebreide informatie over Epsteins misdaden had verstrekt, noch de FBI, noch de federale aanklagers haar telefoontjes beantwoordden.

	 

	Courtney was verontrust dat Epstein privédetectives stuurde om haar lastig te vallen in de bagel zaak waar ze werkte en dat de aanklagers haar zorgen negeerden. Ze begon zich zorgen te maken dat haar leven in gevaar zou kunnen zijn, nu Epstein nog op vrije voeten was.

	 

	"Kijk," zei ze tegen Edwards. "Ik wil gewoon dat de overheid met me praat. Ik ben een slachtoffer en ik wil ervoor zorgen dat ik beschermd word, want deze man is echt eng, en ik wil er zeker van zijn dat hij vervolgd wordt. Ik wil weten wat er aan de hand is, wat de timing is? Wat kan ik verwachten?"

	 

	Courtney was toen negentien, maar ze kampte met een trauma en gebruikte drugs om haar angst te verlichten.

	 

	Edwards bood aan contact op te nemen met de hoofdofficier van justitie van de federale overheid, Villafaña.

	 

	"Ik was er zeker van dat het geen groot probleem zou worden", herinnerde Edwards zich. "Courtney kwam alleen naar me toe om haar te helpen ervoor te zorgen dat de overheid met haar zou communiceren."

	 

	Edwards belde Villafaña de volgende dag. Het gesprek was hartelijk, maar Edwards voelde dat ze ongewoon terughoudend was, zelfs voor een federale officier van justitie.

	 

	"Ik kan geen informatie met je delen", zei ze tegen Edwards. "Maar ik zal luisteren naar alle informatie die je me geeft."

	 

	"Mijn cliënt is als minderjarige al vaak door deze man misbruikt, en ze weet dat hij honderd kleine meisjes heeft misbruikt," vertelde Edwards haar.

	 

	"We weten hoe groot deze zaak is," zei Villafaña tegen hem. "Je geeft ons tot nu toe geen informatie die we nog niet weten."

	 

	"Ik zal je op alle mogelijke manieren helpen," bood Edwards aan. "Ik heb trouwens binnenkort een afspraak met een andere vriendin van mijn cliënt en misschien kan zij je meer informatie geven."

	Villafaña kende ook de naam van dit slachtoffer.

	 

	"Er is een probleem met haar," zei ze. "Ze is vertegenwoordigd door een advocaat die door Epstein wordt betaald en we weten dat de verklaringen die ze ons heeft afgelegd niet waar zijn. Ze heeft onze zaak helemaal niet geholpen."

	 

	"Nou, ik ga haar ontmoeten," zei Edwards. "En laat haar me vertellen wat er is gebeurd."

	 

	In de loop van de daaropvolgende weken wist Edwards de tweede cliënt over te halen om mee te werken met de autoriteiten. Toch begon hij zich steeds meer zorgen te maken over het gedrag van de federale aanklagers.

	 

	"Er was iets heel vreemds aan de hand," vertelde Edwards aan Emily en mij in een daaropvolgend videogesprek. "We gaven de assistent-officier van justitie die een enorme rechtszaak behandelde in een zaak die niet makkelijker te bewijzen was, veel informatie, en in plaats daarvan kregen we weerstand."

	 

	Hij voelde dat Villafaña hem meer wilde vertellen, maar dat haar bazen bij het Openbaar Ministerie hem tot zwijgen hadden gezworen.

	 

	"Ik begon het gevoel te krijgen dat de verdachte en de overheid om de een of andere reden samenwerkten tegen de slachtoffers, hoewel ik wist dat zo'n complottheorie zo vergezocht was dat ik er niet in wilde geloven."

	 


	Hoofdstuk 16 Courtney

	 

	Emily's en mijn werk in gevangenissen hielp ons de bureaucratie bij het Florida Department of Corrections te doorbreken en een interview met Courtney te bespoedigen, die vanuit een staatsgevangenis cel tegen Epstein, zijn machtige team van advocaten – en de federale overheid – vocht.

	 

	Het is nooit makkelijk om een van de gevangenissen in Florida te bereiken, omdat de meeste zich in landelijke buitenposten bevinden, ver van een luchthaven. Emily en ik kregen toestemming om Courtney op 29 januari 2018 te bezoeken, wat betekende dat we naar Tallahassee moesten vliegen, een auto moesten huren en 65 kilometer naar Quincy, Florida, in de Panhandle moesten rijden, en dezelfde dag weer terug naar Tallahassee.

	 

	Ik was nog nooit in de Gadsden Correctional Institution geweest, maar de vijftienhonderd vrouwen die er verbleven, moesten dezelfde wrede behandeling ondergaan als alle vrouwen in de gevangenissen van Florida.

	 

	De Herald heeft veel geschreven over het gewelddadige misbruik en de onhygiënische omstandigheden in Gadsden, een 22 jaar oude instelling die tot de weinige staatsgevangenissen behoort die door particuliere gevangenis bedrijven worden gerund. Gadsden was een countryclub vergeleken met Lowell, wat niet veel zegt, want in de maanden voordat wij er waren, leefden de gevangenen in Gadsden zonder warm water en verwarming en werden ze gedwongen door badkamers te lopen die vol stonden met menselijk afval. Ze kregen waterrantsoen omdat de septictanks verstopt zaten.

	 

	Toen ik Courtney ontmoette, had ze twee heel verschillende levens geleid: één vóór Jeffrey en één ná Jeffrey.

	 

	Vóór Jeffrey was ze aanvoerder van het cheerleading team en eerste trompettist in de band van de Lake Worth Middle School. Ondanks een geschiedenis van familieproblemen slaagde ze erin om alleen maar tienen te halen en blonk ze uit in schrijven.

	 

	Na Jeffrey stopte Courtney met school, werd een van zijn tienerrecruiters, begon drugs te gebruiken en werkte vervolgens als stripper voordat ze in de gevangenis belandde voor drugsverkoop bij een lokale Walmart.

	 

	Courtneys moeder, Eva Ford, was de enige kostwinner voor het gezin, waartoe ook haar oudere broer Justin behoorde. Ze woonden in een stacaravan aan de rand van West Palm Beach, en haar moeder had twee baantjes als serveerster om eten op tafel te krijgen. Ze woonden in een stacaravan met twee slaapkamers en een maandelijkse huur van zeshonderd dollar. Ford had echter ook haar eigen drugsproblemen, waaronder een crack-cocaïneverslaving waardoor ze uit haar stacaravan werd gezet, waardoor het gezin dakloos werd.

	 

	Courtney was nu dertig en had een zoon op de basisschool. Ze was clean. Haar zoon woonde bij haar moeder, die ook al vijftien jaar nuchter was. Courtney had weinig gelegenheid om haar zoon te zien, omdat Gadsden aan de andere kant van de staat lag, bijna zo ver van Palm Beach als je maar kunt zijn in Florida.

	 

	Het was een koude 15 graden die ochtend in het noordwesten van Florida toen Emily en ik naar Gadsden reisden. Noch Emily, noch ik herinneren ons de rit, maar we herinneren ons het interview wel als de dag van gisteren.

	 

	Courtney leek op alle andere meisjes in Epstein's omgeving. Ze had lichtbruin haar, grote blauwe ogen; ze had een lichte huid en was tenger. Bij onze eerste ontmoeting was ze bleek en een beetje fragiel, gekleed in haar slobberige blauwe gevangenis uniform – ze leek totaal niet op de vechter die ze later zou worden.

	 

	Net als sommige andere Epstein-slachtoffers met wie ik sprak, was ze sceptisch over onze motieven. Maar Edwards had haar aangemoedigd om met ons te praten, en ze was bereid bijna alles voor Brad te doen, aangezien hij al meer dan tien jaar pro-bono aan haar zaak had gewerkt. Hij geloofde in haar, terwijl bijna niemand anders dat deed.

	Dus stemde ze ermee in om voor het eerst te spreken, niet als de anonieme, stemloze Jane Doe in de rechtszaak tegen de rechten van slachtoffers, maar als een overlevende van seksueel geweld die nu strijdt voor de rechten van slachtoffers, Courtney Elizabeth Wild.

	 

	Courtney vocht al jaren voor gerechtigheid toen ik haar ontmoette – eerst door eindeloze gesprekken met de FBI en federale aanklagers, vervolgens door Epstein en zijn advocaten in een civiele rechtszaak, en vervolgens, indirect, door Epstein zelf toen de financier zich mengde in de rechtszaak tegen de rechten van slachtoffers in een nieuwe poging zijn slachtoffers het zwijgen op te leggen. Edwards was misschien Courtney's plaatsvervanger, maar hij had Epstein niet succesvol kunnen bestrijden zonder haar.

	 

	Courtney was emotieloos maar terughoudend, en ze sprak zakelijk. Het was moeilijk te geloven dat ze een levensveranderende vijftien jaar durende beproeving had doorstaan; het leek er eerder op dat ze zich mentaal had voorbereid op een prijsgevecht.

	 

	ALS VEERTIENJARIGE HEEFT COURTNEY OP DE EEN OF ANDERE MANIER  OBSTAKELS OVERWONNEN DIE een zwakker meisje op een fataal pad zouden hebben gebracht, lang voordat ze iemand als Epstein ontmoette.

	 

	Ik had haar moeder geïnterviewd voordat ik Courtney in de gevangenis bezocht, en Eva was brutaal eerlijk over haar tekortkomingen. Ze was gescheiden van Courtney's vader toen Courtney twee was. Kort daarna startte de sheriff van Hernando County een onderzoek naar de vraag of haar vader Courtney als peuter seksueel had misbruikt. De zaak werd uiteindelijk geseponeerd, maar uit gegevens blijkt dat de Florida Department of Children and Families in de loop der jaren een aantal klachten over kindermishandeling tegen Courtneys ouders heeft onderzocht.

	 

	Uit haar familiegeschiedenis bleek dat haar moeder vanaf half negen 's ochtends in een restaurant werkte, rond het middaguur thuiskwam en 's avonds weer in een ander restaurant ging werken als serveerster. In een goede week verdiende Eva vierhonderd dollar aan fooien. Ze raapte spullen op die anderen met hun afval aan de straat zetten en ging in het weekend naar een lokale rommelmarkt, betaalde een tafeltje en verkocht de rommel voor wat extra geld.

	 

	"Tijdens de kerstperiode moest ik onmenselijk veel uren werken," herinnerde Eva zich. "We vierden Kerstmis nooit samen als gezin, maar we vierden het wel van tevoren en deden alsof het Kerstmis was. Ik zei dan: 'Weet je, we gaan naar Key West rijden en kamperen', of 'Laten we de hele dag naar Rapids Water Park gaan en pizza eten.'"

	 

	Het deed me denken aan hoe mijn eigen moeder altijd tot laat op kerstavond wachtte met het kopen van onze boom, wetende dat ze hem vaak gratis kon krijgen. Net als Eva had mijn moeder meerdere banen en kocht ze vaak kleren voor ons op ouderwetse spaarrekeningen, in kringloopwinkels en op bazaars van de kerk. En net als Courtney begreep ik hoe het was om thuis te komen in een leeg huis en hoe verleid ik was om een tiener zonder toezicht te zijn met veel vrije tijd.

	 

	"Het is een offer dat je als ouder brengt. Er is altijd een manier om geld te verdienen – het is alleen de vraag of je bereid bent er hard voor te werken," zei Eva.

	 

	Op de basisschool werd Courtney uitgenodigd voor een reis naar Washington D.C., maar de kosten waren vijfhonderd dollar en haar moeder kon het zich gewoon niet veroorloven. Eva herinnerde zich dat ze Courtney's leraar had gevraagd of ze een betalingsregeling voor de reis kon treffen.

	 

	"De leraar keek me alleen maar aan en zei: 'Courtney gaat mee op deze reis,' en ik zei: 'Ik heb geen geld om je te geven,' en zij zei: 'Courtney heeft een opstelwedstrijd gewonnen en zij is degene die de krans voor de onbekende soldaat draagt.'"

	 

	Op de middelbare school bleef Courtney presteren. Ze haalde nooit minder dan een tien.

	 

	Rond die tijd overleed Eva's vader in het verpleeghuis waar hij in Rhode Island woonde. Eva voelde dat ze voor hem moest zorgen, maar ze had geen geld om naar Rhode Island te gaan. Daarom accepteerde ze een aanbod van een vriendin die iemand nodig had om in de zomer voor haar vader in New York te zorgen. Ze bood aan Eva te betalen om voor hem te zorgen, zodat Eva haar vader tijdens haar vrije tijd kon bezoeken.

	Eva nam de baan aan en vertrok die zomer naar New York en Rhode Island. Ze liet haar zoon, die nog een tiener was, de zorg voor haar jongste dochter over.

	 

	"Mijn zoon was zo'n beetje de baas. Courtney luisterde niet naar hem. Ze maakten veel ruzie. Het was heel zwaar voor haar," herinnerde Eva zich.

	 

	Courtney werd in die tijd opstandig en begon 's nachts thuis te komen. Later die zomer kwam Eva thuis en ontdekte dat haar dochter geen klein meisje meer was. Een keer kwam Courtney thuis met een neuspiercing, en Eva geeft toe dat ze zo boos was dat ze haar dochter een klap gaf. Iemand zag ze vechten en belde de politie.

	 

	Eva herinnert zich dat de drugs begonnen als een manier om om te gaan met de angsten en druk van het niet weten of haar volgende dienst als serveerster genoeg fooi zou opleveren voor de boodschappen van een week.

	 

	"Ik was er emotioneel niet voor haar en ze glipte er een beetje doorheen," zei Eva. "Heb ik mezelf vergeven? Waarschijnlijk niet."

	 

	EVA KON AL SNEL DE HUUR NIET MEER BETALEN EN ZIJ EN HAAR MAN verhuisden naar een appartement, waardoor Courtney en haar broer voor zichzelf moesten zorgen.

	 

	Haar broer trok in bij een vriendin en Courtney ging bij het gezin van een schoolvriendin wonen die ook in hetzelfde stacaravanpark woonde.

	 

	De vriendin werd een zus voor Courtney en de twee hingen regelmatig samen rond, dronken alcohol en rookten wiet.

	 

	Courtney begon in de zomer van 2002 te spijbelen en naar meer feestjes te gaan. Op een van die feestjes vroeg een meisje haar of ze elk tweehonderd dollar wilden verdienen om een oudere man een massage te geven. Het meisje, dat even oud was als Courtney, verzekerde hen dat het legitiem was, maar waarschuwde hen dat ze zich misschien uit moesten kleden.

	 

	Courtney herinnerde zich dat ze zich er ongemakkelijk bij voelde en zei nee.

	 

	"Ik ben niet zo opgevoed en ik wilde het gewoon niet doen," zei ze.

	 

	Courtney's vriendin stemde er echter mee in en kwam thuis met twee kraakheldere biljetten van honderd dollar.

	 

	"Toen ik het geld zag, wilde ik het ook doen," gaf Courtney toe. "Ik was vrijwel dakloos. Ik had geen eigen spullen en ik ging van de middelbare school naar de middelbare school, wat op zich al een overgang was. Ik had niets van wat ik voor school nodig had."

	 

	Ze ging de eerste keer met haar vriendin mee en was zo nerveus dat ze zich de lange rit van haar stacaravanpark naar Palm Beach Island, ongeveer veertig minuten verderop, nauwelijks kon herinneren. Ze werd in het landhuis begroet door Sarah Kellen, die de komende vier jaar haar contactpersoon voor Epstein zou worden.

	 

	Courtney werd al snel een van Epsteins beste recruiters.

	 

	"Ik was een soort zelfmedicatie aan het doen, dronk en rookte wiet, gewoon om plezier te hebben, [en] dus hoefde ik me nergens mee bezig te houden. Dat is nog een reden waarom het geld goed van pas kwam. Ik kon alles kopen wat ik nodig had en wat ik niet had, en ik kon in principe doen wat ik wilde, omdat ik niemand om iets hoefde te vragen.

	 

	"Dat was op mijn veertiende... het was zo gek," zei Courtney.

	 

	Ze had de indruk dat Epstein een rijke hersenchirurg was. Hij had verschillende meisjes verteld dat hij dokter was, en had anderen laten geloven dat hij machtige contacten in de modellenwereld had die hun dromen konden waarmaken.

	 

	Courtney besteedde niet veel aandacht aan hoe Epstein zijn geld verdiende, maar ze was gefascineerd door zijn luxueuze levensstijl. Zijn landgoed aan het water was werelden verwijderd van het stacaravanpark waar Courtney opgroeide.

	 

	Eén bezoek werd twee bezoeken, die vier bezoeken werden, die uiteindelijk meer werden.

	Ik vroeg haar hoe vaak ze als tiener seksueel misbruikt was door Epstein, en door andere vrouwen in zijn landhuis.

	 

	"Zo vaak dat ik het niet eens kan tellen," zei ze.

	 

	"In het begin, toen we er waren, zei hij: 'Je mag je kleren uittrekken, maar je hoeft ze niet allemaal uit te trekken. Doe gewoon je bh uit, je mag je slipje aanhouden.' En dat stelde me gerust. Maar toen, om de een of andere reden, werd ik overgehaald om alles uit te trekken. En hij bleef me maar onder druk zetten om meer te doen.

	 

	"Ik kan me niet herinneren wanneer hij me precies verkrachtte, of wat er door mijn hoofd ging, behalve dat het allemaal nergens op sloeg. Ik weet nog dat ik zijn huis verliet, en ik had zoveel schaamte, schuldgevoelens en een naar gevoel. Ik denk dat ik, omdat ik het geld had, mijn gevoelens probeerde te verbergen om te overleven."

	 

	Net als andere meisjes die naar zijn huis werden gebracht, leerde ze dat ze misbruik kon voorkomen door hem nieuwe, jongere meisjes aan te bieden om zijn aandacht van haar af te leiden. Ze begon hem 's ochtends, 's middags en 's avonds slachtoffers te brengen.

	 

	Ze stopte met school en begon regelmatig voor hem te werken, en verdiende genoeg geld om tegen haar zestiende een klein appartement te kunnen huren. Een tijdje woonde ze met een oudere vriend in een appartement aan Dixie Highway, een louche straat in Lake Worth vol vervallen art-deco motels met kamers van vijftig dollar per nacht die naar sigaretten roken.

	 

	Haar vriend was een drugsverslaafde die ze van geld voorzag om zijn verslaving te bekostigen. Epstein betaalde haar nu vierhonderd dollar per meisje.

	 

	"Ik verdiende het geld en gaf het hem ongeveer anderhalf jaar lang," zei ze.

	 

	Ongeveer zes maanden nadat ze uit elkaar waren gegaan, verhuisde haar vriend terug naar zijn moeder, pakte een pistool uit een slaapkamer, liep de kamer binnen waar zijn moeder stond, zei: "Het spijt me, mam", ging vervolgens de achtertuin in en schoot zichzelf in de... hoofd.

	 

	Dit was helaas een bekend verhaal.

	 

	Ik had al gelezen over een ander slachtoffer van Epstein, die, na ruzie met haar vriend, hem naar de onverharde weg voor de caravan van haar ouders had gejaagd. Daar zette hij een pistool tegen zijn hoofd en haalde de trekker over, waarmee hij zelfmoord pleegde.

	 

	Dit waren de mensen die het leven van deze meisjes vormgaven, en Epstein wist dat. Hij gebruikte hun moeilijke bestaan en zijn rijkdom als hefboom om hen hoop te geven dat ze, als ze deden wat hij vroeg, aan hun vicieuze cirkel van ellende zouden kunnen ontsnappen.

	 

	"Jeffrey was onze redding," vertelde Courtney me in een later interview. "Hij heeft ons geholpen tijdens een traumatische periode. Het heeft lang geduurd voordat ik me niet meer zo voelde. Maar raad eens? Ik was niet dakloos. Ik had een appartement. Dus heel lang heb ik mezelf niet als slachtoffer beschouwd."

	 

	Ze vertelde haar moeder dat ze in een restaurant werkte, maar haar moeder maakte zich zorgen dat er iets anders aan de hand was.

	 

	"Ik wist hoe hard ik werkte. En ze verdiende veel geld, dus ik vroeg het me af," zei Eva.

	 

	Courtney verviel in een patroon, waarbij ze het trauma dat ze leed, in hokjes stopte.

	 

	"Ik masseerde hem gewoon dertig minuten en ging dan naar beneden om te wachten tot de [andere] meisjes naar beneden kwamen. Toen dat gebeurde, toen ik de seks niet meer hoefde te doen, verloor ik een beetje uit het oog wat ik echt deed.

	 

	"Het was nooit genoeg. Als ik een meisje had dat hem ontbijt, lunch en avondeten bracht, dan ging ik zo vaak per dag. Hij wilde zoveel meisjes als ik hem kon brengen."

	 

	Tegen de tijd dat ze zeventien was, wilde Epstein Courtney niet meer seksueel. Ze was te oud voor hem en ze ging niet meer om met meisjes van dertien, veertien en vijftien. Ze begon moeite te krijgen om meisjes van die leeftijd te vinden die ze hem konden brengen.

	 

	"Hij werd boos op me en het werd een hoofdpijn om met hem om te gaan," zei ze.

	 

	Ze begon te dansen in een stripclub en verdiende daar meer geld mee dan ze voorheen voor Epstein had gedaan, dus ging ze steeds minder naar Epstein.

	 

	Ze spaarde geld, maar de mannen in haar leven waren verslaafd, en het duurde niet lang voordat ze overstapte op harddrugs. Haar eerste arrestaties waren voor kleine diefstallen, en tegen de tijd dat ze twintig was, had ze een lange straflijst.

	 

	"Ik wilde niet leven zonder beperkingen," legde ze uit. "Het was deze ondraaglijke pijn die ik gewoon niet wilde voelen."

	 

	In augustus 2007, toen de FBI eindelijk bij haar aanklopte, was Courtney tien keer gearresteerd voor aanklachten variërend van kleine diefstallen tot cocaïnebezit. Ze had een nieuwe vriend en probeerde af te kicken.

	 

	"Ik begon het serieus te nemen, stopte met dansen en nam twee baantjes aan," zei ze.

	De FBI ondervroeg haar op 14 augustus 2007.

	 

	"Ik werd behandeld alsof ik iets verkeerds had gedaan, en ik was bang", herinnerde ze zich.

	 

	Ze bekende dat ze in de vier jaar dat ze voor hem werkte minstens vijfentwintig tot dertig meisjes naar Epsteins huis had meegenomen. In werkelijkheid waren het er veel meer.

	 

	Ze vertelde de FBI hoe vaak ze seks met hem had gehad toen ze minderjarig was, en hoe hij haar onder druk zette om seks te hebben met andere meisjes en jonge vrouwen, waaronder Marcinkova.

	 

	"Hij werd boos op me als ik geen meisje had om mee te nemen", vertelde ze de agenten.

	 

	"Zijn voorkeur ging uit naar kleine, kleine, blanke meisjes", zei ze. "Een keer bracht een van de meisjes hem een zwart meisje mee en hij werd boos en zei dat ze het meisje weg moest halen, omdat hij geen zwarte meisjes of meisjes met tatoeages wilde."

	 

	Al snel begon Epstein haar te bellen en vragen te stellen over wat de FBI wilde weten.

	 

	"Ik wist niet met wie ik wel of niet moest praten." "Ik weet nog dat ik gewoon een heleboel advocaten begon te bellen."

	 

	Ze vertelde Edwards dat ze alleen maar wilde dat Epstein naar de gevangenis zou gaan, zodat hij geen andere meisjes meer kwaad kon doen.

	 

	Twee weken later hoorde ze dat Epstein een schikking had getroffen.

	 

	"Ik weet nog dat ik erachter kwam," herinnerde Courtney zich.

	 

	Voor haar was het verraad.

	 

	"Het enige wat ik weet, is dat de federale overheid heeft geprobeerd alles wat Jeffrey Epstein heeft gedaan te verdoezelen," zei Courtney. "Wat betreft gerechtigheid voor mij en al zijn andere slachtoffers, die werd haar ontnomen zodra ze die overeenkomst sloten."

	 

	Courtney herinnerde zich dat Villafaña, met tranen in haar ogen, had beloofd Epstein te vervolgen.

	 

	"Ze lieten ons in het ongewisse." We hadden geen stem. Ik kan het niet eens in woorden uitdrukken..."

	 

	Ze had lang in de gevangenis gezeten om na te denken over wat er was gebeurd. Met nog acht maanden te gaan in haar straf, had ze haar revalidatie succesvol afgerond. Ze vond troost in lezen en bij God. De Weinstein-zaak was in het nieuws, evenals de berichtgeving over de olympische turnsters die door hun arts waren misbruikt.

	 

	Courtney vond echter geen troost in de culturele bewustwording over seksueel misbruik die in het hele land plaatsvond.

	 

	"Jeffrey Epstein maakte misbruik van meisjes die dakloos en drugsverslaafd waren. Hij maakte geen misbruik van meisjes die olympische sterren en Hollywood actrices waren. Hij maakte misbruik van mensen naar wie hij dacht dat niemand ooit zou luisteren, en hij had gelijk."

	 

	EMILY EN IK REDEN DIE MIDDAG TERUG NAAR TALLAHASSEE. WE WAREN uitgeput, maar tegelijkertijd ook opgewonden. We aten in een klein Indiaas restaurant in een winkelcentrum waar ik tijdens een eerdere reis naar Tallahassee was geweest. Daarna reden we naar de plaatselijke bioscoop. We waren allebei zo druk geweest met onze gezinnen en ons werk dat we al jaren geen film meer hadden gezien.

	 

	Een van de films die die avond werd aangeboden, was van Steven Spielberg.

	 

	Hij beschreef gedetailleerd hoe de Washington Post het Pentagon Papers-schandaal aan het licht had gebracht – een van de grootste doofpotaffaires van de overheid in de geschiedenis. Het leek toepasselijk.

	 


	Hoofdstuk 17 Virginia

	 

	Op 14 februari 2018 liep een negentienjarige scholier, gewapend met een semi-automatisch geweer, de Marjory Stoneman Douglas High School in Parkland, Florida binnen en doodde zeventien mensen, voornamelijk scholieren, en verwondde zeventien anderen in een van de ergste schietpartijen op scholen in de Amerikaanse geschiedenis.

	 

	Ik lag thuis, met bronchitis, in bed de rechtszaken van Epstein te lezen toen ik die middag het nieuws hoorde. Ik had weinig stem, maar ik belde Casey zodra ik het hoorde en bood aan om te doen wat nodig was.

	 

	De volgende dagen werkte ik aan dat verhaal. Ik schreef een stuk van 175 cm voor de krant van zondag en bleef me verdiepen in verschillende invalshoeken van de tragedie.

	 

	In de daaropvolgende dagen en weken zou het verhaal de aandacht van het hele land trekken.

	 

	Eind maart kon ik terugkeren naar het Epstein-project. Virginia Roberts Giuffre, het slachtoffer van Epstein dat inmiddels in Australië woonde, zou in Florida zijn voor een ontmoeting met haar advocaat, Sigrid McCawley, van Boies Schiller Flexner, een van de bekendste advocatenkantoren van het land.

	 

	David Boies, de oprichter van het kantoor, had samen met McCawley Virginia vertegenwoordigd in een civiele rechtszaak die ze in 2016 had aangespannen tegen Epsteins ex-vriendin Ghislaine Maxwell, die ze ervan beschuldigde haar te hebben gerekruteerd en misbruikt. Er werd met spanning uitgekeken naar de rechtszaak, omdat deze voor het eerst nieuw bewijs zou onthullen over Epsteins sekshandel, evenals de namen van andere prominente mannen en vrouwen die mogelijk betrokken waren. Epstein had inmiddels al tientallen civiele rechtszaken met zijn slachtoffers geschikt en was al zeven jaar vrij.

	 

	Giuffre was echter vastbesloten ervoor te zorgen dat zowel Epstein als Maxwell naar de gevangenis zouden worden gestuurd.

	 

	Maar er kwam nooit een rechtszaak, omdat de zaak begin 2017 voor een onbekend bedrag werd geschikt. Bijna elk onderdeel van de rechtszaak was door de federale rechter verzegeld, wat betekende dat – tenzij iemand de beslissing van de rechter aanvocht – niemand ooit de namen van de prominente betrokkenen of de omvang van Epsteins en Maxwells operatie te weten zou komen.

	 

	Boies en McCawley wisten welk bewijsmateriaal de rechtszaak bevatte, maar mochten niets onthullen van wat verzegeld was.

	 

	Op 23 februari 2018 ontmoette ik Boies en McCawley op het kantoor van het kantoor in Boca Raton om mijn project te bespreken. We hadden al gesproken over een interview met Virginia, die in maart Florida zou bezoeken.

	 

	Ik wilde ook weten hoe de advocaten erover dachten dat de Miami Herald naar de rechter zou stappen om te proberen het dossier van Maxwell te ontzegelen, nu het gesloten was. Ik maakte me zorgen dat Virginia bepaalde details geheim zou willen houden, aangezien het een zedenzaak betrof. Maar tot mijn verbazing zei Boies dat ze net zo graag de waarheid wilden onthullen als ik. Ik smeedde in gedachten plannen om de boekhouders bij ons moederbedrijf McClatchy's in Californië ervan te overtuigen naar de rechter te stappen om de documenten openbaar te maken. Het zou een kostbare onderneming worden, dus ik moest mijn bazen laten zien waarom het belangrijk was.

	 

	DAVID BOIES IS EEN VAN DE MACHTIGSTE ADVOCATEN VAN AMERIKA. Hij had zaken aangenomen die hem tot de lieveling van liberalen en de media hadden gemaakt: hij vertegenwoordigde Al Gore tijdens de hertelling van de presidentsverkiezingen in 2000 in Bush v. Gore, verdedigde het Eerste Amendement in een smaadzaak die door generaal William C. Westmoreland tegen CBS News was aangespannen, en spande een rechtszaak aan die homo's en lesbiennes uiteindelijk het recht gaf om in Californië te trouwen.

	 

	Toen ik hem begin 2018 ontmoette, was zijn prestige als superster-advocaat echter bezoedeld door een aantal juridische overtredingen. Sommige critici noemden het pr-rampen.

	 

	Het bleek dat Boies, die advocaat was voor de New York Times, ook Harvey Weinstein vertegenwoordigde, het middelpunt van twee opeenvolgende onderzoeken.

	 

	In zijn artikel voor The New Yorker onthulde journalist Ronan Farrow dat Boies een bedrijf had ingehuurd dat werd geleid door Israëlische inlichtingendiensten om de slachtoffers van de filmmagnaat te intimideren en het zwijgen op te leggen en de publicatie van Farrows verhaal, evenals een ander verhaal van de New York Times, te dwarsbomen.

	 

	Toen The Times hoorde van Boies' betrokkenheid, ontsloeg hij hem onmiddellijk. De nasleep leidde tot een mediastorm, die volgde op onthullingen dat Boies ook banden had met Theranos, een bloedtest bedrijf in Silicon Valley dat een grootschalige beleggingsfraude had gepleegd.

	 

	Boies was aandeelhouder en lid van de raad van bestuur van Theranos in de tijd dat zijn bedrijf het bedrijf vertegenwoordigde. Verslaggever John Carreyrou van de Wall Street Journal had verhalen geschreven waarin hij onthulde hoe de eigenaar van het bedrijf, Elizabeth Holmes, miljoenen dollars van investeerders had afgetroggeld voor een technologie die niet werkte. Boies stuurde een juridisch team om de klokkenluiders van het bedrijf in diskrediet te brengen en richtte vervolgens de juridische macht van het advocatenkantoor tegen de Journal en dreigde de krant aan te klagen vanwege de berichtgeving.

	Boies geeft toe dat hij beoordelingsfouten heeft gemaakt, maar de negatieve publiciteit bleef hem in 2018 achtervolgen, met de publicatie van Carreyrou's bestseller over Theranos, Bad Blood.

	 

	BOIES, NEGEN EN ZEVENTIG, GROEIDE OP IN EEN LANDELIJK BOERENSTADJE IN ILLINOIS EN heeft een hoffelijke vriendelijkheid uit het Midwesten die zijn reputatie als felle tegenstander in de rechtszaal logenstraft. Begin 2018, ondanks de controverses, werd hij nog steeds het hof gemaakt door grote bedrijven en zette hij zich in voor prominente zaken. Toen ik hem ontmoette, werkte hij aan een zaak over onbetaalbare schilderijen die tijdens de Holocaust door de nazi's waren geroofd.

	 

	De achterkleinzoon van een Joodse vrouw die haar schilderij van Camille Pissarro tijdens de oorlog had ingeleverd, had een Spaans museum bestreden om het familiestuk terug te krijgen, en Boies zette zich in voor de familie van de vrouw.

	 

	Het museum, dat het werk op meer dan dertig miljoen dollar waardeerde, beweerde dat het het van een Duitse industrieel had gekocht en weinig over de geschiedenis ervan wist. Boies bereidde zich voor op zijn proces in Los Angeles later dat jaar.

	 

	Het was duidelijk dat hij het druk had, maar ik had uitgebreid gesproken met zijn woordvoerder voor public relations, Dawn Schneider, over het verhaal dat ik over Epstein wilde schrijven. Ik wist dat hij en McCawley ook een ander slachtoffer, Sarah Ransome, vertegenwoordigden, en ik hoopte ook haar te interviewen.

	 

	McCawley, een superslimme advocate en moeder van vier kinderen, was net terug van zwangerschapsverlof toen ze hoofdadvocaat werd in de Maxwell-zaak.

	 

	Hoewel McCawley's achtergrond voornamelijk in het ondernemingsrecht lag, had de 42-jarige advocate tijdens haar rechtenstudie aan de Universiteit van Florida in een opvangcentrum voor mishandelde vrouwen gewerkt en was ze later voorzitter van ChildNet, een non-profitorganisatie in Fort Lauderdale die hulp biedt aan mishandelde, verlaten en verwaarloosde kinderen.

	 

	Boies besefte wijselijk dat McCawley's achtergrond en haar veerkracht als advocaat hen zouden helpen een zaak op te bouwen tegen Maxwell en, bij uitbreiding, tegen Epstein.

	 

	Giuffre, inmiddels in de dertig, klaagde Maxwell aan wegens smaad, nadat de Britse socialite een aantal openbare verklaringen had afgelegd waarin ze Virginia een leugenaar noemde. Giuffre beweerde, als onderdeel van de aanklacht, dat Maxwell haar had gerekruteerd voor Epsteins sekshandel en haar had klaargestoomd om als seksslaaf te dienen voor Epstein, Maxwell en andere prominente mannen, waaronder Alan Dershowitz en Prins Andrew.

	 

	Hoewel de zaak in wezen een smaadzaak was, zou McCawley bewijs moeten leveren dat Giuffres beschuldigingen van seksueel misbruik tegen Epstein en Maxwell waar waren. Daartoe heeft McCawley een aantal getuigen gehoord, waaronder verschillende medewerkers van Epstein.

	 

	Elk onderdeel van de zaak stelde McCawley's moed op de proef, aangezien ze kritiek kreeg van zowel Maxwells advocaten als anderen in de juridische wereld. Zij waarschuwden haar dat het aangaan van de strijd tegen Epstein en zijn invloedrijke advocaten haar carrièremogelijkheden zou beperken.

	 

	"Ik heb nog nooit zo hard gewerkt of me zo druk gemaakt om een zaak", zei McCawley. "De strijd was zo ongelooflijk fel."

	 

	Dershowitz hoopte dat hij een deel van de getuigenissen en het bewijsmateriaal dat tijdens de zaak werd aangevoerd, zou kunnen gebruiken om zichzelf vrij te pleiten. Een deel van zijn strategie bestond uit het niet alleen aanvallen van Virginia, maar ook het aanvallen van haar advocaten. Hij zou klachten indienen bij de balie tegen zowel Boies als McCawley, waarin hij een aantal ethische misstanden aanvoerde die ongegrond werden verklaard.

	 

	"Het pesten nam zo'n omvang aan dat het mijn advocaten licentie aantastte", herinnerde McCawley zich. "Het was meer dan een kleine aanval; het was bedoeld om af te leiden van de zaak – en dat deed het ook."

	 

	In die tijd diende McCawley een sollicitatie in voor een vacature bij de federale rechtbank, maar die werd afgewezen. Later werd haar verteld dat Epsteins advocaten een rol speelden in het feit dat ze geen rechter werd.

	 

	Maar zij zou het laatst lachen toen de zaak in Virginia's voordeel werd geschikt voor ongeveer vijf miljoen dollar.

	 

	"Het beste wat ze hadden kunnen doen, was me wegsturen", zegt McCawley nu, terugkijkend.

	 

	VIRGINIA HAD IN 2011 IN HET OPENBAAR GEPRAAT. HAAR INTERVIEWS MET SHARON Churcher van de Londense Daily Mail concentreerden zich voornamelijk op haar beweringen dat ze door Epstein en Maxwell was bevolen om seks te hebben met prins Andrew toen ze zeventien was. Virginia was niet geïnterviewd door journalisten in de Verenigde Staten omdat haar overeenkomst met de Britse tabloid een exclusieve overeenkomst was, wat betekende dat ze voor het artikel werd betaald en ermee instemde niet met andere media te praten.

	IK WAS ZO ZIEK OP DE DAG IN MAART 2018 TOEN EMILY EN IK Virginia ontmoeten dat ik me het hele interview door hoestte. Edwards en McCawley waren er allebei, net als een jonge vrouw genaamd Jena-Lisa Jones, die net contact had opgenomen met Edwards om te vragen of hij haar kon vertegenwoordigen. Ze was ooit, toen ze vijftien was, naar Epsteins landhuis geweest, meegenomen door een vriend van een vriend. Ze had nog nooit met iemand over de beproeving gesproken. Dus in tegenstelling tot Virginia was ze nog steeds erg emotioneel. Hoewel ze begin dertig was, zag ze er minstens tien jaar jonger uit. Ik weet zeker dat ze eruitzag alsof ze elf was toen ze Epstein ontmoette.

	 

	Ik zal niet zeggen dat haar verhaal op dat van alle anderen leek, want ik heb geleerd dat het trauma van elke overlevende vaak nog net zo vers is als op de dag dat het gebeurde, en dat de genezingsreis van elke vrouw haar eigen pad is. Jena-Lisa had een zwaar leven gehad en ze had zichzelf nooit kunnen vergeven voor wat er gebeurd was. Het allermoeilijkste aan dit project vond ik om te zien hoe deze vrouwen, zoveel jaar later, nog steeds zoveel schaamte met zich meedragen.

	 

	Maar ik was getroffen door het contrast tussen de twee vrouwen met wie ik die dag sprak. Hoewel ze bijna even oud waren, was de een nog steeds verloren en bijna net zo kinderlijk als op de dag dat ze werd misbruikt, en de ander was uitgegroeid tot een vastberaden overlever die er alles aan deed om Epstein en al degenen die haar kwaad hadden gedaan in de gevangenis te krijgen.

	 

	"Ik stop niet totdat al deze meisjes gerechtigheid krijgen", vertelde Virginia ons aan het einde van dat eerste interview.

	 

	GEBOREN OP 9 AUGUSTUS 1983 IN SACRAMENTO, CALIFORNIË, VIRGINIA roepnaam Jenna, bracht haar jeugd door in Californië met haar ouders, Lynn Trude Cabell en Sky William Roberts. Beiden waren eerder getrouwd geweest en ze had twee stiefbroers: Sky, die jonger is, en Daniel, die twee jaar ouder is.

	 

	Haar vader was onderhoudsman en werkte in verschillende appartementencomplexen in Californië.

	 

	"Hij was een soort manusje-van-alles", herinnert Virginia zich. Haar ouders waren allebei voorstander van lijfstraffen, en ze werd al vanaf haar vroege jeugd geslagen als ze zich misdroeg.

	 

	Toen ze op de basisschool zat, verhuisde het gezin naar Loxahatchee, Florida, waar ze in een gelijkvloers huis woonden op een terrein van twee hectare, omringd door kilometerslange percelen. Ze hadden paarden, kippen en geiten. Hun huis lag aan een vijver en ze ging vaak zwemmen en paardrijden over de onverharde wegen.

	 

	"Mijn moeder droeg altijd jurken met strikken in mijn haar. Ik zie er echt gênant uit op de schoolfoto's."

	 

	LOXAHATCHEE ONTVANGT ZIJN NAAM VAN HET SEMINOLE-INDIAANSE WOORD, dat "schildpadden kreek" betekent, en de inwoners leidden vaak een non-conformistisch leven op uitgestrekte paarden boerderijen en kwekerijen. Velen woonden in stacaravans midden in dichtbeboste terreinen, sommige met prikkeldraad hekken en borden met de tekst "Betreden verboden", "BUITEN BEREIK" of "Pas op voor de hond".

	 

	Virginia ging naar de Loxahatchee Groves Elementary School in een tijd dat het dichtstbijzijnde tankstation acht kilometer verderop lag en de plaatselijke supermarkt zestien kilometer verderop. Er was een fruitkraam en een nudistenkamp, samen met leden van de Ku Klux Klan die in 1980 een bijeenkomst hielden met een kruisverbranding.1

	 

	Ze herinnert zich dat ze zorgeloos en gelukkig was tot ze zeven was, toen ze voor het eerst seksueel misbruikt werd door iemand die ze omschrijft als een vriend van de familie.

	 

	"Het begon als een ritueel voor het slapengaan en ging toen over in knuffels en..." Haar stem stierf weg. Het is moeilijk voor haar om erover te praten, zelfs nu nog. Ze wil de persoon die haar misbruikte niet noemen, maar zegt dat het lang heeft geduurd.

	 

	Haar paard, Brumby, was haar beste vriend en gezelschapsdier in een tijd dat ze regelmatig werd misbruikt. Ze begon het misbruik af te wijzen naarmate ze ouder werd, maar toen ze zich verzette, kreeg ze pillen om haar te verdoven zodat ze niet zou terugvechten.

	 

	"Het veranderde mijn hele leven", herinnerde ze zich over het misbruik. "Alles veranderde. Ik ging van een heel vrolijk kind naar een compleet ander persoon. Als je naar mijn schoolfoto's kijkt, zie je de drastische verandering in mijn ogen van de kleuterschool naar groep twee."

	 

	Kinderen hadden toen veel vrijheid om rond te rennen tot na zonsondergang. Er waren geen mobiele telefoons, dus Virginia kon steeds later buiten blijven om niet naar huis te hoeven.

	 

	"Ik begon met oudere kinderen om te gaan. Ze rookten allemaal wiet, en ik belandde in een groep buitenbeentjes."

	 

	Ze liep vaak weg en sloop van het ene huis van een vriendin naar het andere.

	 

	"Op een gegeven moment plaatsten mijn ouders alarmen op de ramen om me binnen te houden", zei ze. "Ik dacht dat ik een MacGyver zou proberen," zei ze, verwijzend naar een tv-serie uit de jaren 80 over een geheim agent die zijn padvinders vaardigheden gebruikte om zich uit levensbedreigende situaties te redden. "Ik heb aluminiumfolie tussen de rode draad gelegd om te kijken of die terugkaatste, om het alarm uit te schakelen, maar het werkte niet," zei ze lachend.

	Virginia's rebelse karakter kwam waarschijnlijk van haar grootmoeder van moederskant, Shelly Louise Walters, een pittige vrouw die opgroeide in een buitenwijk van Chicago en in 1954 afstudeerde aan Vassar, waar ze in het tennisteam speelde en later nationaal secretaris was van de U.S. Professional Tennis Association, waarvan ze veertig jaar lid was.

	 

	"Ze was toen een grote publieke figuur", herinnert Virginia zich. "Ze won tennistoernooien in Florida, veel kampioenschappen. Ze was de schrijfster van haar eigen lot, een vrouw die voor andere vrouwen vocht."

	 

	Virginia herinnert zich dat haar grootmoeder niet het moederlijke type was en haar twee dochters bij haar ouders liet wonen zodat ze haar tenniscarrière kon voortzetten. Shelly had ook een druk sociaal leven; ze trouwde vijf keer voordat ze in 1976 met haar vijfde echtgenoot, Frank "Bucky" Walters, naar Florida verhuisde.

	 

	"Als grootmoeder was ze gek", herinnert Virginia zich. Ze werd wakker met een Bloody Mary in de ene hand en een sigaret in de andere. Ze moest wel fel zijn, want ze maakte het goed in een mannenwereld; ze was een pionier die geen tijd had voor onzin.

	 

	Toen Virginia elf was, stuurden haar ouders haar naar familie in Salinas, Californië, in de hoop dat haar tante Carol haar wilde gedrag zou temmen.

	 

	Virginia kreeg een cultuurshock toen ze vanuit een volledig wit stadje met tractoren en pick-up trucks naar een voornamelijk zwarte en Latijns-Amerikaanse middelbare school in de stad kwam, waar bendegeweld woedde. Als plattelandsmeisje viel Virginia op. Ze zei dat ze tussen een handvol blanke leerlingen zat en dat ze met haar lange blonde haar vaak het doelwit was van bendes.

	 

	"Ik vond de school niet leuk. Het ging zo ver dat ik weigerde te gaan omdat de bendeleden me bedreigden."

	 

	Ze was er nog geen jaar voordat ze haar ontsnapping begon te plannen, zei ze. Ze beschreef haar beproevingen in verschillende interviews met mij en in een ongepubliceerd manuscript dat ze in 2011 schreef. (De memoires werden gedeponeerd als onderdeel van de Maxwell-rechtszaak en werden in 2020 openbaar gemaakt.)

	 

	Dus op paaszondag, terwijl de familie kwam om het te vieren en er een uitgebreid feest gepland stond, pakte Virginia haar schamele bezittingen in, nam een douche, kleedde zich aan en sprong uit het raam van haar kamer. Ze liftte naar San Francisco, met als bestemming Haight-Ashbury – een wijk die in de jaren 60 bekend stond als het hart van de hippiecultuur van het land. Voor Virginia vertegenwoordigde het een magische citadel van vrijheid, autonomie en vrije liefde, waar ze in boeken over had gelezen.

	 

	"Ik wilde in een hippe stad wonen, met vrije liefde en al. Wat ik vond was een leuke, chique buurt met arrogante mensen. Ik dacht: waar ben ik aan begonnen? Het was koud en ik had geen geld. Dus belde ik mijn beste vriendin in Florida en zij vertelde het aan haar vader," schreef ze.

	 

	Binnen vierentwintig uur zat haar vader, Sky, in het vliegtuig naar Californië om Virginia op te halen en haar terug te brengen naar Florida.

	 

	Die zomer leek het leven een tijdje bijna normaal. Het gezin maakte een kampeertrip door het hele land met de familie van haar vader. Maar Virginia schreef dat de situatie weer grimmig werd toen haar vader haar met een jongen aantrof op een van de campings waar ze verbleven.

	 

	"Mijn vader bedreigde hem met zijn leven. Hij sloeg me helemaal in elkaar, gooide me in de camper en ik trapte hem in zijn kruis om hem van me af te krijgen. Hij bleef me maar slaan."

	 

	Haar ouders plaatsten haar vervolgens op een school voor probleemjongeren.

	 

	Het was net een gevangenis voor kinderen. 's Nachts ging je naar pleeggezinnen. Het was makkelijk om te ontsnappen, maar als ik gepakt werd, stopten ze me in een witte kamer zonder bed. Ik bracht er weken door.

	 

	Op een dag ontsnapte ze en liftte ze naar Boynton Beach. Ze stal twintig dollar van een man die haar naar het dichtstbijzijnde treinstation bracht, waar ze een enkeltje naar Miami kocht.

	 

	Ze was veertien toen ze in de zomer van 1998 in Miami Beach aankwam.

	 

	Ze liep naar een nabijgelegen bushalte om te bedelen om geld voor eten, maar niemand bood haar hulp aan. Ze ging op een stoeprand zitten en begon te huilen.

	 

	Een lange, zwarte stretch limousine stopte naast haar en een dikke, kale oude man deed open. Hij zat naast een mooie jonge vrouw in een rode minijurk. Hij vroeg haar wat ze aan het doen was, alleen zitten en huilen, en ze vertelde hem dat ze van huis was weggelopen en honger had, in de hoop dat hij haar wat geld zou geven om eten te kopen.

	 

	Hij stelde zichzelf voor als Ron Eppinger, eigenaar van het modellenbureau Perfect 10. De vrouw naast hem was een model uit Tsjechië, die eruit zag alsof ze een tiener was.

	Hij beweerde dat zijn dochter was omgekomen bij een auto-ongeluk en dat hij nog steeds verdriet had om het verlies. Hij streek over Virginia's haar terwijl hij haar het verhaal vertelde en bood toen aan haar in huis te nemen. Hij zei: "Ik kan je nieuwe papa zijn, iemand die voor je zorgt, en jij zult voor altijd mijn nieuwe baby zijn."

	 

	Vervolgens nam hij haar mee om wat te eten en nieuwe kleren voor haar te kopen bij Gap Kids, waar hij kleine afgeknipte shorts en shirtjes uitkoos die te strak zaten, zelfs voor haar tengere postuur.

	 

	Eppinger reed haar naar een glimmende wolkenkrabber aan het water in Biscayne Bay, de Grand, waar hij verschillende appartementen bezat. Zijn appartement had kamerhoge ramen, marmeren vloeren en een panoramisch uitzicht over het water en het centrum van Miami. Hij stelde haar voor aan een aantal andere meisjes die er woonden. Ze waren bijna of helemaal naakt en hingen rond in het appartement. Ze hoorde dat het escorts waren die werden ingehuurd om rijke mannen met jachten en landhuizen te begeleiden, die op feesten en evenementen een vrouwelijk gezelschap aan hun arm wilden hebben.

	 

	Sommige meisjes kwamen uit het buitenland en beschreven hoe hun leven was veranderd doordat ze kennis hadden gemaakt met rijke mannen met veel connecties die dure kleding en sieraden voor hen kochten.

	 

	Virginia's hoofd tolde van het enthousiasme dat ze uitten over hun werk, en ze begon te denken dat deze levensstijl niet alleen opwindend was; het was ook een acceptabele manier om de kost te verdienen.

	 

	Eppinger keerde terug en leidde haar naar een badkamer, waar hij een beker met water vulde, haar twee blauwe pillen gaf en haar zei die in te nemen. Al snel lag hij bovenop haar, maar in haar verdovende roes kon ze zich de verkrachting niet herinneren. Ze werd naakt wakker in bed, met bonzend hoofd, terwijl in de verte verschillende mannenstemmen fluisterden.

	 

	Eppinger schepte op over zijn laatste verovering tegen zijn zakenpartners. Vervolgens beval hij haar om met hem mee te gaan. Die dag nam hij haar mee naar de kapper om haar blonde haar wat goudbruiner te laten verven, daarna werd er nog meer gewinkeld, nog meer schaarse outfits, en aan het eind van de dag werd ze opnieuw verkracht. Hij vertelde haar dat hij haar zou leren hoe ze mannen moest behagen en dat ze moest gehoorzamen, anders zou hij haar weer op straat gooien.

	 

	Virginia was inmiddels op veertienjarige leeftijd in opleiding tot escort.

	 

	ONDERTUSSEN BEGON EPPINGERS ACTIVITEIT IN MIAMI OP TE VALLEN. De federale politie had een tip ontvangen over zijn handel in jonge meisjes, maar voordat ze actie konden ondernemen, beval hij Virginia en alle andere meisjes haastig hun biezen te pakken. Hij verhuisde hen naar een ranch in Ocala, in centraal Florida.

	 

	Virginia had echter in het geheim een jeugdvriend, Tony Figueroa, gebeld om hem te vertellen wat er met haar gebeurde. Ze huilde tijdens die telefoontjes, maar weigerde haar ouders te bellen. Ze zei tegen Tony dat haar ouders haar alleen maar weg zouden sturen. Ze kon de gedachte niet verdragen dat ze haar weer in de steek zouden laten.

	 

	Op een dag stormde Eppinger haar slaapkamer binnen, greep haar bij de keel en gooide haar tegen de muur, terwijl hij haar vertelde hoe stom ze was geweest om naar huis te bellen.

	 

	"Je gaat heel ver bij me vandaan en je kunt maar beter aardiger zijn tegen de volgende man waar ik je naartoe stuur – ik heb gehoord dat hij niet zo aardig is als de meesten zouden willen. Hoor je me verdomme, bitch?" herinnerde ze zich dat hij schreeuwde.

	 

	De meisjes kwamen binnen om haar gedag te zeggen, sommigen vroegen haar waarom ze die telefoontjes had gepleegd en het risico liep alles voor hen te verpesten. Maar Virginia had geen tijd om het uit te leggen. Ze kreeg vijf minuten de tijd om een kleine tas in te pakken met wat ze nog had, inclusief een paar honderd dollarbiljetten die ze verstopte in de voering van een haarelastiekje.

	 

	Ze werd prompt opgepakt, niet wetende welke verschrikking haar te wachten stond.

	 


	Hoofdstuk 18 Meneer Epstein vinden

	 

	Ik had Epsteins privéjets al een paar maanden in de gaten gehouden in de aanloop naar de lancering van mijn serie. Er zijn websites die dit doen, maar vliegtuigeigenaren kunnen een verzoek indienen om deel te nemen aan een vliegtuig blokkerings programma, en de meeste commerciële vlucht volg bedrijven honoreren deze privacy verzoeken. Het was geen verrassing dat Epsteins vliegtuigen deel uitmaakten van zo'n programma.

	 

	Ik vond zijn staartnummers en registraties op zijn registratieformulier voor zedendelinquenten. Ik mailde een van de vlucht volg bedrijven en gaf hun zijn nummers om te kijken of er een oplossing was.

	"Is dat niet die pedofiel?" vroeg de man aan de andere kant. Zijn naam was James Stanford en hij was de directeur van ADSBExchange, een van de laatste onafhankelijke bedrijven voor vlucht registratie die geen vliegtuigen blokkeerde. Ik vertelde hem waar ik aan werkte en hij stemde in met mijn hulp. Ik volgde zijn vliegtuig terwijl het continenten overstak en verbaasde me erover hoe een kindermisbruiker het land in en uit kon reizen zonder dat iemand controleerde wie er in zijn vliegtuig zat. Hij had zomaar jonge vrouwen illegaal uit Europa en het Midden-Oosten kunnen smokkelen en niemand zou er iets van merken.

	 

	Daarentegen kwam ik niet eens langs Homeland Security op de luchthaven van Fort Lauderdale zonder dat de agenten mijn vochtinbrengende crème in beslag namen.

	 

	Ik probeerde te achterhalen welke instantie verantwoordelijk zou zijn voor het controleren van mensen die met een privévliegtuig in de VS aankomen, en werd doorverwezen naar het Office of Homeland Security, wat niet erg behulpzaam was. Ik leerde eindelijk de naam van het formulier dat Epsteins piloten moesten invullen wanneer ze vanuit het buitenland landden, en ik diende een verzoek in om openbaarmaking van Epsteins gegevens. Maar de formulieren die de overheid me gaf, waren zo zwaar gecensureerd dat niemand kon zien wie er met Epstein in het vliegtuig zat. Ze hadden zijn naam niet gecensureerd, alleen de namen van alle anderen aan boord. Het was wederom een doodlopende weg.

	 

	Ik kon desondanks zien waar zijn reizen hem naartoe voerden, voornamelijk naar Londen en Parijs, maar vreemd genoeg ook naar Bratislava en Dubai. Ik merkte ook nog iets anders op: wanneer hij uit Portugal of een ander verafgelegen land kwam, vloog hij vaak rechtstreeks naar de luchthaven van St. Thomas, waarbij hij de strengere douane en controle omzeilde die hij waarschijnlijk zou hebben gehad als hij naar New York was gevlogen.

	 

	St. Thomas stond bekend om zijn corruptie, en het zou vrij gemakkelijk zijn geweest om de luchthaven in en uit te komen zonder dat veel mensen vragen stelden. Het is een kleine luchthaven, en het gebied waar Epsteins jets landden, lag verscholen aan de andere kant van het platform. Zijn routine was om op de landingsbaan te landen en vervolgens in een helikopter naar zijn eiland te springen. Hij werd zelden aangehouden en ondervraagd. Luchtverkeersleiders die op de luchthaven werkten, durfden niet in het openbaar te spreken.

	 

	Terwijl Emily en ik de documentaires voor mijn onderzoek aan het voorbereiden waren, kreeg ik een telefoontje van een van mijn bronnen, die me vertelde dat Epstein terug was in Palm Beach.

	 

	Emily en ik pakten onze spullen en vertrokken onmiddellijk van Miami naar Palm Beach International Airport, een rit van ruim twee uur, ons een weg banend door de chaos van Interstate 95, in de hoop dat het vliegtuig – en Epstein – nog niet verdwenen zouden zijn tegen de tijd dat we aankwamen.

	 

	We kwamen aan bij een privé-luchthaven van de luchthaven, een gedeelte bestemd voor jets van de miljonairs van de wereld die weekenduitstapjes naar het eiland maken. Epsteins jet was een sinister ogende, donkerblauwe Gulfstream IV.

	 

	Op de borden van de luchthaven stond "Verboden Toegang" en ik vroeg me af of Emily zich zou laten afschrikken, maar ze sprong uit de auto, pakte haar camera's en liep naar een hek van gaas rondom het platform. In de verte zag ze Epsteins jet, met de staartnummers duidelijk zichtbaar: N212JE.

	 

	Het duurde niet lang voordat een bewaker ons zag, maar tegen die tijd had Emily al wat ze nodig had.

	 

	We reden vervolgens naar Epsteins landhuis.

	 

	Ik was al vaker langs het huis geweest. Een paar maanden eerder vergezelde ik Pedro Portal, een van de fotografen van de Herald die was opgeleid in het maken van dronefoto's, naar Epsteins landgoed. Hij lanceerde er een boven Epsteins landhuis en maakte luchtfoto's van het complex vanaf de straat.

	 

	Zijn huis was niet langer roze; het was nu statig wit, met twee houten hekken aan weerszijden van het huis. De achterpoort stond open, dus Emily hing een camera over haar schouder en we marcheerden naar binnen. Ik liep naar de voordeur en belde aan. Kort daarna kwam er een vrouw via een zijdeur naar buiten.

	 

	Ik vertelde haar dat ik verslaggever was voor de Miami Herald en dat ik meneer Epstein wilde spreken. Hij moest inmiddels wel weten dat we ergens mee bezig waren, want ik had al meerdere keren contact opgenomen met zijn advocaat, Jack Goldberger.

	 

	"Ik werk aan een verhaal over de rechtszaak over de rechten van slachtoffers in de zaak-Jeffrey Epstein", schreef ik Goldberger in april, een maand eerder. "Als onderdeel van het project maken we een video documentaire met interviews met enkele slachtoffers van meneer Epstein. Veel van de informatie in het verhaal is gebaseerd op rechtbankverslagen, maar we hebben ook nieuwe berichtgeving over de zaak.

	"Daarom neem ik contact met u op voor een interview. Idealiter zouden we meneer Epstein ook willen interviewen..."

	 

	Goldberger reageerde nooit. Achteraf gezien denk ik dat als ik verslaggever was geweest van de New York Times of de Washington Post, Epstein's advocaten beter hadden opgelet wat ik deed. Misschien hadden ze er zelfs alles aan gedaan om het verhaal te onderdrukken.

	 

	Maar uiteindelijk hebben ze me, denk ik, gewoon afgedaan als een verslaggevertje van een lokale krant die een verhaal schreef dat niemand zou lezen.

	 

	De vrouw bij Epsteins deur zei dat we buiten moesten wachten. Er gingen een paar minuten voorbij voordat ze terugkwam en zei dat meneer Epstein niet thuis was.

	 

	Ik graaide in mijn tas naar een visitekaartje en vervloekte mezelf dat ik er geen had, wetende dat ik er op de een of andere manier nooit een had toen ik het echt nodig had.

	 

	"Emily, heb je een kaartje?"

	 

	Ze keek me aan alsof ik gek was.

	 

	"Kom op, geef me een van je kaarten," smeekte ik.

	 

	Ze dook met tegenzin in haar camera tas en haalde er een tevoorschijn. Ik schreef mijn naam en telefoonnummer op de achterkant.

	 

	"Tuurlijk, laat hem me maar komen halen!" spuwde Emily tijdens de rit naar huis, klagend over hoe er diezelfde avond een schurk bij haar thuis zou zijn om haar familie te stalken. We lachten allebei, maar ik kende haar maar al te goed. Ze maakte echt geen grapje.

	 

	Later zouden we leren dat ze terecht bezorgd was.

	 

	Ik denk dat ik zelf genoeg dwars zat om mijn twee kinderen op school te bellen en ze te vertellen dat ze voorzichtig moesten zijn, op hun omgeving moesten letten en niet alleen op verlaten plekken moesten lopen, vooral 's nachts. Nu, eind tieners, waren ze bekend met deze oefening. Ze rolden waarschijnlijk met hun ogen, nauwelijks onder de indruk van moeders werk. Ik had dreigende telefoontjes ontvangen in verband met zaken waaraan ik eerder had gewerkt, en een paar bevriende agenten raadden me meer dan eens aan om een wapenvergunning aan te vragen en te leren hoe ik die moest gebruiken, vooral in de jaren dat ik de gevangenissen bewaakte.

	 

	Mijn vriend, Mr. Big, werd ook een beetje nerveus. We waren al lang genoeg samen dat hij zich de keer herinnerde, jaren eerder, dat ik de voormalige baas van de maffia in Philadelphia, "Skinny Joey" Merlino, had geïnterviewd. Hij had zijn intrek genomen in een appartement van vierhonderdduizend dollar in Boca Raton na twaalf jaar in de federale gevangenis te hebben gezeten voor afpersing. De druk van de federale politie was nog steeds aanwezig in Philadelphia, waar zijn collega's werden aangeklaagd, dus Merlino verruilde de druk van de federale politie voor de druk van Zuid-Florida.

	 

	DE MISDAAD VAN BUITEN DE DEUR, las de kop op de voorpagina van zondag, dezelfde dag dat Mr. Big en ik een zeldzaam weekend tripje hadden gemaakt.

	 

	"We gaan vermoord worden," zei hij toen hij het verhaal overal op de voorpagina zag staan, compleet met een afbeelding van een pistool dat druipt van het bloed. Het was een geweldige voorpagina en kop, eentje die ik graag had ingelijst.

	 

	"Hoe heb je me gevonden?" vroeg Merlino met zijn zware accent uit South Philly. Ik had net op zijn voordeur geklopt en ik hoorde een stem van boven. Hij stond op het balkon, niets anders aan dan zijn ondergoed.

	 

	Met zijn 1,60 meter paste Joey niet in de beschrijving van een van de meest meedogenloze gangsters van zijn tijd. Hij was een icoon in Philadelphia, maar niemand in het chique Boca keek hem ook maar een seconde aan. Merlino, die "de John Gotti van Passyunk Avenue" werd genoemd, was thuis een rockster, en ik wist dat hij de stad, de cheesesteaks en de calamares in het bijzonder, moest missen, want hij kreeg overal in Philadelphia een VIP-behandeling. Ik had hem al eens eerder ontmoet, toen ik bij de Philadelphia Daily News werkte en verslag deed van zijn jaarlijkse kerstfeest voor kansarme kinderen. In die tijd werden maffia-aanvallen ongeveer elke zes weken uitgevoerd, en de media verzamelden zich om hem heen, wachtend op zijn volgende. Hij was bijna vermoord in een territorium oorlog in 1993 rond maffiabaas John Stanfa, bekend als de Merlino-Stanfa-oorlog. Een groep maffiosi had op klaarlichte dag hun wapens getrokken op een straat in South Philly, Merlino in zijn kont geschoten en zijn compagnon Michael "Mike Chang" Ciancaglini vermoord. Tijdens mijn tijd bij de Daily News heb ik heel wat mooie verhalen verslagen, waaronder een moordzaak, die echt een scène was die rechtstreeks uit het filmscript van Goodfellas was geplukt.

	Ik vertelde Merlino dat ik uit Philadelphia kwam, en ik denk dat hij blij was iemand van thuis te zien. Ik had zijn buren al geïnterviewd, die me vertelden dat hij zijn wifi-verbinding "Pine Barrens" had genoemd, een verwijzing naar het dichtbeboste gebied bij Atlantic City waar gangsters vaak lijken dumpten.

	 

	IN SOMMIGE OPZICHTEN WAS EPSTEIN NET ALS MERLINO, DIE MET EEN entourage reisde, waar hij ook ging, met veel geld smeet, mensen omkocht en aanklagers bedreigde en intimideerde. Zoals elke goede maffiabaas, maakte Epstein er ook zijn werk van om de zwakke punten van zijn tegenstanders te vinden en hen aan te vallen wanneer ze het kwetsbaarst waren.

	 

	Emily en ik hoopten maar dat we niet zouden belanden op de stortplaats van de maffiosi in Florida: de alligator moerassen van de Everglades.

	 


	Hoofdstuk 19 Mar-a-Lago

	 

	Virginia werd teruggebracht naar Zuid-Florida en voorgesteld aan haar nieuwe "eigenaar", een man genaamd David. Eind vijftig was hij oud genoeg om haar grootvader te zijn, maar dat weerhield hem er niet van haar de eerste avond dat ze aankwam te verkrachten. Ze accepteerde dat dit haar lot was en legde zich neer bij een leven van seksuele slavernij, in de overtuiging dat als ze zou proberen te ontsnappen, Eppinger haar zeker zou opsporen en vermoorden.

	 

	"Ik heb er nachtenlang aan gedacht om te ontsnappen," schreef ze in haar memoires. "Maar waar moest ik heen? Zou een van Rons zo goed geconnecteerde informanten me vinden en aangeven? Ik bad alleen maar dat ik niet de zoveelste vermiste zou worden die zou worden toegevoegd aan de lijst van meisjes die in de lokale sloten waren gevonden."

	 

	Ze wist niet dat de FBI haar al wekenlang volgde, nadat ze haar hadden gevolgd van Eppingers ranch in Ocala naar het huis in Wilton Manors waar ze met David woonde.

	 

	Op 11 juni 1999, rond 6.00 uur 's ochtends, vielen de FBI en de lokale politie Davids huis binnen. Ze waren gekleed in zwarte militaire uitrusting en helmen en bewapend met geweren.

	 

	Virginia kreeg te horen dat ze zich moest aankleden en werd overgebracht naar het politiebureau, waar FBI-agenten haar urenlang ondervroegen. Ze vertelde hen alles wat ze wist over Eppinger en zijn sekshandel. Ze hoorde ook dat ze haar deels hadden gevonden via haar vriend Tony, die genoeg mensen over Virginia's benarde situatie had verteld dat de FBI hun telefoongesprekken had afgeluisterd.

	 

	Voordat de FBI hem te pakken kon krijgen, vluchtte Eppinger het land uit naar Tsjechië, waar hij regelmatig naartoe reisde om meisjes te werven voor zijn mensenhandel. Hij werd later uitgeleverd aan Miami en pleitte in 2001 schuldig aan mensensmokkel voor prostitutie, reizen tussen staten voor prostitutie en witwassen. Twee Tsjechische vrouwen werden ook aangeklaagd voor deelname aan de onderneming, die zich uitstrekte van New York tot Miami.

	 

	Hij werd veroordeeld tot eenentwintig maanden gevangenisstraf, maar overleed in de gevangenis.

	 

	NA DRIE UUR ONDERVRAGING DOOR DE FBI WERD VIRGINIA uit de verhoorkamer op het politiebureau geleid om te wachten op een lift. Ze ging ervan uit dat ze teruggebracht zou worden naar dezelfde jeugdgevangenis en bereidde zich voor op de gewelddadige vechtpartijen en fouilleringen, kamers zonder ramen en agenten bewapend met pepperspray. Thuis, lief thuis.

	 

	Virginia draaide zich om op een bureaustoel op het politiebureau toen ze zich omdraaide en haar vader de gang zag afkomen. Ze wist niet hoe ze moest reageren, want diep van binnen was ze nog steeds vol woede over de pijn die hij haar haar hele jeugd had bezorgd. In plaats van haar in zijn armen te sluiten, schudde hij alleen maar zijn hoofd. Ze wist dat ze hem moest vertellen wat er gebeurd was, anders zou de FBI het doen, dus het verhaal stroomde eruit totdat hij het niet meer kon verdragen en haar zei te stoppen, zijn ogen nat van de tranen. Voor Virginia was zijn gehuil echter slechts een teken dat ze haar ouders opnieuw had teleurgesteld.

	 

	Haar vader vroeg zich af wat er nu met haar zou gebeuren, en voordat hij een nieuwe lockdown kon voorstellen, waarschuwde ze hem dat als hij haar weer opsloot, ze de straat op zou vluchten en hij haar nooit meer zou zien.

	 

	Hij sloeg zijn handen in het haar.

	 

	"Je moeder wil niet dat je naar huis komt," bekende hij. "Ze maakt mijn leven tot een hel door zelfs maar te suggereren dat je terugkomt."

	 

	In haar memoires herinnerde Virginia zich de laatste keer dat ze haar moeder zag.

	 

	Virginia had een oogontsteking en haar moeder zette haar in de auto om haar naar de oogarts te brengen. Tot haar schrik stopte haar moeder echter voor een bekend blauw gebouw en begeleidde haar naar binnen, waar mensen in uniform met klemborden stonden te wachten. Ze begeleidden haar naar een kamer zonder ramen en deden de deur achter haar op slot. Dagenlang bleef ze daar alleen achter, huilend bij de gedachte dat haar moeder haar had verraden.

	Haar vader beloofde echter dat hij er iets aan zou doen en zwoer dat het niet langer dan een week of twee zou duren om Lynn ervan te overtuigen haar dochter weer welkom te heten. Virginia wist dat ze geen keus had, maar waarschuwde hem dat ze niet lang zou wachten. Hij stond op en omhelsde haar eindelijk.

	 

	"Nog één week en ik ben weg," zei ze tegen hem.

	 

	Ze werd geboeid teruggebracht naar de jeugdgevangenis die ze meer dan een jaar eerder had verlaten. Ze zwoer uit de problemen te blijven en hield zichzelf voor dat ze hoe dan ook binnen een week vrij zou zijn.

	 

	Maar toen er een week voorbijging en haar vader niet kwam opdagen, bedacht ze een ontsnappingsplan. Zo nu en dan werd ze naar een laboratorium gebracht om op drugs te worden getest, en op een dag die zomer kwam een vrijwilliger haar ophalen om haar naar het laboratorium buiten het terrein te brengen. De auto reed de parkeerplaats op en Virginia haalde diep adem. De chauffeur deed de deur open en Virginia rende meteen langs hem heen terwijl hij haar shirt vastgreep. Ze rende weg, zo snel als ze kon. Ze pakte wat geld uit haar scrunchie en kocht een spijkerbroek, een shirt en een trui. Daarna stopte ze even bij Dunkin' Donuts voor een chocolade donut. Haar volgende stop was een telefooncel om haar ouders te bellen.

	 

	Haar vader nam de telefoon op.

	 

	"Ik wilde je net bellen om te zeggen dat ik je kom halen," zei hij tegen haar. "Ik heb een pleeggezin voor je gevonden. Het is een vrouw met meisjes van jouw leeftijd. Je moeder stond net op het punt de papieren te tekenen."

	 

	Virginia voelde woede in zich opwellen bij de gedachte dat haar moeder nog steeds niets met haar te maken wilde hebben. Ze bekende aan haar vader dat ze op de vlucht was. Hij stemde ermee in haar op te halen, zodat ze haar moeder nog een laatste keer kon zien voordat ze naar een ander gezin zou worden gestuurd.

	 

	Het huis voelde niet meer hetzelfde. Haar ouders hadden haar afwezigheid gebruikt om zo grondig te verbouwen dat ze zelfs geen slaapkamer meer had. Haar ouderlijke huis was nu omgebouwd tot kantoor en al haar spullen waren verdwenen.

	 

	"Natuurlijk ontmoette mama me niet bij de poort of de voordeur. Nee, in plaats daarvan wachtte ze tot ik haar achterin aantrof, rokend en bier drinkend," schreef Virginia. "Ze stond op van haar stoel en kneep haar ogen samen van walging en haat, waarna ze me koud en hard in mijn gezicht sloeg."

	 

	ZOWEL MOEDER ALS DOCHTER WAREN BITTER EN BOOS, ZEI VIRGINIA. Uiteindelijk, na een uur, barstte haar moeder in tranen uit en stemde ermee in dat haar dochter mocht blijven – tenminste voorlopig.

	 

	In de daaropvolgende weken waren er familie barbecues en kampvuren, spelletjes en filmavonden. Ze kwam weer in haar ritme en ging weer naar school.

	 

	Virginia begon te werken in fastfoodrestaurants en later in een dierenwinkel. Ze had een vriend, James, die uiteindelijk dat jaar bij haar en haar ouders introk. Ze was pas zestien, maar voelde zich veel ouder dan ze was. De twee wilden trouwen en Virginia dacht meer na over haar toekomst en wat ze met haar leven wilde doen.

	 

	In juni 2000, toen Virginia zestien was, hielp haar vader haar aan een zomerbaantje bij Mar-a-Lago, de countryclub in Palm Beach die eigendom was van Donald Trump.

	 

	(Virginia dacht aanvankelijk dat ze op haar vijftiende bij Mar-a-Lago werkte, maar de arbeidsgegevens die haar advocaten later opvroegen, gaven de juiste tijdlijn aan.)

	 

	Haar vader werkte daar al jaren als onderhoudsman en overtuigde zijn werkgevers ervan om Virginia die zomer als spa-assistente aan te nemen.

	 

	Ze keek naar de masseuses in de spa en vond het een serene manier om de kost te verdienen.

	 

	Ze leende een anatomieboek uit de bibliotheek en begon op rustige dagen te studeren in de kleedkamer van de spa.

	 

	Op een dag, terwijl ze aan het lezen was, kwam er een vrouw met een Brits accent naar haar toe en vroeg wat ze aan het lezen was.

	 

	"Geeft u massages?" vroeg de vrouw.

	 

	"Nee, maar ik hoop ooit een opleiding tot masseur te volgen," zei Virginia.

	 

	"Mijn naam is Ghislaine Maxwell," zei de vrouw.

	Virginia stelde zich voor met haar bijnaam, Jenna, en bood de vrouw, die in de dertig leek, iets warms of kouds te drinken aan.

	 

	Ze nam een kop thee aan en begon te vertellen dat ze voor een rijke man werkte die een massagetherapeut zocht. Maxwell stelde voor dat Virginia hem zou ontmoeten om te solliciteren. Virginia was sceptisch en wees erop dat ze niet de juiste opleiding had.

	 

	Maar Maxwell verzekerde haar dat ze het in de praktijk kon leren, en merkte op dat het leek alsof Virginia het serieus meende met haar roeping – afgaande op alle plakbriefjes die ze uit het anatomieboek in haar handen zag steken.

	 

	Ze gaf Virginia haar adres en telefoonnummer.

	 

	"Kom na je werk even langs?"

	 

	Maxwell vertrok met een opgewekt, bijna moederlijk afscheid, en Virginia rende naar haar vader om hem over deze nieuwe kans te vertellen.

	 

	Laat die middag bracht haar vader haar naar El Brillo Way. Ze herinnert zich het huis nog goed – het was roze geverfd en omringd door een enorme muur. Haar vader begeleidde haar naar de grote voordeur.

	 

	Een butler in uniform deed open en heette hen meteen welkom. Maxwell zweefde de lange wenteltrap af, kuste Virginia op haar wangen en sprak kort met haar vader voordat hij hem de deur uit joeg en hem vertelde dat haar baas op Virginia wachtte.

	 

	Virginia was onder de indruk van het huis en staarde omhoog naar de kristallen kroonluchter in de hal, de lambrisering en de marmeren vloer. Maxwell begeleidde haar de wenteltrap op naar een schemerige kamer met een kingsize bed. Vlak achter het bed was een tweede, ruime kamer met een turquoise massagetafel in het midden – waar ze tot haar verbazing een naakte man aantrof.

	 

	Ze verzekerde zichzelf er stilletjes van dat deze goedhartige, nette Engelse vrouw haar echt zou helpen een nieuw leven als massagetherapeut op te bouwen.

	 

	Maxwell stelde de man voor als Jeffrey Epstein, alsof Virginia zou weten wie hij was. Hij draaide zijn hoofd opzij en zei: "Noem me maar Jeffrey," en hij glimlachte hartelijk, wat Virginia, in ieder geval even, geruststelde.

	 

	Deze man zag er niet uit als iemand om op te letten, dacht ze.

	 

	Maxwell had haar voorbereid en haar gezegd de sessie als een try-out te beschouwen.

	 

	"Als het goed gaat," zei Maxwell tegen haar, "dan kun je misschien Jeffreys reizende masseur worden, de wereld zien en daar goed voor betaald krijgen."

	 

	In het begin leek het allemaal legitiem. Maxwell liet Virginia een paar technieken zien, beginnend bij Epsteins voeten, en vervolgens naar zijn kuiten, waarbij hij haar instrueerde om met opwaartse bewegingen het bloed door zijn benen te stuwen. Terwijl ze beiden doorgingen met de massage, begonnen Epstein en Maxwell vragen te stellen over Virginia's leven.

	 

	Het was pas een jaar geleden sinds haar beproeving met Ron en David, en ze probeerde nog steeds het trauma dat ze had meegemaakt te verwerken.

	 

	Het duurde niet lang voordat ze haar overhaalden om over haar jeugd te praten en erachter kwamen dat ze als tiener was weggelopen. Ze moesten wel vermoed hebben wat er gebeurd was, want toen begonnen ze botte vragen te stellen over haar leven op straat, waarop Virginia eerlijk antwoordde.

	 

	Ze leken helemaal niet geschokt, maar plaagden haar in plaats daarvan omdat ze zo'n "stout meisje" was.

	 

	"Helemaal niet," antwoordde Virginia defensief. "Ik ben een braaf meisje. Ik was alleen altijd op de verkeerde plekken."

	 

	"Geeft niet," antwoordde Jeffrey. "Ik hou van stoute meisjes."

	 

	Daarop draaide hij zich om en ontblootte zijn stijve penis.

	 

	Ze keek Maxwell aan voor advies, maar de nette Engelse dame was nu topless. Ze begon Virginia uit te kleden terwijl Epstein zichzelf streelde. Maxwell trok Virginia's rok en onderbroek uit en begon haar te betasten.

	 

	De waanzin van de gebeurtenissen bracht haar terug naar haar tijd met Eppinger, en haar lichaam veranderde in steen. Ze deed mechanisch de handelingen die haar al sinds haar kindertijd waren bijgebracht.

	 

	Ik ga helemaal niets waard zijn. Dit is waarschijnlijk het beste wat ik kan doen, dacht ze.

	 

	Daarna leidde Epstein haar naar de stoomcabine, alleen met z'n tweeën, en Maxwell vertrok. Hij vroeg haar zijn voeten te masseren terwijl hij kletste over de voordelen van massage om gifstoffen uit het lichaam te verwijderen.

	 

	Hij was overdreven pretentieus, dacht ze, maar ze liet hem genieten van het gezelschap van zijn eigen ego en gaf hem zijn ultieme wijsheid.

	 

	Hij vertelde haar dat hij ooit leraar was geweest en zijn intellect had gebruikt om miljarden dollars te verdienen als financieel adviseur van rijke miljardairs. Nadat ze waren afgedroogd, haalde hij een dikke stapel honderd dollarbiljetten tevoorschijn, haalde er twee tevoorschijn en gaf ze aan haar.

	 

	"Dit is waarschijnlijk meer dan jij in een hele week in Mar-a-Lago verdient," zei hij lachend.

	 

	Die avond ging Virginia geschokt en beschaamd naar huis. Ze vroeg zich af hoe ze zich weer had kunnen laten verkrachten.

	 

	Ze stapte onder de douche en schrobde haar lichaam zo hard als ze kon, in een poging de geur en het gevoel ervan van haar lichaam te krijgen. Ze vertelde niemand wat er gebeurd was, zelfs James niet, die zich verbaasd leek te voelen over haar stilzwijgen die avond.

	Ze zou de volgende dag na haar werk terugkomen voor een nieuwe les. Ze was stil toen haar vader die ochtend naar Mar-a-Lago reed. Uiteindelijk vroeg hij haar of er iets mis was. Ze wuifde hem weg en ging naar de spa, waar ze haar dag vervolgde. Haar gedachten dwaalden van het ene uiterste naar het andere – van zichzelf vertellen dat het fout was, tot zichzelf ervan verzekeren dat haar nieuwe 'baan' haar uiteindelijk vrijheid, veiligheid en welvaart zou kunnen brengen.

	 

	Ze redeneerde dat als studentes geld konden verdienen met strippen, ze haar lichaam zeker nog wat langer kon opofferen om een beroep te leren dat haar van de straat zou houden. Ze vertelde een vriendin met wie ze werkte over haar nieuwe kans om massage te leren, maar van binnen voelde ze een knoop in haar maag.

	 

	Die middag zette haar vader haar opnieuw af bij Epsteins landhuis. De huishoudster, Juan Alessi, heette haar welkom en begeleidde haar naar de keuken, met de mededeling dat Maxwell er zo aan zou komen. Een meisje met blond krullend haar zat achter een berg papierwerk. Ze stelde zich voor als Emmy, Maxwell's persoonlijke assistente.

	 

	"Hoi, ik ben Jenna," zei Virginia. "Ik ben hier voor een proefperiode om Jeffreys persoonlijke massagetherapeut te worden."

	 

	Virginia vermoedde aan haar gezicht dat het niet de eerste keer was dat een meisje bij Jeffrey thuis op proef kwam.

	 

	De massage was dezelfde als de dag ervoor, met zowel Epstein als Maxwell die de sessie organiseerden. Virginia volgde hun bevelen op als een soldaat. Zij en Maxwell streelden elkaar en de drie begonnen seks te hebben.

	 

	Virginia realiseerde zich al snel dat Epstein een onverzadigbare ziekte had die niemand, zelfs Maxwell niet, kon stillen.

	 

	"Jeffrey behandelde ons meisjes als een kledingstuk dat hij een dag kon passen en de volgende dag kon weggooien," zou ze later in haar manuscript schrijven.

	 

	De routine ging enkele weken door: overdag werken bij Mar-a-Lago en laat in de middag tot in de avond bij Jeffrey. Maxwell en Epstein verzekerden haar dat ze haar sporen als masseuse verdiende en dat ze haar zouden helpen een goede opleiding tot massagetherapeut te volgen.

	 

	Ze begon Emmy en een paar andere meisjes te leren kennen, en er waren momenten dat ze allemaal als vriendinnen met elkaar praatten. Ze zei echter dat Maxwell een tiran kon zijn, die haar vaak boos aankeek wanneer ze afgeleid werd van haar 'werk'.

	 

	Het was Virginia duidelijk dat Maxwell verliefd was op Epstein. Maar Epstein en Maxwell sliepen zelden samen of deelden intieme momenten, zoals hand in hand lopen of zoenen. Virginia zei dat dit kwam doordat Maxwell nooit in staat was Epsteins onverzadigbare honger naar meisjes te stillen. Maxwell begon zijn obsessie te accepteren zolang die ontmoetingen puur seksueel bleven.

	 

	De twee deelden een verwant hedonisme, zei Virginia.

	 

	"Het was een afspraak waarbij zij hem de meisjes zou brengen en hij Ghislaine het soort zelfgenoegzame leven zou geven waaraan ze gewend was toen ze opgroeide."

	 

	Maxwell heeft herhaaldelijk ontkend ooit seksuele betrekkingen met Virginia te hebben gehad.

	 


	Hoofdstuk 20 Mevrouw Ghislaine

	 

	In de middaguren van 5 november 1991 werd het lichaam van Robert Maxwell, een van de machtigste mannen in de Britse uitgeverij, naakt drijvend aangetroffen in de Atlantische Oceaan voor de kust van de Canarische Eilanden. De corpulente miljardair was die ochtend voor het laatst gezien in de vroege ochtenduren, op het dek van zijn 55 meter lange jacht, Lady Ghislaine – vernoemd naar de jongste van zijn negen kinderen.

	 

	Het schip voer met een snelheid van ongeveer veertien knopen toen de bemanningsleden rond 4:25 uur hun Britse leenman aan stuurboordzijde van het jacht zagen. Hij was verkouden en hoewel het niet ongebruikelijk was dat hij tot in de vroege ochtenduren doorwerkte, was het al vrij laat en erg koud om buiten te zijn. Korte tijd later belde Maxwell de brik en vroeg of zijn airconditioning lager gezet kon worden.1

	Eerder die avond had de 68-jarige eigenaar van het jacht telefonisch ruzie gehad met zijn zoon Kevin over een vergadering die de volgende dag gepland stond met de vice-president van de Bank of England. De in Tsjechië geboren Joodse immigrant was notoir koppig en stelde voortdurend uit, zou zijn zoon later uitleggen. Maxwell wilde op zee blijven en stelde de vergadering uit tot het laatste moment. Hij werd steeds moedelozer door zijn toenemende financiële problemen, waaronder miljarden dollars aan leningen waarvoor hij in gebreke bleef.

	 

	Tegen de tijd dat het schip die ochtend rond half tien aanmeerde bij het Spaanse Canarische eiland Tenerife, was Maxwell, in de Britse pers bijgenaamd "Kapitein Bob", verdwenen.

	 

	De kapitein en bemanning van het jacht stonden perplex en konden zich niet voorstellen dat Maxwell overboord was gegaan. Twee uur lang kamden ze het schip uit en riepen zijn naam, voordat ze zich erbij neerlegden dat hun baas iets vreselijks was overkomen. Een zoek- en reddingsmissie werd gelanceerd.

	 

	Uren later werd Maxwells lichaam gevonden door een visser, met zijn gezicht omhoog in de oceaan, zijn armen gestrekt en zijn naakte lichaam onaangetast, afgezien van een kleine schaafwond op zijn linkerschouder.

	 

	Een Spaanse rechter die belast was met het onderzoek naar de dood van de miljardair verklaarde dat hij een hartaanval had gehad voordat hij overboord viel, maar zijn familie was er nooit van overtuigd dat zijn dood natuurlijk, per ongeluk of door verdrinking was.

	 

	De vragen rond zijn dood, die tot op de dag van vandaag voortduren, weerspiegelden de onheilspellende mysterieuze sfeer die Robert Maxwell koesterde in een leven gehuld in geld, macht en arrogantie.

	 

	Ghislaine was een van de eerste familieleden die de volgende dag aan boord van het jacht ging. Op negenentwintigjarige leeftijd was Ghislaine nog steeds de oogappel van haar vader en zijn trouwste vertrouweling. Getuigen verklaarden dat zijn ravenzwarte dochter koortsachtig papieren uit laden en kasten begon te trekken en op de grond gooide. "Ik beveel jullie om alles wat ik op de grond heb gegooid onmiddellijk te vernietigen," eiste ze van de bemanning.3

	 

	Ze ontkende later deze acties, maar toen de volledige omvang van de financiële misdaden van haar vader in de daaropvolgende maanden aan het licht kwam, bleek er voldoende motief te zijn om de corrupte zaken praktijken van de mediamagnaat te verbergen.

	 

	Het gerucht ging dat Ghislaine, midden in zijn financiële administratie, ontdekte dat haar vader geld verstopte op rekeningen in het buitenland, en dat de financier die hem daarbij hielp Jeffrey Epstein heette.

	 

	Omdat het familiefortuin in gevaar was, haastten Ghislaines broers Kevin (32) en Ian (35) zich om de schade te beperken voor het afbrokkelende imperium van hun vader, dat onder meer de op één na grootste krant van Groot-Brittannië, de Daily Mirror, evenals de New York Daily News en de New Yorkse uitgeverij Macmillan omvatte.4

	 

	Het bleek dat Maxwell, in een wanhopige poging zijn bedrijven te redden, twee miljard dollar aan leningen niet had kunnen betalen en vervolgens miljoenen ponden uit het pensioenfonds van zijn bedrijf had geroofd, waarmee hij zowel aandeelhouders als gepensioneerden had weggevaagd.

	 

	Uit later onderzoek bleek dat Maxwell een doolhof van lege vennootschappen had opgericht en illegale aandelentransacties had gesloten in een poging de banken buiten de deur te houden en zijn bedrijf overeind te houden.

	 

	De banken raakten echter nerveus toen Maxwells bedrijven verlies leden. Ze eisten meer onderpand en Maxwell wendde zich tot de valutamarkt, waar hij sjoemelde met geld dat hij had geplunderd uit de pensioenfondsen van zijn staatsbedrijven.5

	 

	Na zijn dood achtervolgden de Britse tabloids de familie meedogenloos en fotografen volgden hen op de voet.

	 

	MAXWELLS VROUW, ELISABETH "BETTY" MEYNARD, een Frans protestante van hugenootse afkomst, had voor het bedrijf van haar man gewerkt. Meynard had rechten gestudeerd aan de Sorbonne voordat hij haar toekomstige echtgenoot in Parijs ontmoette na de bevrijding van de stad in 1944. De knappe sergeant van het Britse leger werd in 1923 geboren als Jan Ludvik Hyman Binyamin Hoch, in een arm orthodox-joods gezin in de Karpaten in de regio Roethenië in Tsjecho-Slowakije. De meeste leden van zijn familie stierven in Auschwitz nadat zijn vaderland tijdens de Tweede Wereldoorlog door Hongarije was geannexeerd. Toen de Duitsers in 1944 het land binnenvielen, was hij al naar Frankrijk gevlucht en had zich aangesloten bij het verbannen Tsjechoslowaakse leger.6

	Een opstand binnen de Tsjechische gelederen leidde ertoe dat hij overstapte naar het Britse Royal Pioneer Corps, waar hij uiteindelijk in andere regimenten in Europa diende en de rang van kapitein bereikte. In 1945, hetzelfde jaar dat hij met Elisabeth trouwde, werd hij onderscheiden met het Military Cross voor heldenmoed. Kort daarna werd hij genaturaliseerd tot Brits staatsburger. Zijn kinderen, Michael, Philip, Ann, de tweeling Christine en Isabel, Karine (die op driejarige leeftijd aan leukemie overleed), Ian, Kevin en Ghislaine, leidden een welvarend leven met privéscholen, paardrij- en tennislessen en extravagante verjaardagsfeestjes. 7

	 

	Na de oorlog bundelde Maxwell zijn connecties met het leger en de overheid in een omvangrijke uitgeverij. Met een achtergrond in de Britse informatiediensten was Maxwell een van de eersten die besefte hoe belangrijk technologisch onderzoek was geweest voor de oorlogsinspanning. Na de oorlog verzamelde hij wetenschappelijke artikelen die in Duitsland waren geproduceerd en zorgde ervoor dat ze in het Verenigd Koninkrijk in het Engels werden gepubliceerd. Daarmee maakte hij van academisch en wetenschappelijk publiceren een winstgevend nieuw bedrijfsmodel. Hij kocht wereldwijd informatie op, vaak gefinancierd met overheidsgeld, en vertaalde en publiceerde het onderzoek vervolgens in wetenschappelijke tijdschriften die hij via abonnementen verkocht. Maxwells geheime strategie was om zo'n groot aantal tijdschriften op te richten dat de gevestigde titels nieuwe tijdschriften konden ondersteunen. De oplage overtrof vaak de verwachtingen. Naarmate zijn onderneming groeide, begon Maxwell snel andere uitgeverijen en drukkerijen over te nemen en bouwde hij in het daaropvolgende decennium een imperium op.8

	 

	Hij werd actief in de politiek en werd in 1964, en opnieuw in 1966, gekozen in het Britse Parlement als lid van de Labour Party. Hij probeerde tevergeefs News of the World te kopen, destijds 's werelds bestverkochte Engelstalige krant, een tabloid die zich richtte op roddels over beroemdheden en seksschandalen. De Australische uitgever Rupert Murdoch bood echter ook op de krant, en Murdoch kreeg de eigenaren ervan over de streep, die het idee om de krant te verkopen aan een uitgesproken socialist van Tsjechische afkomst verafschuwden.9

	 

	Maxwell begon de aandelenportefeuille van zijn bedrijven te manipuleren door de omzet en winst op te blazen, en een audit in 1969 onthulde dat zijn financiële rekeningen frauduleus waren. Vervolgens verloor hij de controle over zijn eerste en meest gewaardeerde uitgeverij, Pergamon.10

	 

	Veroordeeld als oplichter, liet Maxwell zich niet afschrikken en begon hij aan een meedogenloze poging om Pergamon terug te kopen, wat hij uiteindelijk in 1974 met geleend geld deed.

	 

	In de daaropvolgende tien jaar kocht hij een reeks andere bedrijven, waaronder de British Printing Corporation en Mirror Group Newspapers, uitgevers van zes Britse tijdschriften. Vervolgens lanceerde hij een wereldwijde bestedings golf van miljoenen dollars, waarbij hij meer kranten, farmaceutische bedrijven en tv-zenders opkocht, grotendeels gefinancierd door leningen.11

	 

	Zijn aankoop van de Mirror Group leidde tot een legendarische rivaliteit met Murdoch, waarbij de twee media baronnen bijna tien jaar lang een oorlog om de oplage voerden.

	 

	Maxwell was geobsedeerd door het verslaan van Murdoch, en de twee mannen namen hun vete later mee naar de VS, waar Murdoch de New York Post en Maxwell de New York Daily News kocht.

	 

	Naarmate zijn imperium groeide, kon Maxwell een extravagante levensstijl leiden. Hij vloog met zijn helikopter van Londen naar zijn landhuis met drieënvijftig kamers, Headington Hill Hall, in Oxford, waar hij glamoureuze, Gatsby-achtige feesten organiseerde. Zijn kinderen kregen onderwijs op de beste scholen en naarmate ze ouder werden, bood hij hen goedbetaalde banen aan bij zijn bedrijven.

	 

	Maar hij was een gewelddadige egomaniak tegenover zijn vrouw en kinderen. Hij keurde de huwelijken van zijn zonen af en was notoir jaloers op Ghislaines vriendjes, omdat hij vond dat vrouwen en vriendjes zich bemoeiden met familie taken.12

	 

	Hij sloeg al zijn kinderen, zelfs zijn favoriet, Ghislaine, die waarschijnlijk als gevolg daarvan al op jonge leeftijd anorexia ontwikkelde. Een vriendin van de familie, Eleanor Berry, beschreef hoe Ghislaine, zelfs als negenjarige, de bedienden bevelen gaf en hen vertelde dat de instructies van haar vader kwamen, terwijl dat vaak niet het geval was.13

	 

	Berry schreef in haar memoires dat Ghislaine sprak over het "verbergen" van haar vader, en liet Berry een lege kamer zien met een tafel vol zweep instrumenten: een rijzweep, een liniaal, een stok, een wandelstok en een schoenlepel.

	 

	Ze vertelde Berry dat haar vader haar liet kiezen welk instrument ze zou gebruiken en dat hij haar dan met haar broek aan sloeg.

	 

	In haar eigen autobiografie schreef Elisabeth Maxwell dat de ergste jaren van haar leven 1981 waren, tot aan de dood van haar man, toen hij haar en hun kinderen terroriseerde. Hij stond erom bekend dat hij hen in het bijzijn van anderen de laan uit stuurde en zijn hoogopgeleide vrouw met bijzondere minachting behandelde.

	Hij had een drang om grote hoeveelheden te eten, maar ondanks zijn enorme postuur straalde hij een aanzienlijke charme uit en had hij meerdere maîtresses. Hij werkte het liefst met vrouwen om zich heen, maar geloofde dat ze niet veel meer konden dan secretaressewerk.

	 

	Ghislaine was al vanaf haar geboorte in 1961 verliefd op haar vader – slechts enkele dagen voordat haar vijftienjarige broer Michael een vreselijk auto-ongeluk kreeg. Hij lag zeven jaar in coma tot hij in 1967 overleed.14

	 

	In de jaren 80 werd Ghislaine een begrip in het Londense uitgaansleven. Ze richtte de Kit-Cat Club op, een vrouwenclub die geschikte mannen naar bijeenkomsten lokte. Maar het echte feest vond plaats op het jacht van haar vader, dat hij vaak naar New York bracht; gasten dronken champagne en knabbelden aan kaviaar die vanuit Parijs was ingevlogen. Onder de gasten die op een van de jachtfeesten in 1989 stonden, bevond zich Donald Trump – naast voormalige senatoren, Amerikaanse gezanten en directeuren van uitgeverijen. Allen moesten hun schoenen uittrekken bij het aan boord gaan.15

	 

	In maart 1991, toen Robert Maxwell de definitieve overeenkomst tekende om de noodlijdende New York Daily News over te nemen, beloofde hij de grootste tabloid van de stad te redden na een slopende twintig weken durende staking. Een profiel van hem in de New York Times citeerde hem als volgt: "Als ik een riem passeer, kan ik het niet laten om eronder te slaan."16

	 

	In Londen werd Maxwell bespot om zijn flamboyante ego, terwijl hij in New York werd geprezen als een redder in nood omdat hij de Daily News had gered, ondanks zijn vakbondsbestrijdende tactieken. Hij verkocht Pergamon om zijn schulden af te lossen en maakte vervolgens plannen om uit zijn bedrijf te stappen om de Mirror Newspapers Group naar de beurs te brengen.

	 

	Maar in werkelijkheid worstelde hij om zijn schulden af te lossen. In mei 1991 kondigde hij aan dat hij 49 procent van de Mirror Group zou verkopen om $ 228 miljoen op te halen en de schuldenlast van het bedrijf te verminderen.17

	 

	ONDERTUSSEN woedde de oorlog tussen Maxwell en Murdochs News Corporation voort, terwijl de twee uitgevers magnaten vochten om coupons – een van de belangrijkste inkomstenbronnen voor hun kranten. De banken wilden ook meer onderpand en verkochten aandelen Maxwell Communication ter waarde van $ 2,2 miljoen, wat de koers van het aandeel verder deed dalen.18

	 

	Op 31 oktober 1991 vloog Maxwell per helikopter naar Luton Airport, net buiten Londen, en stapte aan boord van zijn privéjet Gulfstream. Hij arriveerde in Gibraltar, waar zijn jacht aangemeerd lag.

	 

	Van daaruit reisde het jacht naar Funchal, op het Portugese eiland Madeira. Op 4 november arriveerde hij op Tenerife, waar hij rond 20.00 uur aan land ging. Volgens berichten at hij kabeljauw gekookt met venusschelpen en champignons en dronk hij verschillende biertjes in Hotel Mencey, een resort op een heuvel in de havenstad. Op de terugweg naar zijn schip vroeg hij de taxichauffeur om hem rond te rijden, waarna hij stopte voor koffie en brandewijn en zijn bemanning via een portofoon liet weten dat hij op weg was naar het jacht.

	 

	Kapitein Angus Rankin begroette hem rond 22.00 uur aan boord, aldus nieuwsberichten.

	 

	Maxwell had Rankin aanvankelijk gezegd dat hij een paar dagen in Santa Cruz moest blijven, maar veranderde van gedachten en beval hem naar het noorden van Tenerife op de Canarische Eilanden te varen. Maxwell was rusteloos, zo meldden latere berichten, en liep het grootste deel van de avond heen en weer in zijn hut.19

	 

	Het jacht zette koers naar Los Cristianos, een haven aan de zuidkust van Tenerife. Het anker lag rond 9.30 uur op ongeveer tweehonderd meter van het strand bij Los Cristianos, en kort daarna werd Maxwells afwezigheid opgemerkt.

	 

	De bemanning begon het jacht te doorzoeken en speurde het minstens vier keer af voordat ze de autoriteiten belden. Ze dachten dat hun baas misschien was gaan zwemmen, maar de afstand tot de kust was even lang als twee Olympische zwembaden, en het was onwaarschijnlijk dat de 136 kilo wegende Maxwell het zou hebben gehaald. 20

	 

	"Ik denk dat we hem overboord hebben verloren", klonk het telefoontje naar de maritieme autoriteiten in Los Cristianos rond 11.30 uur.

	 

	Vrijwel onmiddellijk circuleerden er theorieën onder verslaggevers en anderen die waren uitgezonden om te helpen bij de zoektocht. Was hij gevallen terwijl hij over de reling plaste? Heeft hij een hartaanval gehad? Heeft hij besloten zelfmoord te plegen na een financiële ramp?

	 

	De oorspronkelijke autopsie stelde vast dat hij een natuurlijke dood was gestorven, aan hart- en longfalen, maar zijn familie had twijfels en gaf opdracht tot een eigen onderzoek en verder forensisch onderzoek. Hij werd provisorisch gebalsemd zodat zijn lichaam naar Israël kon worden vervoerd voor begrafenis, maar zijn kist was te groot voor het kleine vliegtuig van de familie en er ging nog een dag voorbij voordat er een groter vliegtuig werd gecharterd om de 2 meter lange kist de volgende dag naar Jeruzalem te vervoeren. 21

	 

	Maxwells zoon Philip en Ghislaine bleven de dagen na zijn dood aan boord van het familiejacht.

	 

	Onder degenen die beweerden Maxwells lichaam te hebben gezien, was Ken Lennox, de senior fotograaf van de Mirror, die werd uitgezonden om Maxwells vrouw naar de Canarische Eilanden te begeleiden. Lennox zei dat hij ermee had ingestemd het lichaam te identificeren om te voorkomen dat Elisabeth een doorweekt lijk zou zien.

	Tegen die tijd circuleerden er berichten dat Maxwell mogelijk vermoord was, mogelijk door Israëlische Mossad-agenten.22

	 

	Maxwell werd begraven op een plek in Jeruzalem die hij had uitgekozen nadat hij drie jaar eerder met Elisabeth de Olijfberg had bezocht. Het ligt vlak bij een monument voor de zes miljoen Joden die door de nazi's in de Tweede Wereldoorlog waren vermoord.

	 

	Zes huidige en voormalige hoofden van de Israëlische inlichtingendiensten woonden Maxwells begrafenis bij. De Israëlische premier Yitzhak Shamir sprak een lofrede over hem uit en beschreef Maxwell als "iemand die zeer geïnteresseerd was in de Israëlische economie, geld investeerde in Israël en aanbood zijn uitgebreide contacten op het internationale toneel ten dienste van Israël te stellen."23

	 

	Maxwell had inderdaad uitgebreide financiële zaken in Israël, waaronder een meerderheidsbelang in het Israëlische dagblad Maariv.

	 

	Hij werd geprezen voor het openen van fabrieken die banen boden en voor het feit dat hij de weg had vrijgemaakt voor de belangen van Israël wereldwijd, door invloedrijke mensen in de politiek en het bedrijfsleven op te leiden, van Moskou tot Londen. Hij was persoonlijk bevriend met zowel de voormalige Amerikaanse minister van Buitenlandse Zaken Henry Kissinger als de voormalige Russische president Michail Gorbatsjov.24

	 

	In hun boek The Assassination of Robert Maxwell uit 2003 legden auteurs Gordon Thomas en Martin Dillon bewijsmateriaal bloot waaruit bleek dat Maxwell twintig jaar lang een spion voor de Mossad was geweest, die winst maakte met de verspreiding van Israëlische software voor inlichtingen vergaring naar Rusland, de VS, Groot-Brittannië en andere landen. De software was voorzien van een mechanisme waarmee de Mossad in het geheim toegang kon krijgen tot vertrouwelijke informatie die was verzameld door 's werelds belangrijkste inlichtingendiensten. De auteurs veronderstelden dat Maxwell vermoord was omdat de uitgevers magnaat zo wanhopig zijn fortuin wilde redden dat hij de Mossad chanteerde en dreigde hun spionageactiviteiten aan het licht te brengen als de leiders van de organisatie hem niet uit de financiële problemen zouden redden.25

	 

	Slechts enkele weken voor Maxwells dood publiceerde voormalig verslaggever van de New York Times, Seymour Hersh, een boek over het Israëlische kernwapenprogramma. Daarin werden Maxwell en Nicholas Davies, de buitenlandredacteur van The Mirror, betrokken bij een complot om Israël te helpen dissident Mordechai Vanunu te arresteren, een voormalige Israëlische kernwetenschapper die probeerde Israëlische nucleaire inlichtingen te verkopen aan verschillende kranten, waaronder The Mirror.26

	 

	Hersh beweerde dat Davies Israël hielp bij het bemiddelen in wapenverkoop aan Iran en dat Davies en Maxwell samenspanden om een desinformatiecampagne te publiceren om Vanunu als fraudeur in diskrediet te brengen. Een in de VS geboren vrouwelijke undercoveragent van de Mossad, die zich voordeed als een Amerikaanse toerist, lokte Vanunu naar Italië, waar hij door de Mossad werd gevangengenomen en achttien jaar gevangen werd gezet wegens verraad.

	 

	Maxwell klaagde Hersh aan en beweerde dat de beschuldigingen onjuist waren.27

	 

	De exacte doodsoorzaak van Maxwell blijft een mysterie. Er werden drie verschillende autopsies uitgevoerd, maar de resultaten waren niet eenduidig. Dit leidde tot complottheorieën, die zijn familie grotendeels ontkende.

	 

	Na zijn dood waren zijn erfgenamen zo geobsedeerd door Maxwell's schandaal dat de reden en de manier waarop hij stierf, onbelangrijk leken voor het doel van financieel overleven.

	 

	Maar drie jaar na zijn dood uitte zijn vrouw haar frustratie, spijt en woede dat de autoriteiten geen grondiger onderzoek hadden gedaan naar de dood van haar man. Ze merkte op dat ze van mening was dat de eerste autopsie door de Spaanse autoriteiten volstrekt ontoereikend en zelfs verdacht was. 28

	 

	Een daaropvolgende autopsie door de verzekeringsmaatschappij, uitgevoerd door forensisch onderzoekers in Israël, concludeerde dat hoewel de verwondingen die hij had opgelopen mogelijk duidden op een ongeluk toen hij van de boot viel, ze concludeerden dat het onmogelijk was om te weten of het zelfmoord, een ongeluk of moord was.

	 

	Zijn hart was tijdens de eerste autopsie zo ontleed dat er geen manier was om vast te stellen of hij een hartaanval had gehad.

	 

	"Ik zei destijds – en zal mijn mening nooit veranderen – dat Bob geen zelfmoord heeft gepleegd", schreef Elisabeth in haar autobiografie, geschreven in 1994. 29

	 

	Na de dood van haar man werd hun appartement in Londen geveild door Sotheby's. Vervolgens werden haar zonen Kevin en Ian, die directeur waren van het bedrijf van hun vader, gedwongen te getuigen voor het Lagerhuis, met de dreigende dreiging van strafrechtelijke vervolging boven hun hoofd. Het Maxwell-imperium werd door schuldeisers opgedeeld en Elisabeth had geen geld en kon zelfs geen lening krijgen. Ze verklaarde dat haar man geen spaargeld had gereserveerd voor haar toekomst of voor de toekomst van haar kinderen, en dat ze berooid was.

	In die tijd verscheen er een financieel weldoener die haar een hypotheek gaf op een huis dat ze in Frankrijk bezat om haar schulden af te lossen.

	 

	"Ghislaine bevond zich misschien wel in de moeilijkste positie van ons allemaal: hoewel het gerucht ging dat ze een rijke jonge vrouw was, moest ze in werkelijkheid haar leven weer oppakken, met een roodstand en een enorme hypotheek in een dalende huizenmarkt", schreef Elisabeth in haar autobiografie. 30

	 

	Headington Hill Hall, het huis dat de familie decennialang had bewoond, werd ook geveild en in juni 1992 werden haar twee zoons gearresteerd. De pers, die was getipt, verscheen massaal met camera's. Een faillissement volgde.

	 

	Hoewel ze nog steeds een huis in Frankrijk bezat, moest Elisabeth in Londen blijven om de zaken van het bedrijf te regelen en dichter bij haar kinderen te zijn. Maar ze was blut en er was geen huis in Engeland om naartoe te gaan.

	 

	Ze zei dat ze "een vriend" had benaderd die ze een "witte ridder" noemde en die haar een huis met twee slaapkamers aanbood. Ze zou de witte ridder later omschrijven als een Amerikaanse zakenman aan wie haar man haar had voorgesteld tijdens zijn korte periode als eigenaar van de New York Daily News. Deze zakenman waardeerde de steun van haar man aan Israël, zei ze.

	 

	"Hij is sindsdien onfeilbaar gul voor me gebleven", schreef ze.31

	 

	De naam van de zakenman die haar hielp, is nooit publiekelijk bekendgemaakt.

	 

	Maar minder dan twee weken na de dood van haar man bracht het YIVO Institute for Jewish Research een eerbetoon aan Robert Maxwell, een evenement dat vóór zijn dood was gepland om hem en zijn vrouw te eren voor hun liefdadigheidswerk.

	 

	Elisabeth besloot door te gaan met het evenement, dat op 24 november plaatsvond in het Plaza Hotel in New York.

	 

	Naast Elisabeth en Ghislaine zat een mollige man met krullend haar, die op dat moment onbekend was.

	 

	Zijn naam was Jeffrey Epstein.32

	 


	Hoofdstuk 21 De Prins en de Rattenvanger

	 

	In 1992 was de Britse media gefixeerd op Ian en Kevin Maxwell, die directeuren waren geweest van de bedrijven van hun vader. Rechercheurs beweerden dat de gebroeders Maxwell illegaal 91 miljoen dollar uit de pensioenfondsen van de beursgenoteerde onderneming hadden overgemaakt en dat hun vader dat geld had gebruikt om aandelen te kopen om zijn falende bedrijven overeind te houden.1

	 

	Boze gepensioneerden, bankiers en schuldeisers eisten de teruggave van hun geld, terwijl het familie-imperium van Maxwell instortte. De New York Daily News vroeg faillissement aan en de bezittingen van de familie werden bevroren. Curatoren kwamen tussenbeide om alles terug te vorderen wat ze in geld konden omzetten.

	 

	Ghislaine Maxwell ontsnapte aan het schandaal door naar New York te verhuizen en een appartement met één slaapkamer in de Upper East Side te huren, dat ze inrichtte met vondsten van de rommelmarkt.

	 

	Ondanks de bewering van haar moeder dat het gezin blut was, gingen er geruchten dat Ghislaine honderdduizend dollar per jaar ontving uit een trustfonds van een miljoen dollar dat haar vader had opgericht.2

	 

	Rechercheurs die waren ingehuurd om het geld van haar vader op te sporen, waren sceptisch over het feit dat Ghislaine blut was achtergebleven.

	 

	"Het is heel goed mogelijk, en we hadden niet de middelen om dat te controleren, dat Maxwell geld van een paar van zijn 400 bedrijven in Amerika naar haar heeft overgeheveld. Ze leefde ergens van", zei een rechercheur.3

	 

	Op haar negenentwintigste waagde ze zich in het sociale leven van New York en bezocht ze modeshows en restaurant openingen. Tot haar vreugde realiseerde ze zich dat maar weinig mensen in New York zich iets aantrokken van haar familieschandaal. Ze begon zichzelf opnieuw uit te vinden op een manier die haar aan de andere kant van de Atlantische Oceaan, waar de slachtoffers van haar vaders fraude nog steeds voelbaar boos waren, niet lukte. Tijdens een bezoek aan Londen droeg ze een platinablonde pruik over haar haar om zichzelf te vermommen, zodat ze niet door de media herkend zou worden.4

	Haar zussen Christine en Isabel waren naar San Francisco verhuisd en vrijwel uit het openbare leven verdwenen. De tweeling was goed getrouwd en vergaarde een fortuin tijdens de internethausse in Silicon Valley in de jaren negentig. Een van hun bedrijven produceerde de internetzoekmachine Magellan, die ze voor miljoenen verkochten. 5

	 

	Ondanks haar opleiding in Oxford toonde Ghislaine echter weinig ambitie om een bedrijf of carrière op te bouwen. Geboren in een bevoorrechte positie, stond ze bekend om haar entertainment, sociale contacten en winkelen. De Britse roddelbladen noemden haar "de shopper" toen ze in november 1992 aan boord ging van de Concorde naar Londen voor een extravagante winkeltrip. Het gerucht ging dat ze leefde van het gestolen geld van haar vader en ze toonde weinig medelijden met de slachtoffers die hij had beroofd. 6

	 

	Bij haar terugkeer in New York werd ze gezien in het gezelschap van een grijzende, sjofele, zwaarlijvige zakenman die nauwelijks werd opgemerkt. Jeffrey Epstein werd omschreven als "een schimmige, bijna eigenzinnige projectontwikkelaar uit New York" die Ghislaine zou introduceren in het sociale circuit van Manhattan.7

	 

	De twee waren onafscheidelijk geworden en binnen enkele maanden ging het gerucht dat ze verliefd was geworden op de mysterieuze financier. Zijn vrienden schreven Epsteins opkomst in de society van Manhattan toe aan "een meedogenloze aantrekkingskracht tot rijke, mooie vrouwen met goede connecties", omdat hij een relatie had gehad met een voormalige talkshowhost uit New York en verschillende erfgenamen. Hij vertelde mensen dat hij voor de CIA en de Mossad werkte, dat hij een bedrijfsspion en een concertpianist was.

	 

	Hij was steenrijk en gaf royaal geld uit aan flamboyante kleding en auto's. Voor Ghislaine was Epsteins aanwezigheid in haar leven vertrouwd. Net als haar vader was Epstein een Svengali-figuur die zowel mannen als vrouwen betoverde met zijn charme en intelligentie. Maar net als haar vader had hij een duistere, gewelddadige en controlerende kant, met weinig geduld voor degenen die hij onbelangrijk of minder intelligent vond.

	 

	In 1999 werd de Britse prins Andrew, die net gescheiden was van zijn vrouw Sarah Ferguson, door Maxwell uitgenodigd om Manhattan te bezoeken. Andrew kende Maxwell en haar familie al jaren. Ook hij probeerde zichzelf te vinden. Na een moeizame scheiding stemde Andrew ermee in om naar de VS te vluchten en bij Ghislaine te verblijven in Epsteins herenhuis aan de Upper East Side.8

	 

	Andrew trok al snel met Maxwell door Manhattan, waar hij sociale evenementen en etentjes bezocht. Hij speelde met een reeks modellen met wie hij in Groot-Brittannië en de VS datete – en werd op camera vastgelegd met een getrouwde negenendertigjarige vrouw in haar bungalow op Hawaï.9

	 

	Zijn scharrels kwamen en gingen, maar Maxwell bleef Andrews zijde als zijn meest loyale vertrouweling.

	 

	In 2000 verhuisde Ghislaine naar haar eigen luxueuze herenhuis, ongeveer dertien blokken van Epsteins landhuis. Elke romantische relatie die ze ooit met Epstein had gehad, was blijkbaar voorbij. De New Yorkse roddelbladen noemden Epstein Ghislaines "vervreemde partner".

	 

	Hoewel de romance voorbij was, zette Epstein Ghislaine op zijn loonlijst en haalde haar over om hem te helpen met het runnen van zijn verschillende huishoudens, het plannen van zijn feesten, het regelen van zijn sociale agenda en het inhuren van interieurontwerpers en architecten om zijn huizen te renoveren.

	 

	Al snel werden Andrew en zijn ex-vrouw Fergie vaste gasten in Epsteins landhuis wanneer ze naar de Verenigde Staten kwamen. Epstein leende Fergie zelfs twintigduizend dollar om haar schulden af te lossen. Tegelijkertijd gebruikte hij zijn vriendschap met de koninklijke familie om zijn aanzien bij vooraanstaande politici en politici te vergroten.10

	 

	Het gerucht ging dat Maxwell op het punt stond zich met Andrew te verloven nadat het stel hand in hand was gespot tijdens een intieme lunch in een trendy restaurant in New York. Datzelfde jaar gaf Andrew haar een veertigste verjaardagsfeestje dat twintigduizend pond kostte.11

	Er doken foto's van hem op op een strand in Phuket, Thailand, met topless vrouwen – en hij werd gezien terwijl hij in Mar-a-Lago aan het socializen was met een blond model en amateur-astroloog die seksspeeltjes en viagra-achtige erectiemiddelen verkocht.12

	 

	Epstein en Maxwell hielpen Andrews entertainment te regelen en zorgden ervoor dat hij een VIP-behandeling kreeg in nachtclubs in Miami en Los Angeles. Maxwell nam Andrew in 2000 mee naar een kostuum feest van "Hoeren en Pooiers" in New York, wat zijn familie met afschuw vervulde.13

	 

	VOLGENS gerechtelijke documenten zou maxwell in deze tijd begonnen zijn met het werven van jonge meisjes en vrouwen om voor Epstein te werken. Verschillende vrouwen beweren in rechtszaken dat Maxwell hen vertelde dat ze werkte voor een rijke man die assistenten wilde inhuren die hulp nodig hadden met hun carrière of opleiding.

	 

	In 2001 werkte Virginia Giuffre nog steeds voor Epstein. Ze begon met hem te reizen naar zijn verschillende huizen in het land, en hij gaf haar de opdracht massages te geven en seks te hebben met zijn vrienden. Die lente nodigden Epstein en Maxwell haar uit om bij hen te komen logeren in Ghislaines huis in Londen, een historische mews in een exclusieve wijk van de stad, vermoedelijk voor haar gekocht door Epstein.

	 

	"Je gaat een prins ontmoeten," zei Maxwell tegen Virginia.

	 

	De twee gingen vervolgens winkelen voor een nieuwe outfit.

	 

	Die avond werd ze voorgesteld aan prins Andrew. MAXWELL probeerde Andrew te laten raden hoe oud Virginia was, en Maxwell leek er plezier in te hebben dat ze zo jong was. Met z'n vieren – Epstein, Maxwell, Andrew en Virginia – aten ze samen, waarna Virginia vroeg of ze een foto met de prins mocht maken zodat ze die naar haar familie kon sturen. De foto toont Andrew met zijn arm om Virginia's blote buik en Maxwell glimlachend op de achtergrond.

	 

	Ze gingen toen allemaal naar Tramp, een nachtclub in Londen. Virginia herinnert zich dat ze danste met een bezwete prins, die haar alcohol serveerde en zijn handen over haar hele lichaam legde.

	 

	Na afloop, in de auto op weg naar huis, herinnert Virginia zich dat Maxwell haar vertelde dat ze "voor Andrew moest doen wat jij voor Jeffrey doet".

	 

	Virginia voelde zich ongemakkelijk, maar gehoorzaamde. Terug in het huis leidde Virginia de prins naar een slaapkamer boven, waar ze een bad vol liet lopen en zich uitkleedde. Later schreef ze over de ontmoeting in haar memoires, waarin ze beschreef hoe ze samen in bad stapten en Andrew haar tenen begon te likken en haar lichaam streelde, terwijl hij tegen haar zei: "Ik ben dol op je voeten. Ze zijn zo onweerstaanbaar."

	 

	Daarna hadden ze seks. "Daarna was hij niet meer dezelfde attente man die ik de afgelopen uren had gekend", schreef Virginia. "Hij kleedde zich snel aan, nam afscheid en glipte mijn slaapkamer uit."

	 

	Ze zei dat Epstein haar vijftienduizend dollar betaalde voor haar ontmoeting met de prins. Daarna zag ze Andrew nog twee keer: in Epsteins landhuis in Manhattan, waar ze opnieuw seks had met de prins, en op Epsteins eiland, waar Andrew volgens haar groepsseks had met haar en negen andere jonge vrouwen.

	 

	De prins heeft al haar beschuldigingen ontkend. In een BBC-interview in november 2019 zei Andrew dat hij zich "geen herinnering" kon herinneren Virginia ooit te hebben ontmoet. Maxwell ontkende ook dat deze gebeurtenissen ooit hebben plaatsgevonden.14

	 

	ANDREWS VRIENDEN EN FAMILIE WAREN ERVAN OVERTUIGD DAT ZIJN vriendschap met Maxwell en Epstein gevaarlijk was.

	 

	"Ze gebruiken hem voor zijn naam en toegang en hij is zo onschuldig en naïef dat hij zich niet realiseert dat ze bijbedoelingen hebben", vertelde een vriendin aan de Mail on Sunday.15

	 

	Tegen die tijd was Maxwell succesvol opgeklommen tot de top van het sociale leven in Manhattan. Ze was goede vrienden geworden met de elite van New York, waaronder de Clintons, en organiseerde een VIP-feestje om geld in te zamelen voor de Clinton-bibliotheek. In 2004 werd ze door de Londense Evening Standard uitgeroepen tot een van de "Top Tien Ondeugende Erfgenamen".16


 

	Op feestjes vermaakte ze gasten met verhalen over het vliegen met een Black Hawk-helikopter in Colombia en het afschieten van een raket op een terroristenkamp. Ze maakte grapjes over de vriendin van Prins Charles, Camilla Parker Bowles, en organiseerde feesten die zo exclusief waren dat mensen zich haastten om uitnodigingen te bemachtigen.

	Vrienden zeiden dat ze Epstein aanbad, die haar financiële zekerheid bood. Maxwell gaf Epstein op zijn beurt connecties en klasse. Zij en Epstein bleven beroemdheden, politici en titanen uit het bedrijfsleven, de wetenschap en de technologie entertainen. Epstein was echter vaak afwezig op de drukke bijeenkomsten. Het middelpunt van de belangstelling was meestal Ghislaine, die kleurrijk, uitgesproken en zelfs wellustig was, vooral als het om seks ging. Ze organiseerde ooit een etentje voor socialites over de fijne kunst van pijpen, met dildo's op elk tafeltje.17

	 

	Maar haar buitensporigheid op het feestcircuit verborg een sinisterdere agenda die haar in staat stelde haar weelderige leven voort te zetten. In haar werk voor Epstein nam ze de rol van zijn madam op zich en huurde ze jonge vrouwen en meisjes in om zijn afwijkende seksuele lust te bevredigen. Sommige van de vrouwen en meisjes die Maxwell inhuurde, beweren dat ze vaak seksueel expliciete foto's van hen maakte en hen onder druk zette om seksuele handelingen met Epstein en anderen te verrichten. Maxwell heeft dit alles herhaaldelijk ontkend.

	 

	Tegen de tijd dat de politie van Palm Beach in 2005 een onderzoek naar Epstein opende, had Maxwell een nieuwe relatie: Ted Waitt, de miljardair en oprichter van Gateway Computers.18

	 

	Gerechtsdocumenten beweren echter dat ze jonge vrouwen bleef rekruteren voor Epstein. Een van de vrouwen, geïdentificeerd als "Priscilla Doe" in een rechtszaak, zei dat Maxwell haar in 2006, toen ze twintig was, had geleerd hoe ze Epstein seksueel kon bevredigen.

	 

	Tegen 2007, toen de smakeloze details over Epsteins misdaden naar buiten begonnen te komen, richtte de aandacht in de Britse media zich op de connecties van Maxwell en prins Andrew met de in ongenade gevallen vermogensbeheerder.

	 

	Maar in de VS bleef Maxwell op haar best en verscheen ze met beroemdheden en CEO's op het ene gala na het andere.

	 


	Hoofdstuk 22 Starr Power

	 

	Op het eerste gezicht tartte het alle logica dat Jeffrey Epstein een advocaat zou inhuren die beroemd werd door het schrijven van een sensueel oeuvre van meer dan tweehonderd pagina's, bekend als het Starr-rapport, vol expliciete seksuele details en morele retoriek over een van Epsteins vrienden, Bill Clinton.

	 

	Kenneth Starr, de voormalige onafhankelijke raadsman die belast was met het onderzoek naar Clintons financiële zaken met de Whitewater Land Company, evenals zijn seksuele relatie met voormalig Witte Huis-stagiaire Monica Lewinsky, was de drijvende kracht achter Clintons afzetting in 1998.

	 

	Maar het puriteinse kompas dat Starr ertoe bracht een godvrezende positie in te nemen en Clinton te minachten, moet naar zijn bankrekening zijn verdwenen toen hij ermee instemde een van de meest productieve en rijkste seksroofdieren uit de geschiedenis te helpen.

	 

	Starr – en eigenlijk alle advocaten van Epstein – heeft zich nooit verontschuldigd voor de tactieken die hij gebruikte in zijn streven naar vrijheid voor een bevoorrechte perversie.

	 

	Maar Epstein nam Starr niet aan vanwege zijn morele waarden; hij nam hem aan vanwege de connecties die hij in Washington had met de regering-Bush.

	 

	In het voorjaar van 2007 stond Starr centraal in een berekende verdedigingsstrategie om het ministerie van Justitie ervan te overtuigen dat Epsteins misdaden niet onder de federale wetgeving vielen en daarom niet door het ministerie van Justitie vervolgd zouden moeten worden.

	 

	Starr sprak samen met Epsteins advocaten Jay Lefkowitz en Lily Sanchez met Acosta, Sloman, Villafaña, FBI-agenten en Drew Oosterbaan, hoofd van de afdeling Kinderuitbuiting en Obsceniteit van het ministerie van Justitie. Het verweer van de verdediging was simpel: er was geen bewijs dat Epstein staatsgrenzen had overschreden om misdaden te plegen, waardoor een federaal verband met de misdaden waarvan hij werd beschuldigd, werd uitgesloten. De federale overheid maakte echter geen gebruik van dit mechanisme voor rechtsmacht. Ze gebruikten de nexus die ze succesvol hadden ingezet bij honderden aanbieders van kinderpornografie via internet, namelijk het gebruik van "een faciliteit of middel voor interstatelijke handel" om de misdaad te plegen. In Epsteins geval was het voertuig geen computer; het was de telefoon, die hij en zijn medewerkers gebruikten om meisjes te werven voor seks. De federale overheid beweerde ook dat Epstein en zijn medeplichtigen fraude of dwang gebruikten om iemand te werven voor commerciële seks. Beide zijn federale misdrijven.

	 

	Toch betoogde Starr dat de federale rechtsmacht op zijn best zwak was en dat de misdrijven, als Epstein er al een had gepleegd, aan de staat moesten worden overgelaten om te vervolgen.

	IN HET VOORJAAR VAN 2008 WAS STARR'S POGING OM DE MENSEN IN WASHINGTON TE BEÏNVLOEDEN ECHTER VOLLEDIG OPEN. E-mails en brieven tonen aan dat hij en Lefkowitz campagne voerden om het ministerie van Justitie onder druk te zetten om de zaak te seponeren.

	 

	Uiteindelijk nam het ministerie van Justitie op 15 mei een besluit. Drew Oosterbaan informeerde Epsteins advocaten dat Acosta het recht had om Epstein voor een federale rechtbank te vervolgen.

	 

	"Hoewel u veel overtuigende argumenten aanvoert, zien wij niets dat ons categorisch aantoont dat er geen federale zaak aangespannen zou moeten worden", schreef Oosterbaan. "De heer Acosta zou zijn discretionaire bevoegdheid tot vervolging niet misbruiken als hij de federale vervolging van de heer Epstein zou autoriseren."

	 

	VIER DAGEN LATER VERSTUURDE STARR EEN LAATSTE BRIEF AAN MARK Filip, een voormalig collega van Kirkland & Ellis, die net was bevestigd als plaatsvervangend procureur-generaal van de Verenigde Staten.

	 

	In de brief vatte Starr zijn meest gepassioneerde juridische monoloog samen, met dramatische taal die deed denken aan het Starr-rapport, en opende de brief met een verwijzing naar procureur-generaal Michael Mukasey.

	 

	"Tijdens zijn hoorzittingen afgelopen najaar heeft rechter Mukasey op bewonderenswaardige wijze de beste tradities van het ministerie van Justitie in ere gehouden door de Senaat van de Verenigde Staten en het Amerikaanse volk te verzekeren van zijn plechtige intentie om eerlijkheid en integriteit in de rechtsbedeling te waarborgen", schreef Starr.

	 

	"In die geest komen wij naar u toe en vragen respectvol om een herziening van de federale betrokkenheid bij een typisch staatsaangelegenheid met betrekking tot onze cliënt, Jeffrey Epstein."

	 

	De acht pagina's tellende brief somde alle argumenten op die het verdedigingsteam in het verleden had aangevoerd, maar voegde er nog een brute klap aan toe: beschuldigingen van wangedrag van de aanklager. Starr beweerde met name dat de voorlopige schikking die Epsteins advocaten met de federale aanklagers sloten, was opgezet om advocaten met persoonlijke relaties met de aanklagers die bij de zaak betrokken waren, te bevoordelen. Starr doelde duidelijk op de plaatsvervangend officier van justitie van Miami, Jeffrey Sloman, wiens voormalige partner, Jeff Hermann, een aantal slachtoffers van Epstein vertegenwoordigde in civiele rechtszaken die zij tegen Epstein hadden aangespannen.

	 

	Hoewel Sloman weliswaar partners was geweest van Hermann, was dat slechts vier maanden in 2001, lang vóór de Epstein-zaak. Hermann had ook een solopraktijk opgebouwd in zaken van seksueel misbruik en miljoenen gewonnen aan schikkingen voor slachtoffers van misbruik door katholieke priesters.

	 

	Epsteins advocaten vielen ook Villafaña aan en beweerden dat ze had geprobeerd een lucratieve rol in de schadevergoedingsregeling te bemachtigen voor een advocaat die bevriend was met haar vriend, een beschuldiging die ze betwistte.

	 

	"Het was een verweer van de verschroeide aarde zoals ik nog nooit eerder had gezien", zei een aanklager die bij de zaak betrokken was. "Marie brak haar rug door te proberen het juiste te doen, maar iemand zei haar steeds dat ze zich moest terugtrekken. We wisten nooit echt wie het was, we vonden het gewoon heel vreemd."

	 

	De officier van justitie zei dat het duidelijk was dat iemand in Washington de touwtjes in handen had. Villafaña kreeg te maken met tegenwerking, zelfs nadat ze collega-officieren van justitie had gewaarschuwd dat Epstein waarschijnlijk nog steeds jonge vrouwen en meisjes misbruikte.

	 

	"Het voelde bijna alsof ze achter haar rug om rondliepen", zei de officier van justitie.

	 

	Villafaña probeerde officier van justitie Andrew Lourie, die de leiding had over de afdeling zware criminaliteit, zover te krijgen dat hij de aanklacht zou ondertekenen, maar hij weigerde.

	 

	De officier van justitie zei: "Het was duidelijk dat ze een manier moest vinden om tot een overeenkomst te komen, want er was al besloten om Epstein niet te vervolgen."

	 

	Uiteindelijk vroegen de officieren van justitie een rechter om de advocaat te selecteren die Epsteins slachtoffers zou vertegenwoordigen en hen zou helpen bij het verkrijgen van schikkingen. Het probleem was echter dat de advocaat die uiteindelijk werd geselecteerd, Robert Josefsberg, door Epstein zou worden betaald. Dit creëerde een inherent belangenconflict dat tot op de dag van vandaag controversieel is. De meisjes die door Josefsberg werden vertegenwoordigd, kregen over het algemeen lagere schikkingen dan degenen die een privé advocaat inhuurden. Maar door de schikking bleven de slachtoffers van Josefsberg een deel van de martelingen bespaard die Epstein toepaste op de meisjes die hun eigen advocaten inhuurden en voor grotere schikkingen vochten.

	Villafaña had dit duidelijk niet verwacht, want de deal bepaalde dat Epstein slachtoffers zou behandelen alsof hij was veroordeeld voor mensenhandel; met andere woorden, Epstein moest de civiele claims van de geïdentificeerde slachtoffers afhandelen zonder hen aan te vallen en in diskrediet te brengen. Maar dit was slechts een andere manier waarop Epstein de overeenkomst schond, en de aanklagers verzuimden hem ter verantwoording te roepen voor de intimidatie tactieken van zijn advocaten.

	 

	OP 2 JUNI WERD EEN BRIEF OPGESTELD AAN FILIP, DE VERDEDIGER VAN HET OPENBARE ONDERZOEK NAAR Epstein, en die week werden er aanvullende dagvaardingen voor de grand jury opgesteld in de hoop dat Filip de zaak zou laten doorgaan. Filip werd door de advocaten van de verdediging gevraagd in te grijpen, maar er is geen bewijs of hij dat heeft gedaan.

	 

	Bronnen bij het ministerie van Justitie met wie ik sprak, zeiden echter dat Filip, zonder commentaar, de zaak terugstuurde naar Acosta om te behandelen. Acosta had groen licht om Epstein te vervolgen.

	 

	Maar in plaats van de zaak direct voor de rechter te brengen, hervatten de federale aanklagers de onderhandelingen met Epstein over een schikking.

	 

	EEN PAAR WEKEN LATER, OP 27 JUNI 2008, KREEG BRAD EDWARDS EEN TELEFOONTJE VAN Villafaña.

	 

	"Het was vrijdag en Marie belde me en zei dat Epstein maandag een schikking zou treffen bij de rechtbank. En ik zei: 'Oké, waarvoor?'"

	 

	Een schikking op grond van de aanklachten van de staat betekende niet per se het einde van een federaal onderzoek. Edwards vroeg Villafaña of zijn cliënten, die deel uitmaakten van de federale zaak, de slachtoffers waren die in de schikking werden genoemd.

	 

	"Nee, dit zijn niet de federale aanklachten wegens sekshandel," antwoordde Villafaña, de vraag die Edwards had gesteld ontwijkend.

	 

	In de veronderstelling dat de federale zaak nog liep en dat de schikking verband hield met andere slachtoffers die door de staat werden onderzocht, stuurde Edwards maandag een medewerker naar de rechtbank om de hoorzitting bij te wonen.

	 

	De medewerker belde daarna.

	 

	"Ik weet niet eens zeker wat er is gebeurd," vertelde de medewerker aan Edwards. "Ze hadden het over prostitutieaanklachten en waar hij naar de gevangenis zou gaan, en noch de slachtoffers, noch hun advocaten waren in de rechtbank."

	 

	Edwards belde Villafaña, die hem vertelde dat de federale zaak nu ook was afgehandeld. Ze wilde hem geen details geven, maar hij voelde dat ze gefrustreerd was. Ze vertelde hem dat hij schriftelijk bezwaar kon maken.

	 

	Dit gaf Edwards hoop dat de deal nog niet definitief was. Op 7 juli diende Edwards een spoed verzoekschrift in bij de griffie van de federale rechtbank in West Palm Beach.

	 

	"Is dit een civiele zaak of een strafzaak?" vroeg de griffier.

	 

	Edwards, die nog nooit een verzoekschrift bij de federale rechtbank had ingediend, wist het niet eens zeker. In zijn verzoekschrift betoogde Edwards dat Epsteins straf opgeschort moest worden totdat de aanklagers aan hun eisen onder de Crime Victims' Rights Act hadden voldaan. Een van de vereisten van de wet is dat slachtoffers het recht hebben om geïnformeerd te worden over een schikking; en slachtoffers moeten de kans krijgen om voor de rechter te verschijnen bij de uitspraak van hun dader. Omdat de slachtoffers niet op de hoogte waren gesteld van de schikking of de strafoplegging, was Edwards van mening dat de aanklagers de wet hadden overtreden.

	 

	"Ik wil vandaag een hoorzitting," zei hij tegen de griffier.

	 

	"Dit is niet eens een spoedgeval," merkte de griffier op.

	 

	"Geef het me terug," zei Edwards. Hij krabbelde bovenaan "SPOEDGEVAL".

	 

	Het verzoekschrift werd toegewezen aan rechter Kenneth A. Marra van de Amerikaanse districtsrechtbank, een federale rechter in West Palm Beach. Marra gaf die dag een bevel aan het Openbaar Ministerie om binnen twee dagen een reactie op Edwards' verzoekschrift in te dienen.

	 

	Acosta gaf assistent-officier van justitie Dexter A. Lee de opdracht om te reageren. Twee dagen later, op 9 juli, diende Lee het eerste van vele verzegelde documenten in de zaak in.

	 

	Lee betoogde dat federale aanklagers niet verplicht waren om slachtoffers te informeren over een verzoek van de staat, maar alleen over een federaal verzoek. Ze hadden de overeenkomst bezegeld en weigerden deze nu vrij te geven.

	 

	HET ZOU NOG TWEE MAANDEN DUREN VOORDAT EDWARDS de schikkingsovereenkomst mocht inzien – en toen was het te laat. Epstein zat zijn straf al uit in de gevangenis.

	Niemand, inclusief de andere slachtoffers, de media of het publiek, zou bijna een jaar lang weten hoe groot de trucs waren die de overheid had gebruikt om Epstein en zijn medeplichtigen te beschermen.

	 

	De zaak over de rechten van slachtoffers zou nog vele jaren voortslepen, aangezien advocaten van de slachtoffers in 2008, 2009 en 2010 een stortvloed aan afzonderlijke civiele rechtszaken tegen Epstein aanspanden. Een van de vruchten van die rechtszaken waren de honderden pagina's correspondentie tussen Epsteins advocaten en federale aanklagers die Edwards tijdens de rechtszaak aan de overheid wist te ontfutselen.

	 

	Die e-mails en brieven zouden de ondergang van federale aanklagers blijken te zijn: ze illustreerden gedetailleerd de mate van samenwerking tussen de aanklagers en Epsteins advocaten.

	 

	Ik ontdekte al snel dat vrijwel elke aanklager of rechercheur die met de Epstein-zaak te maken kreeg, in de jaren daarna een carrièresprong maakte. Er waren een paar uitzonderingen, waarvan Villafaña de meest opvallende was, die bij het Openbaar Ministerie in Zuid-Florida bleef. De belangrijkste FBI-agent, Kuyrkendall, verliet uiteindelijk haar afdeling en ging met pensioen.

	 

	VEEL, MAAR NIET ALLE, FEDERALE officieren van justitie nemen de connecties die ze in de publieke sector hebben opgedaan rechtstreeks mee naar de bank. Ze gaan in de advocatuur, of ze worden bankier, consultant, lobbyist, politiek medewerker of fixer, zoals Kenneth Starr, die zijn politieke connecties in het Witte Huis gebruikte om het ministerie van Justitie Epsteins zaak te laten herzien.

	 

	Dan kunnen ze veel geld verdienen aan rijke mensen, zoals Epstein, die proberen weg te komen met hun slechte daden.

	 

	Natuurlijk is dit allemaal niet illegaal.

	 


	Hoofdstuk 23 Lokaas en wissel

	 

	Op 30 juni 2008 liep Jeffrey Epstein het gerechtsgebouw van Palm Beach County binnen, met zijn advocaat Jack Goldberger aan zijn zijde. Die ochtend zat er echter niet de rechter voor hen die een jaar eerder aan de zaak was toegewezen, maar een gepensioneerde rechter die hem inviel.

	 

	Een van de blijvende mysteries van de zaak-Jeffrey Epstein is hoe en waarom de rechter die aan Epsteins strafzaak was toegewezen, Sandra McSorley, afwezig was op de dag dat Epstein zijn pleidooi indiende en werd veroordeeld.

	 

	De overdracht van zo'n spraakmakende zaak van een ervaren strafrechter – met een geschiedenis van het onderzoeken van pleidooi overeenkomsten – naar een andere rechter die niet volledig op de hoogte was van de zaak, betekende een nieuwe doorbraak voor Epstein, die waarschijnlijk geen toeval was.

	 

	Vijftien jaar later roept de zaak nog steeds vragen op over de juridische politiek, procedures en ethiek.

	 

	Uit een analyse van het strafdossier blijkt dat de datum van Epsteins pleidooizitting op een vrijdag was vastgesteld, slechts drie dagen van tevoren. En die was gepland voor een maandag, een dag waarop McSorley normaal gesproken een volledig dossier had. De handtekening op de ingediende kennisgeving is onleesbaar en de griffier weet tot op de dag van vandaag niet wie de kennisgeving voor de hoorzitting heeft ingediend.

	 

	Vóór de hoorzitting blijkt uit e-mails dat Villafaña officier van justitie Barry Krischer en officier van justitie Lanna Belohlavek had ingelicht en hen had verzocht zo min mogelijk details aan de rechter te verstrekken. De documenten zelf zouden verzegeld blijven, dus het was Belohlaveks taak om de rechter ervan te verzekeren dat de aanklagers – en de slachtoffers – het allemaal eens waren met Epsteins pleidooi.

	 

	McSorley had een geschiedenis van conflicten met zowel aanklagers als advocaten. Ze was een strenge rechter, en haar beoordelingen van de balie weerspiegelden dat. Ze werd in de peiling van de leden van de balie van de county als een van de laagst gewaardeerde advocaten.

	 

	In februari 2008 werd McSorley gedwongen zich terug te trekken uit een andere zaak nadat ze weigerde de schikking van de verdachte te accepteren. De 22-jarige verdachte, Charles Tyson, riskeerde de doodstraf als hij werd veroordeeld voor moord met voorbedachten rade op zijn negen maanden oude zoon.

	 

	Hij besloot een schikking te accepteren die, ironisch genoeg, door Belohlavek was aangeboden.

	 

	Belohlavek zei dat sommige familieleden van Tyson de stress van een rechtszaak wilden vermijden en met de schikking hadden ingestemd.

	 

	McSorley was echter verontrust dat de vader "geen verantwoordelijkheid nam voor zijn daden", en voegde eraan toe dat hoewel de familie van het slachtoffer een belangrijke factor is, de uiteindelijke beslissing bij de rechter of een jury ligt. Hij noemde de dood van de baby "schandalig".1

	 

	Een jaar eerder had McSorley een ander verzoek afgewezen, betreffende een man uit West Palm Beach die werd beschuldigd van doodslag door een voertuig. De bestuurder, die achter het stuur van een septic tank zat, reed door rood licht en ramde een minibusje met dertien mensen uit een bejaardentehuis. Twee van hen kwamen om het leven.2

	Ook in 2007 accepteerde McSorley slechts met tegenzin een pleidooi met betrekking tot een dronken bestuurder die een zwangere vrouw had aangereden die vervolgens haar ongeboren kind verloor. Tijdens de pleidooizitting ondervroeg McSorley de ervaren officier van justitie voor verkeers doding van de county, erop wijzend dat het pleidooi te mild was, aangezien zaken van doodslag onder invloed meestal eindigen met langere gevangenisstraffen. De advocaat van de verdachte in die zaak was niemand minder dan Jack Goldberger, die wat juridische acrobatiek uithaalde om ervoor te zorgen dat de deal doorging.3

	 

	Goldberger wist uit ervaring dat McSorley serieuze vragen zou kunnen oproepen over Epsteins pleidooi, en als ze het zou afwijzen, zou haar beslissing zo controversieel kunnen zijn dat het tot uitbundige media-aandacht zou kunnen leiden.

	 

	"Epstein had veel op het spel staan met dit pleidooi. Ze zouden McSorley er onmogelijk mee laten afhandelen, het zou een te groot risico zijn geweest", aldus een gepensioneerde rechter van Palm Beach County, die anoniem wilde blijven.

	 

	Jack Scarola, een voormalig assistent-officier van justitie die nu een ervaren strafrechtadvocaat is die enkele van Epsteins slachtoffers vertegenwoordigt, zei dat het niet uitgesloten is dat de rol van de rechters is gemanipuleerd.

	 

	"Sandra McSorley stond bekend als een strenge rechter. Het is zeker mogelijk dat een advocaat die zich zorgen maakt over hoe een bepaalde rechter zou reageren op bepaalde omstandigheden, de zaken zodanig manipuleert dat die verdachte die rechter kan ontlopen, bijvoorbeeld door een pleidooi in te dienen", zei Scarola.

	 

	"Het enige dat nodig is, is dat de advocaat en de officier van justitie de rechter laten weten dat we een pleidooi hebben en dat we dat willen indienen. Het is niet ongebruikelijk om te wachten op een mogelijkheid om dat pleidooi aan een plaatsvervangende rechter voor te leggen, en met de medewerking van de officier van justitie is dat mogelijk."

	 

	McSorley zei in een interview dat ze zich de exacte reden niet kon herinneren waarom ze die ochtend Epsteins hoorzitting niet had behandeld.

	 

	Politiechef Reiter van Palm Beach zei dat het Openbaar Ministerie hem had verteld dat McSorley zich ziek had gemeld. McSorley, die toegaf dat ze zich de zaak vaag herinnert, zei dat ze dacht dat ze die dag in de rechtbank was.

	 

	"Ik meen me te herinneren dat ik met andere dingen bezig was en dat er iemand naar me toe kwam en vroeg of ik beschikbaar was. Ik weet het niet precies meer, misschien heb ik zelfs gezegd dat ze het aan een andere rechter moesten overlaten," zei McSorley, die inmiddels met pensioen is.

	 

	Maar ze hield vol dat er niets ongewoons was aan een wisseling. Rechters helpen elkaar voortdurend met hun zaken.

	 

	OM 8:40 UUR UUR OPENDE PLAATSVERVANGENDE RECHTER, DEBORAH DALE PUCILLO, DE ZAAK.

	 

	"Goedemorgen, rechter. Jack Goldberger namens Jeffrey Epstein."

	 

	"Goedemorgen," antwoordde Pucillo.

	 

	"Edelachtbare, we zijn hier voor een pleidooigesprek," zei Goldberger.

	 

	Epstein werd beëdigd.

	 

	De daaropvolgende twintig minuten besprak de rechter de documenten en wendde zich vervolgens tot Epstein om de straf te bespreken.

	 

	"U begrijpt dat u, zodra u twaalf maanden hebt uitgezeten na uw zes maanden in de gevangenis van Palm Beach County, onder toezicht van de gemeenschap komt te staan. Dit houdt in dat u een elektronische monitor krijgt en..."

	 

	Goldberger onderbrak de rechter en vertelde hem dat Epstein geen enkelband hoefde te dragen.

	 

	Epstein was vrijgesteld van een behandelprogramma voor zedendelinquenten en hoefde geen leugendetectortest te ondergaan of taakstraf uit te voeren.

	 

	Een voor een werden de regels die voor de meeste zedendelinquenten golden van Epsteins pleit formulier geschrapt.

	 

	"Hij is al in behandeling geweest bij een privé-psychiater," zei Belohlavek tegen de rechter.

	 

	"Ik neem aan dat u rechten hebt gestudeerd en geen doctoraat in de psychologie of arts in de psychiatrie hebt?" zei Pucillo, zonder haar sarcasme te verbergen. "Dus het is gewoon uw oordeel dat zijn behandeling bij een chique privé-psychiater of psycholoog in dit geval oké is?"

	 

	"Ja, dat klopt," zei Belohlavek.

	 

	Pucillo richtte zich op Epsteins opsluiting en merkte op dat het verzoek hem achttien maanden gevangenisstraf in de gevangenis van de county opleverde.

	 

	"Waarom twaalf maanden in de gevangenis van Palm Beach County, gevolgd door zes maanden? Waarom sturen we hem niet gewoon naar [de staatsgevangenis]?"

	 

	GOLDBERGER: "Dat is de overeenkomst tussen de partijen, edelachtbare. We hebben gewoon besloten dat dit de beste manier was om te bereiken wat hier gedaan moest worden, en de partijen waren het erover eens dat de straf aan ieders eisen voldeed."

	 

	PUCILLO: "Gaan de belastingbetalers van Palm Beach County achttien maanden betalen om deze man te huisvesten in plaats van DOC [Florida Department of Corrections]?"

	 

	BELOHLAVEK: "Precies."

	 

	De rechter vroeg Epstein of hij enige aanleiding had gehad om het verzoek in te willigen en Goldberger antwoordde door de rechter om een gesprek te vragen.

	"De reden waarom ik vroeg om naar de zijbalk te komen," fluisterde hij tegen Pucillo, "is dat er een non-prosecution agreement (overeenkomst tot niet-vervolging) is met het Openbaar Ministerie van de Verenigde Staten die in werking treedt als gevolg van deze pleidooi overeenkomst. Met andere woorden, ze hebben getekend en verklaard dat ze meneer Epstein niet zullen vervolgen in het Southern District van Florida voor enig strafbaar feit na het succesvol afleggen van deze pleidooi overeenkomst vandaag. Dat is een vertrouwelijk document waar de partijen mee hebben ingestemd. Uit voorzorg wilde ik dit aan de rechtbank melden."

	 

	"Ik zie dat als een belangrijke reden om dit pleidooi te accepteren," zei Pucillo.

	 

	"Zijn alle slachtoffers in beide zaken het eens met de voorwaarden van dit pleidooi?" vroeg Pucillo in de openbare zitting, tegen het einde van de zitting.

	 

	"Ik heb er zelf met verschillende gesproken, en ik heb via de advocaat met het andere slachtoffer gesproken, geloof ik, ja," zei Belohlavek.

	 

	Pucillo: "En wat betreft het slachtoffer jonger dan achttien jaar, zijn de ouders of voogd van dat slachtoffer het eens met het pleidooi?"

	 

	"Dat slachtoffer is niet meer minderjarig. Daarom hebben we met haar advocaat gesproken," zei Belohlavek.

	 

	"En is ze het eens met het pleidooi?"

	 

	"Ja."

	 

	IN TEGENSTELLING TOT WAT BELOHLAVEK DE RECHTER VERTELDE, WORDEN NOCH HET MEISJE dat centraal stond in de pleidooi overeenkomst, noch haar advocaat ooit op de hoogte gesteld van de overeenkomst.

	 

	Iedereen was er al die tijd van uitgegaan dat het slachtoffer dat voor de grand jury van de staat getuigde – het enige slachtoffer dat getuigde, Jane Doe I – het meisje was dat het slachtoffer was in het pleidooi. Haar advocaat, Spencer Kuvin, hoorde toevallig dat Epstein die dag voor de rechtbank stond en wilde hem haar civiele zaak voorleggen, dus verscheen hij bij de hoorzitting.

	 

	Kuvin zei dat ook hij ervan uitging dat ten minste één van de slachtoffers die tijdens de hoorzitting werden genoemd, zijn cliënt was. In werkelijkheid hadden Epsteins advocaten de aanklagers er op de een of andere manier van overtuigd om de slachtoffers om te wisselen. Niemand zou hier pas jaren later achter komen.

	 

	In plaats van Jane Doe 1 kozen ze een ander slachtoffer, wiens initialen op de pleitpapieren staan. De overeenkomst was echter bezegeld, dus niemand wist echt zeker wie het meisje was.

	 

	De advocaat van dat slachtoffer, Robert Josefsberg, houdt vol dat de aanklagers hem of zijn cliënt niet hebben verteld dat zij het slachtoffer was dat in de schikking werd genoemd.

	 

	Dus waarom verwisselden ze de slachtoffers?

	 

	Omdat het slachtoffer dat in de schikking werd genoemd zeventien jaar oud was, en Jane Doe 1 veertien, toen ze werd misbruikt. Door een slachtoffer van zeventien te kiezen, werd het voor Epstein gemakkelijker om zich niet te hoeven registreren als zedendelinquent in sommige rechtsgebieden waar het legaal was om seks te hebben met een meisje van zeventien, maar niet van veertien.

	 

	Het is niet duidelijk of Villafaña op de hoogte was van de verwisseling, maar Krischer en Belohlavek moesten het weten, omdat ze de informatie hadden ondertekend.

	 

	Twee weken later diende McSorley – weer terug bij de zaak – een nieuw bevel tot gemeenschaps controle in, waarmee Pucillo's besluit om Epstein te laten ontsnappen aan elektronische enkel bewaking werd teruggedraaid. McSorley tekende een bevel waarin stond dat Epstein 24 uur per dag met het apparaat in de gaten moest worden gehouden en dat hij een taakstraf moest uitzitten.

	 

	Maar een jaar later, kort voordat Epstein vrij zou komen, dienden Epsteins advocaten een verzoek in om opheldering te verschaffen over wat zij een "fout van de secretaris" noemden om McSorley's bevel terug te draaien. Ze wachtten slim om het verzoek in te dienen bij een andere rechter, Jeffrey Colbath.

	 


	Hoofdstuk 24 De vrijkaart

	 

	Jeffrey Epstein stond naakt en boos in de deuropening van zijn cel in de gevangenis van Palm Beach County.

	 

	"Bewaker! Waarom brandt mijn licht?", eiste hij. Het was laat. Terwijl de meeste gevangenen met een klein lampje aan in hun cel moesten slapen, zodat de bewakers konden controleren of ze niets kwaads deden, mocht Epstein in het pikkedonker van zijn cel slapen, met de deur open. Dat was een veiligheidsrisico voor sommige gevangenisbewaarders, vooral voor de vrouwelijke bewakers in de eenheid, die geen waarschuwing kregen als hij zijn cel verliet met zijn penis in het zicht.

	Correctie beambte Angela Watkins keek op van haar bureau. De zestigjarige zedendelinquent beval haar een supervisor te bellen en vertelde haar dat hij toestemming had om met het licht uit te slapen. Watkins was verbijsterd, maar belde toch. Haar werd verteld het licht weer uit te doen.

	 

	Watkins vertelde me dat ze een klacht had ingediend, maar later hoorde ik dat die was afgewezen. Toen ik vroeg naar de documenten van de klachten die tegen Epstein waren ingediend toen hij in hechtenis zat, kreeg ik te horen dat die er niet waren.

	 

	Epsteins geld en status zorgden ervoor dat hij in de gevangenis veel extraatjes kreeg. Zijn rekening bij de kantine toonde aan dat hij twee dames onderbroeken maat 5 had gekocht in de gevangeniswinkel, samen met tweeduizend dollar aan andere artikelen, waaronder achthonderd kopjes koffie en tweeëntwintig tubes tandpasta. Hij vroeg ook een van zijn paralegals om hem een boek te brengen met de titel Gezichtsoefeningen die vroegtijdige veroudering voorkomen. Het boek werd in beslag genomen als smokkelwaar.1

	 

	Kapitein Mark Chamberlain leek begrip te hebben voor het feit dat Epstein een gevangenis misschien wat ongemakkelijk zou vinden.

	 

	"Zijn financiële status leent zich ervoor om tijdens zijn detentie slachtoffer te worden en daarom is hij onder speciaal beheer geplaatst", schreef Chamberlain in een e-mail aan zijn ondergeschikten. "Hij is slecht thuis in de gevangenis routine en zijn aanpassing aan de gevangenis zal hoogstwaarschijnlijk atypisch zijn. Voorlopig geef ik toestemming dat zijn celdeur open blijft en dat hij vrije toegang krijgt tot de advocatenkamer, waar een tv zal worden geïnstalleerd."

	 

	Hij kreeg ook toegang tot een computer. Ten minste één keer zag een bewaker hem masturberen terwijl hij via Skype naar een van zijn vrouwelijke assistenten keek die zich uitkleedde.

	 

	ER WAS GEEN PUBLIEKE VERONTWAARDIGING TOEN DE PALM BEACH DAILY NEWS schreef dat Epstein binnen enkele weken eerst naar een speciale vleugel van de gevangenis van de county was overgebracht en vervolgens werk verlof had gekregen.2

	 

	Vanaf dat moment haalde Epsteins bewaker en parkeerwachter, Igor, hem bijna elke ochtend op bij de gevangenis in een zwarte SUV. Igor reed Epstein (met een escorte van de sheriff achter zich aan) kilometers naar het centrum van West Palm Beach, waar Epstein een kantoor had ingericht in Goldbergers advocatenkantoor met uitzicht op de glinsterende Intercoastal Waterway.

	 

	De hulpsheriffs, niet de gevangenisbewaarders van de county, kregen de lucratieve speciale opdracht om zich te melden bij Epsteins "kantoor" vanaf zijn aankomst, elke dag rond 10:00 uur 's ochtends, tot hij vertrok, soms zelfs pas om 22:00 uur 's avonds, zes dagen per week.

	 

	Ik wilde weten welke andere voordelen Epstein ontving en wie daarvoor tekende.

	 

	Maar sheriff Ric Bradshaw weigerde tot op de dag van vandaag met mij over de zaak te praten.

	 

	Het Palm Beach Sheriff's Office is de grootste wetshandhavingsinstantie in Palm Beach County en levert politiediensten aan ongeveer twaalf gemeenten en inwoners die in niet-geïncorporeerde gebieden van de county wonen. Het houdt ook toezicht op het gevangenissysteem van de county. De stad Palm Beach, waar Epsteins landhuis stond, wordt echter gecontroleerd door een eigen, onafhankelijke afdeling, de Palm Beach Police Department.

	 

	Verslaggevers hebben de twee wetshandhavingsinstanties door de jaren heen vaak met elkaar verward, waardoor het publiek ten onrechte dacht dat het de politie van Palm Beach was – en niet het kantoor van de sheriff – die Epstein zijn comfortabele gevangenisprivileges gaf.

	 

	Bradshaw, die sinds 2004 sheriff is, wordt al lang beschouwd als een van de machtigste politici in Palm Beach County. Jarenlang heeft hij een wat ik beschouw als een relatief succesvolle gaslighting campagne gevoerd over zijn rol in Epsteins vrijlating. Bradshaw beweert dat hij, ondanks het feit dat hij een beruchte zedendelinquent met veel connecties in de gevangenis had, niets wist van de uitkeringen die Epstein tijdens zijn diensttijd ontving.

	 

	Bradshaws woordvoerster, Teri Barbera, had me een kopie van het werk vrijlatingsbeleid gegeven om het beleid van de instantie ten aanzien van zedendelinquenten te verduidelijken. Maar in het document dat ze me voor mijn serie stuurde, stond duidelijk dat veroordeelde zedendelinquenten geen recht hadden op werk vrijlating in Palm Beach County.

	 

	Toen ik haar erop wees dat de instantie haar eigen beleid had overtreden, probeerde ze te beweren dat Epstein pas een geregistreerde zedendelinquent was toen hij werd vrijgelaten en zich formeel moest registreren. Het probleem met deze bewering is dat het kantoor van de sheriff van Palm Beach nog nooit een andere veroordeelde zedendelinquent werk vrijlating had verleend. Alleen Epstein.

	 

	Villafaña kreeg, slechts enkele dagen nadat Epstein was veroordeeld, te horen dat hij werk vrij zou worden verklaard. Hij verzette zich hiertegen krachtig en schreef aan Bradshaws plaatsvervangend hoofd, Michael Gauger. Hij stelde dat de vrijlating in strijd leek te zijn met het eigen beleid van het agentschap en dat Epstein duidelijk details had verdraaid over de liefdadigheidsinstelling die hij had opgericht om hem werk vrij te krijgen.

	Tijd besteden aan "telefoneren, internetten en eten laten bezorgen is waarschijnlijk niet in overeenstemming met de doelstellingen van gevangenschap", schreef Villafaña op 3 juli 2008.

	 

	Toen ik me verder verdiepte in Epsteins gevangenschap, ontdekte ik dat de eerste versie van zijn "werk vrijlatings programma" hem verbood zijn "kantoor" te verlaten om welke reden dan ook, behalve voor spoedeisende medische behandeling.

	 

	Maar er werd speciaal voor hem een herziening van het programma gemaakt. De formulering werd aangepast, zodat Epstein zijn kantoor kon verlaten "mits toestemming van de Alternative Custody Unit [van de sheriff]".

	 

	Daarna bracht Epstein in zes maanden minstens negenenzestig bezoeken aan artsen, soms voor twee afspraken op één dag. Hij reisde ook wel drie keer per week naar een chiropractor in Lake Worth, blijkt uit de documenten.

	 

	Hij had zoveel afspraken dat de agenten die hem moesten controleren moeite hadden zijn bewegingen bij te houden.

	 

	De werkvergunning werd geregeld door Darren Indyke, een andere vaste advocaat van Epstein, die de eerste papieren indiende en tevens vermeld stond als vicevoorzitter van de liefdadigheidsinstelling die vanuit Epsteins kantoor werd gerund, de Florida Science Foundation, die vlak voordat Epstein naar de gevangenis ging, werd opgericht.

	 

	"Ik besef dat deze vergunning zeer uniek is", schreef luitenant Steven Thibodeau in een interne e-mail van 23 oktober 2008 waarin hij de wijzigingen in Epsteins werkvergunning besprak. "Functieprofielen worden echter vaak aangepast om aan de behoeften van de cliënt te voldoen of om verduidelijking te bieden. Gezien de gevoeligheid van deze vergunning verzoek ik u het voorgestelde herziene functieprofiel te overwegen."

	 

	Ik zag dat de afdeling van de sheriff Epstein geen gevangene noemde, maar een "cliënt".

	 

	Epstein betaalde het kantoor van de sheriff meer dan $ 128.000 om de kosten van de speciale diensturen te dekken. Hoewel deze en andere feiten in de loop der jaren door de Palm Beach Daily News werden gerapporteerd, wilde ik toch alles tot in detail doornemen, op zoek naar iets dat anderen misschien over het hoofd hadden gezien. Daardoor kwam ik nieuwe informatie tegen.

	 

	Barbera, die al tien jaar bij de sheriff werkt, beweerde vaak dat ze niet begreep waar ik om vroeg, of dat de documenten die ik opvroeg niet bestonden, althans niet zoals ik ze beschreef. Maar het leek me alsof ze opzettelijk ontwijkend was. Haar cv vermeldde immers dat ze ervaring had met boekingen, gedetineerden dossiers, werk vrijlating, huisarrest, gevangenis beheer, werk buiten dienst, personeelszaken en mediarelaties. Ze was ook voorzitter van een groep die was opgericht "om de communicatie te verbeteren en professionele relaties tussen overheidsinstanties en de media te ontwikkelen", aldus de website van de sheriff.

	 

	Ik bleef maar openbare documenten opvragen totdat ik ten minste een deel van mijn verzoek had ontvangen. Ik heb nooit alles ontvangen. Ik heb bijvoorbeeld alle e-mails van de sheriff opgevraagd waarin de naam "Epstein" tussen 2005 en 2011 voorkwam. Ik kreeg één e-mail, waarin helemaal niets stond, behalve de datum bovenaan:

	 

	Donderdag 31 maart 2005 9:04:35 uur

	 

	Ik vroeg me af waarom Bradshaw een e-mail over Epstein had die dateerde van een week nadat het eerste slachtoffer zich bij de politie van Palm Beach had gemeld.

	 

	Ik hoorde later dat er rond de tijd dat ik openbare documenten opvroeg bij de sheriff, een vergadering had plaatsgevonden met een van hun computerleveranciers, waarbij de leveranciers werd gevraagd of er een manier was om bepaalde documenten uit het systeem te wissen. De bron die me over deze vergadering vertelde, wilde niet officieel reageren uit angst voor Bradshaw, die ervan werd beschuldigd represailles te hebben genomen tegen degenen die hij als ontrouw beschouwde.

	 

	Ik kon deze tip, die afkomstig was van een betrouwbare bron, echter niet bevestigen.

	 

	De agenten die waren toegewezen aan Epsteins werkvrijlatingsteam kregen de opdracht om zich in pak en stropdas te kleden, niet in uniform. En omdat ze tijdens deze diensten veel overuren maakten, hadden ze geen reden om hem aan te geven als hij de regels overtrad. Sterker nog, ze lieten Epstein zelfs af en toe even langskomen om zijn landhuis in Palm Beach te controleren. Hoewel hij verplicht was een enkelband te dragen, gaven de rapporten vaak aan dat de band "niet werkte".

	 

	Na vele verzoeken ontving ik eindelijk de formulieren die de agenten aan het begin en einde van hun dienst moesten invullen. Het waren er waarschijnlijk minstens tweehonderd. De eerste stapel die de sheriff me bezorgde, was zo zwaar bewerkt dat ik Barbera een e-mail stuurde met het verzoek deze bewerkingen uit te leggen. Volgens de wet op de openbare registers in Florida moet de reden voor bewerkingen worden vermeld. Na wat heen en weer gepraat stuurde ze me een nieuwe stapel met minder bewerkingen. Ik was de winnaar.

	Deze formulieren waren vergelijkbaar met urenstaten. De eerste agent van de dag noteerde bijvoorbeeld zijn aankomsttijd, registreerde vervolgens bezoekers en noteerde of er iets ongewoons gebeurde. De volgende agent arriveerde om de eerste agent af te lossen, nam het logboek in beslag en ging verder met het registreren van bezoekers.

	 

	Aan het einde van de dag werd het logboek teruggelegd in een kluis die Epstein in zijn kantoor beheerde.

	 

	Ik vroeg Barbera om het logboek zelf en kreeg te horen dat het niet meer bestond.

	 

	Ik probeerde ook tevergeefs een aantal agenten die voor Epstein werkten te laten praten over hun tijd dat ze hem "bewaakten". Dit betekende ook dat ik moest uitzoeken wie ze waren, aangezien hun volledige namen niet in de rapporten voorkwamen.

	 

	Ik vroeg om een volledige lijst van alle medewerkers van de sheriff's afdeling, en kreeg die ook.

	 

	Velen van hen waren inmiddels met pensioen. Als wetshandhavers waren hun telefoonnummers verborgen voor openbare databases. Ik dacht erover na hoe lang ik nog zou kunnen besteden aan het zoeken naar hulpsheriffs die niet gevonden wilden worden, vooral niet door verslaggevers.

	 

	Ik kreeg wel een kort interview met een hulpsheriff. Hij vertelde me dat hij geen idee had wat Epstein de hele dag deed, omdat zijn werk er simpelweg in bestond om buiten zijn kantoor mensen in en uit te schrijven. Hij stelde nooit vragen.

	 

	"Heb je hem niet gecontroleerd om er zeker van te zijn dat hij niets verkeerd deed?" vroeg ik.

	 

	"Dat was niet mijn taak," was zijn antwoord.

	 

	De logboeken van bezoekers die de gevangenis van Palm Beach County binnenkwamen en verlieten, waren nog steeds beschikbaar, en het was een who's who van bekende namen, waaronder Alan Dershowitz, die Epstein bezocht op Nieuwjaarsdag 2009, en Arnold Prosperi, een studievriend van Bill Clinton, die Epstein bijna twee dozijn keer had gezien. Maar degene die hem het vaakst bezocht, meer dan honderd keer, was Story Cowles, die zichzelf opgaf als paralegal, maar eigenlijk gewoon een babysitter leek die Goldberger had ingehuurd om Epstein gezelschap te houden. Epsteins vrouwelijke assistenten, Kellen en Marcinkova, kwamen ook regelmatig langs, volgens de gevangenis gegevens. Kellen, die een relatie had met Cowles en later bij hem woonde, bleef voor Epstein werken tot ze in 2013 met autocoureur Brian Vickers trouwde.

	 

	Er kwamen zoveel vragen over Epsteins opsluiting dat de sheriff van Palm Beach in juli 2019 een video met uitleg online plaatste. In de clip beschreef plaatsvervangend hoofdcommissaris Michael Gauger Epstein als een voorbeeldige gevangene die vloeren veegde en zich zo goed gedroeg dat hij werd gepromoveerd tot conciërge, zijn cel mocht verlaten en de voedselbakken van medegevangenen mocht ophalen.

	 

	"Ik vind het gewoon jammer dat sommige mensen dachten dat het corruptie was, dat hij al deze privileges kreeg vanwege zijn rijkdom", zei Gauger in de video.

	 

	Na Epsteins vrijlating uit de gevangenis, in juli 2009, was Epsteins gemeenschaps controle, een vorm van huisarrest, op zijn best minimaal. Uit documenten blijkt dat hij vijf uur per dag bij Home Depot doorbracht en grote delen van zijn tijd bij Sports Authority, hoewel dit volgens de richtlijnen van het Florida Department of Corrections niet was toegestaan. Hij kreeg toestemming om per vliegtuig naar zijn eiland voor de kust van St. Thomas te reizen en zijn landhuis in New York te bezoeken voor zakelijke en juridische redenen. Zijn reclasseringsambtenaar leek zich er nooit zorgen over te maken.

	 

	Epstein werd eens aangehouden door een politieagent uit Palm Beach toen hij midden op de dag over South Ocean Boulevard liep. Epstein vertelde de agent dat hij naar zijn werk liep, maar de route die hij nam, was niet in de richting van het centrum van West Palm Beach. Hij had ter plekke gearresteerd moeten worden, maar zijn reclasseringsambtenaar greep in en zei dat hij mocht sporten.

	 

	Epstein werd een maand eerder vrijgelaten uit de gevangenis, op 22 juli 2009.

	 

	Het was dezelfde dag als een zeldzame totale zonsverduistering, wat mogelijk een terugkeer van de duisternis van Epstein aankondigde.

	 


	Hoofdstuk 25 Schoenleer verslaggeving

	 

	Tijdens mijn project overlegde ik vaak met Jay Weaver, de ervaren verslaggever van de federale rechtbanken van de Herald. Destijds was hij druk bezig met zijn eigen werk, waar hij een reeks verhalen schreef over een complex web van drugshandelaren en witwassers die betrokken waren bij de brute internationale goudmijn handel. Dit project zou het jaar daarop genomineerd worden voor een Pulitzerprijs.

	 

	Jay kende het Epstein-verhaal goed, met name de spelers van het Openbaar Ministerie, die hij tijdens zijn twintig jaar als agent had gevolgd. Ik wilde dat hij een aantal van zijn bronnen zou raadplegen en vroeg hem om me te helpen met het verhaal.

	 

	Hij was beleefd, maar hij dacht niet dat iemand zou praten. Ik denk niet dat hij echt begreep waarom ik het Epstein-verhaal opnieuw wilde onderzoeken. Hij kende Acosta professioneel en had nog steeds goede banden met Acosta's voormalige plaatsvervangend assistent-officier van justitie, Sloman. Jay vertelde me dat Acosta en Sloman loyaal aan elkaar bleven en dat het onwaarschijnlijk was dat Sloman, een Democraat, zou praten, omdat hij het voortouw had genomen in een tweepartijencampagne om Acosta's nominatie als minister van Arbeid te steunen.

	 

	EEN FOTO VAN ACOSTA DIE BEËDIGD WORDT ALS MINISTER VAN ARBEID, met zijn vrouw en dochters aan zijn zijde, bracht me ertoe dieper in Acosta's verleden te duiken. Zeggen dat zijn vrouw er ongelukkig uitzag op zo'n trots moment, was een understatement; ze zag er ellendig uit. Ik liet Casey de foto zien.

	 

	"Lijkt dat op een vrouw die trots is op haar man?" vroeg ik.

	 

	"Misschien had ze gewoon een slechte dag," zei Casey, terwijl ze mijn opmerking negeerde.

	 

	Ik weet niet wat me nieuwsgierig maakte aan de foto. Maar het was niet uitgesloten dat Epstein kompromat had gevonden bij een van de aanklagers, inclusief Acosta.

	 

	Ondanks Jays overtuiging dat niemand binnen het Openbaar Ministerie met me zou meewerken, kreeg ik toch verschillende mensen die tijdens de Epstein-zaak op het kantoor in Miami en bij het ministerie van Justitie aanwezig waren, zover om off the record met me te praten. Acosta, zo bleek, stond niet hoog aangeschreven bij de gewone man. Hij werd beschouwd als een carrière ambtenaar die weinig tot niets wist van strafrecht.

	 

	"Toen hij vanuit Washington naar het kantoor kwam, waren mensen verbaasd", zei een voormalig assistent-officier van justitie in Miami. "Acosta had nog nooit een zaak behandeld en begreep zelfs een paar basisbegrippen van strafrecht, zoals 'bewijslast', niet. Hij werd beschouwd als een lichtgewicht die het kantoor eigenlijk alleen maar wilde gebruiken als opstapje naar een positie als rechter bij het Hooggerechtshof."

	 

	De rechercheurs en aanklagers die de zaak behandelden, waren zich er terdege van bewust dat Epstein zou proberen hen in de val te lokken. Een van mijn bronnen dicht bij de zaak vertelde me een verhaal over hoe hij op zakenreis was gegaan en in het vliegtuig naast een beeldschone jonge vrouw zat. Ze raakten aan de praat en ze vertelde hem dat ze bedreigd werd door een oude aanbidder. Zonder erbij na te denken bood de bron aan te helpen waar hij kon. Een dag later belde de vrouw mijn getrouwde bron om advies te vragen. Maar nadat ze haar had doorverwezen naar een politiebureau, bleef de vrouw hem bellen in een poging hem te zien. Hij vermoedde dat ze geen slachtoffer was van een slechte relatie; ze probeerde hem in een honeypot-val te lokken – en dat Epstein haar misschien had ingehuurd om hem in een compromitterende situatie te lokken. Er was geen manier om dit echt te bewijzen.

	 

	Ik dacht niet dat Acosta het honeypot-type was, maar ik dacht dat ik op zijn minst naar zijn achtergrond moest kijken om te zien of Epstein iets had opgegraven.

	 

	Dit vroeg om ouderwetse verslaggeving.

	 

	Ik begon met Acosta's secretaresses, want laten we eerlijk zijn, secretaresses weten alles.

	 

	Nadat hij het Openbaar Ministerie had verlaten, werd Acosta aangenomen als decaan van de rechtenfaculteit van Florida International University. FIU is een openbare universiteit, wat betekende dat ik zijn arbeidsgegevens kon opvragen.

	 

	Het was relatief eenvoudig om de namen van zijn secretaresses en administratief assistenten in de dossiers te vinden, omdat zij, zoals de meeste goede secretaresses, al zijn huishoudelijke werk deden.

	 

	Het was een van die natte, orkaangevoelige zomers in Miami, en elke avond kwam er een zware storm opzetten, waardoor het verkeer in Zuidwest-Miami bijna tot stilstand kwam. In die tijd verliet ik mijn werk, meestal rond 20.00 uur, en reed ik diep de stedelijke omgeving in, op zoek naar mensen die voor of met Acosta werkten. Hij had in de loop der jaren een paar assistenten gehad. Jay vertelde me dat degene die hij bij het Openbaar Ministerie had, er nog steeds was en nooit met me wilde praten, en ik wist dat hij waarschijnlijk gelijk had.

	Maar ik hoorde dat Acosta niet geliefd was bij FIU, en ik dacht dat ik misschien iemand van zijn kantoor kon overtuigen om met me te praten.

	 

	Die avond was ik alleen en probeerde ik op de gps van mijn telefoon te kijken terwijl ik me door het verkeer van Miami manoeuvreerde, wat geen goed idee is, want ik ben een vreselijke chauffeur. Ik bezocht verschillende adressen, sommige in wijken waar niet eens straatverlichting was. Ik verdwaalde een paar keer voordat ik het huis van een van Acosta's voormalige secretaresses vond. Ze was een heel beleefde Latijns-Amerikaanse vrouw. Ze sprak niet goed Engels en ik spreek geen Spaans, dus het gesprek was kort. Ze sprak lovend over hem en wilde zich niet echt verdiepen in een gesprek over zijn professionele of persoonlijke leven, dus ging ik verder. Ik stopte nog een paar keer om mensen te vinden met wie hij had samengewerkt, maar na dit een paar avonden te hebben gedaan, kwam ik tot de conclusie dat dit pad doodliep.

	 

	Jay was aardig toen ik hem vertelde wat ik had geprobeerd te doen, maar ik weet zeker dat hij dacht dat ik gek was.

	 

	VERVOLGENS KIJK IK NAAR ACOSTA'S FINANCIËN. ACOSTA had, na zijn benoeming tot minister van Arbeid, zijn huis in Coral Gables te koop gezet. Het was een luxueus, historisch landhuis met vier slaapkamers en vijf badkamers.

	 

	Ik vroeg me af: hoe komt een overheids advocaat van een inkomen van $ 140.000 per jaar op een inkomen dat genoeg is om een huis van $ 1,8 miljoen te bezitten?

	 

	Zelfs nadat hij het Openbaar Ministerie had verlaten, verdiende Acosta slechts $ 380.000 per jaar als decaan van de rechtenfaculteit van de FIU.

	 

	Maar tegelijkertijd met zijn rechtenstudie werd hij ook voorzitter van Century Bank, een onafhankelijke instelling in Zuid-Florida, opgericht in 2003 door een groep Latijns-Amerikaanse zakenlieden. Acosta was een interessante keuze, omdat zijn enige ervaring in investment banking een kort jaar bij Lehman Brothers in New York was in 1990.

	 

	De bank had het moeilijk na de financiële crisis van 2009 en stond genoteerd als een van de grootste 'ondergekapitaliseerde' banken van het land. In 2009 ontving de bank een reddingsoperatie van $ 50 miljoen, gefinancierd door de belastingbetaler. Acosta nam het roer over na de reddingsoperatie, toen de bank onder een federaal bevel stond om te stoppen met het verstrekken van insider-leningen, omdat de bank $ 134 miljoen aan verliezen had geleden.1

	 

	Insider-leningen – leningen aan directeuren of functionarissen van de bank – waren niet ongebruikelijk in de beginjaren van een startende bank. Maar Century bleef jarenlang leningen verstrekken, waarvan vele voor speculatieve vastgoedprojecten. In 2011 stond de bank nog steeds onder federaal toezicht en het jaar daarop werd ze geconfronteerd met een rechtszaak van aandeelhouders die de insider leningen in twijfel trokken.2

	 

	Onder Acosta slaagde de bank erin de toestemmings beschikking te schrappen en de rechtszaken te schikken. In 2015 had de bank $ 65 miljoen opgehaald en was ze op weg naar herstel.

	 

	Na Acosta's benoeming tot vakbondslid bleek uit zijn financiële gegevens dat hij minder dan $ 1 miljoen aan bank aandelenfondsen, effectenrekeningen en pensioenrekeningen bezat. Hij stemde ermee in afstand te doen van een bonus waar hij recht op had van de bank, die hij schatte op een waarde van $ 50.000 tot $ 150.000. Jay verzekerde me dat het onmogelijk zou zijn om te achterhalen waar Acosta al zijn geld vandaan haalde. Zijn vrouw was ook advocaat en had waarschijnlijk haar eigen salaris, wees hij erop.

	 

	Na zijn benoeming verhuisden Acosta en zijn gezin naar een Georgiaans landhuis van 560 vierkante meter en $ 2 miljoen in de chique buitenwijk McLean, Virginia, in Washington. In de zomer van 2018 was ik bijna klaar met mijn eerste concept van de Epstein-serie. Emily en ik waren druk bezig met het samenstellen van de documentaires.

	 

	Terwijl we haast hadden om het project af te ronden, was president Trump woedend over het besluit van zijn procureur-generaal, Jeff Sessions, om zich terug te trekken uit een onderzoek naar beschuldigingen van verkiezings manipulatie en belemmering van de rechtsgang tegen de president.

	 

	Het gerucht ging dat Sessions had aangeboden af te treden en, naarmate hun relatie verder verslechterde, werd er gefluisterd dat Acosta de opvolger zou worden van de hoogste wetshandhavings functie van het land.

	 


	Hoofdstuk 26 Mijlpalen

	 

	Het jaar 2018 zou vele mijlpalen markeren.

	Die januari betaalde ik het laatste collegegeld van mijn dochter, een prestatie die ik met bakken tranen en champagne vierde, toen haar laatste studiebeurs binnenkwam, samen met mijn lening voor ouders plus – waardoor ik in een schuldenpositie terechtkwam die ik me nooit had kunnen voorstellen. Ik had de opleiding van mijn kinderen niet goed gepland, maar ik heb haar vier jaar op een privéschool overleefd en tot op de dag van vandaag is het de grootste prestatie in mijn leven. Ik zeg altijd tegen Amelia dat haar opleiding het enige is dat niemand haar ooit kan afnemen. Ik heb haar al vroeg beloofd dat als ze goede cijfers zou halen op de middelbare school, ik er alles aan zou doen om haar te helpen naar de universiteit te gaan, en ze wilde terug naar Philadelphia, waar ze geboren en getogen was tot ze naar de middelbare school ging. Tenzij je in Philadelphia opgroeit, is het moeilijk te begrijpen hoeveel de stad je ziel raakt. Ik zeg altijd tegen mensen dat de beste manier om Philadelphia uit te leggen is dat als je ergens in een bar zit, er een wedstrijd van de Phillies is, en er zit een man aan de andere kant van de bar, je aan het einde van die wedstrijd weet in welke buurt die man is opgegroeid, waar hij naar school is gegaan, hoe hij zijn vrouw heeft ontmoet, hoeveel kleinkinderen hij heeft, hoe hij veertig jaar voor het openbaar vervoer heeft gewerkt, waar hij was toen de Eagles de Super Bowl wonnen of de Flyers de Stanley Cup wonnen.

	 

	Amelia kon Florida niet snel genoeg verlaten.

	 

	Die mei studeerde ze cum laude af aan St. Joseph's University en verhuisde naar haar eerste echte appartement. Het was een puinhoop, met een lekkend dak en geen verwarming, dat ze deelde met een huisgenoot, een hond, een kat, een egel en vijf muizen. Ze verdiende haar geld met twee banen: overdag als dierenartsassistente en 's avonds en in het weekend als hondenuitlater.

	 

	De maand daarop, in juni, behaalde mijn zoon Jake zijn middelbareschooldiploma in Hillsborough, North Carolina, waar hij de afgelopen jaren bij zijn vader had gewoond. Ik hoopte dat hij na de middelbare school terug zou keren naar Florida om dichter bij mij te zijn en daar te studeren, wat hij later in 2018 ook deed.

	 

	Het was een drukke tijd, waarin ik probeerde de diploma-uitreikingen, de festiviteiten, het reizen en mijn Epstein-project allemaal tegelijk te combineren. Ik had dat jaar geen vakantie, maar die gelukkige momenten gaven me de rust die ik zo hard nodig had. Ik was die lente zo ontzettend blij, toen ik zag dat mijn kinderen gezond en gelukkig waren en uitkeken naar hun toekomst. Wat ik ook hoopte te bereiken met mijn carrière, het verbleekte in het niet bij mijn trots op mijn kinderen.

	 

	DE LENTE MAAKTE PLAATS VOOR DE ZOMER, EN TEGEN DIE TIJD HAD IK, GELUKKIG, TWEE voormalige bronnen bij het ministerie van Justitie bereid om met me te praten. Dit waren mensen die me in bepaalde richtingen wezen, zonder me precies te vertellen wat ik zou bereiken door hun instructies op te volgen. Ik wist niet hoeveel ze echt zouden helpen, omdat ze niet officieel zouden worden gepubliceerd – en ik had besloten geen anonieme bronnen in het verhaal te gebruiken, tenzij het absoluut noodzakelijk was.

	 

	Maar de zaak was zo omvangrijk dat ik blij was dat ik een paar dirigenten had die me hielpen de geschiedenis ervan te doorgronden.

	 

	Ze gaven me talloze invalshoeken, meer dan ik ooit in mijn leven zou kunnen onderzoeken, dus ik moest kiezen welke het meest waarschijnlijk vrucht zouden dragen. Ik vertelde mijn naaste collega's dat ik voor dit verhaal in miljoenen konijnenholen had kunnen springen, maar dat ik op een gegeven moment de parameters van de reeks moest definiëren en het moest publiceren. Bovendien zou Casey niet eeuwig wachten.

	 

	IN DIE TIJD KWAM EEN GROEP ALUMNI VAN DE MIAMI HERALD AF EN TOE BIJ ELKAAR VOOR HET ONTBIJT in een restaurant om onze nieuwste projecten te bespreken en wat te roddelen over de journalistieke problemen in onze redacties. Deze groep bestond uit Mike Sallah, een Pulitzer prijswinnende journalist die destijds deel uitmaakte van het onderzoeksteam van USA Today; Audra D. S. Burch, een Pulitzer-finalist die nu bij de New York Times werkt; en Sergio Bustos, destijds redacteur van de nationale redactie van USA Today. Er waren ook andere ex-Heraldisten die zich van tijd tot tijd bij ons voegden, afhankelijk van hun agenda. We gebruikten elkaar als klankbord voor onze verhalen en voor ons leven, want journalistiek is een zwaar beroep, en weinig mensen begrijpen dat beter dan andere journalisten.

	 

	Meer dan eens belde ik de leden van deze groep op vanuit geheime buitenposten in de achterkasten van de redactie van de Herald, meestal huilend over mijn laatste worsteling met Casey, aangewakkerd door druk en uitputting. Het was maar goed dat ik er vier had, want ik wisselde elkaar af om er geen een uit te putten.

	Emily worstelde ook met het maken van de documentaires. Ik was helemaal in beslag genomen door het onderzoek en het schrijven. Ik vond wat ze deed er fantastisch uitzien, dus achteraf gezien was ik niet zo behulpzaam als ik waarschijnlijk had moeten zijn. Als je meer dan 25 uur aan video hebt, is het een echte uitdaging om daar een documentaire van zeven minuten van te maken. We moesten er ook voor zorgen dat de video juridisch net zo goed was als de verhalen. Dit was vooral lastig vanwege alle invloedrijke mensen met wie Epstein omging en die ons potentieel konden aanklagen als we iets verkeerd deden.

	 

	Emily en ik schreven samen zorgvuldig de scripts, waarna Emily de voice-over toevoegde.

	 

	Emily is zo ongelooflijk getalenteerd als visueel journalist dat ze in interviews belangrijke dingen ontdekte die ik me niet eens meer herinnerde. Ik keek naar haar werk en vroeg haar dan om me het fragment te sturen dat ze uit het interview had gehaald, zodat ik het in het verhaal kon verwerken.

	 

	Naarmate het project vorderde en we meer interviews en opnames kregen, werd het een uitdaging om alles bij te houden. Ik bereidde me voor op de oefening die we, in journalistiek jargon, noemen: je verhaal 'laten legaliseren'. Ik verwachtte dingen te horen als: "Waar heb je dat vandaan?" en "Hoe weet je dat?" en "Waar is het document waarin dat staat?"

	 

	Ik plakte alle documenten ter ondersteuning van het verhaal op klemborden.

	 

	Naarmate de publicatiedatum dichterbij kwam, begon ik nauwer met Emily samen te werken, steeds weer naar geluid te luisteren en video te bekijken. In totaal hadden we een video trailer van één minuut die de serie samenvatte; een minidocumentaire van twaalf minuten met de slachtoffers, de advocaten en Reiter; een video van zeven minuten met Virginia; en een samenvatting van vijf minuten van de verschillende mensen die betrokken waren bij Epsteins zaak.

	 

	Het was een nederige ervaring om de stemmen van de vrouwen te horen, ze te zien huilen, boos te worden en weer te zien huilen. Soms wilde ik opstaan en schreeuwen.

	 

	Die zomer en herfst waren zwaar voor ons beiden. McClatchy haalde (opnieuw) de broekriem aan en bood senior redacteuren een uitkoopregeling aan; een hele reeks collega's verliet de krant. De jongere verslaggevers voelden zich aan hun lot overgelaten, aangezien velen van hen naar de Herald waren gekomen om begeleid te worden door ervaren journalisten, en nu vertrokken de meeste veteranen. Ik kreeg geen pensioenregeling, hoewel ik in de beoogde leeftijdscategorie viel die ze wilden verkleinen. Zoals kenmerkend is voor de chaos in mijn leven, wist ik niet zeker of ik überhaupt wel een pensioenregeling voor de Herald had. Ik heb er een paar keer naar gevraagd, maar niemand kon me een antwoord geven, en ik was te overweldigd door mijn werk om ernaar te vragen.

	 

	Casey was nu de onderzoeksredacteur voor de hele wereld, zo leek het, omdat hij verantwoordelijk was voor het begeleiden van projecten voor andere McClatchy-kranten in het land, naast de Herald. Ik kon eerlijk gezegd niet al het werk dat op zijn schouders rustte bijhouden, en als egoïstische journalist die ik ben, was ik meer dan een beetje opgelucht dat hij het te druk had om mijn voortgang nauwlettend te volgen.

	 

	Ik naderde de finish. Om dat doel te bereiken, nam ik contact op met iedereen die in de serie genoemd wordt, van Epstein zelf tot Sarah Kellen, Ghislaine Maxwell, Acosta, Villafaña – eigenlijk iedereen. Ik heb niet alleen gemaild en gebeld, maar ik heb ook zo'n 25 tot 30 aangetekende brieven verstuurd met de vraag om een handtekening op de ontvangstbevestiging. Bijna alle ontvangstbevestigingen kwamen ondertekend terug.

	 

	Acosta's woordvoerder bij het ministerie van Arbeid verwees me door naar het Openbaar Ministerie in Miami, wat geen zin had omdat Acosta niet meer bij het kantoor van de U.S.O.O. werkte. Ik probeerde het hem geduldig uit te leggen, maar het was alsof ik tegen mijn hand praatte.

	 

	Bijna niemand reageerde op het verhaal.

	 

	Zelfs de juridische experts die ik benaderde, wilden geen commentaar geven op een zaak die zo controversieel en ingewikkeld was.

	 

	Epstein reageerde ook niet op mijn vragen.

	 

	Hij was teruggekeerd naar zijn leven als jetsetter, ervan overtuigd dat hij het systeem te slim af was.

	 

	Maar 2018 zou ook een mijlpaal in zijn leven worden.

	 

	Hij wist het alleen nog niet.

	 


	Hoofdstuk 27 Ochtendmisselijkheid

	 

	Journalisten vergelijken de zware beproevingen van een onderzoeksproject vaak met het krijgen van een baby. De geboorte van een project, en de maanden die eraan voorafgaan, zitten vol ochtend-, middag- en avondmisselijkheid, de vreugde die gepaard gaat met nieuwe ontdekkingen, uitputting, depressie, angst en gewoon overal boos over zijn. Omdat ik bijna alle aspecten van de journalistiek heb gedaan, behalve aan de top van de voedselketen staan, kan ik zeggen dat onderzoeksjournalistiek waarschijnlijk het moeilijkste pad is om te kiezen in dit werk. Het kan ook het meest lonend zijn.

	 

	In de aanloop naar de serie, de tijd dat ik de puzzelstukjes op hun plaats legde en aan het schrijven was, was ik ook nog steeds bezig met het jongleren met gevangenisverhalen. Er was een moord in de Columbia Correctional Institution en een rel in de Hamilton Correctional, beide wrede inrichtingen in Noord-Centraal Florida. Ik kreeg e-mails en brieven van gevangenen en hun families uit de hele staat, die me bijna dagelijks smeekten om hen te helpen verlossen van de misstanden die ze ondergingen. Ik wist dat ik ze niet allemaal kon helpen, maar ik beantwoordde ijverig bijna elke e-mail die ik ontving en gaf ze een lijst met bronnen en telefoonnummers van belangenbehartigers voor gedetineerden, zoals de ACLU, Disability Florida en het Southern Poverty Law Center. Ik adviseerde hen om hun problemen schriftelijk vast te leggen en ervoor te zorgen dat er een kennisgeving in hun gevangenisdossier stond waarin een familielid of vriend toestemming kreeg om informatie over hen op te vragen voor het geval ze wilsonbekwaam zouden worden of in eenzame opsluiting zouden worden geplaatst. Als een gedetineerde dit niet doet, kan hij of zij in het systeem verdwijnen en zal de familie nooit kunnen achterhalen wat er met hem of haar is gebeurd, tenzij ze dood worden aangetroffen.

	 

	Nadat elk verhaal het ritme van mijn project had verstoord, ging ik weer schrijven, meestal vanuit huis. Maar er kwam die dag waar alle schrijvers van de Miami Herald tegenop zien: de dag dat je je verhalen in Cue moet zetten, het computerprogramma van de Herald. Casey deed dit meestal voor me, omdat het zo arbeidsintensief is dat ik er het geduld niet voor had. Ik had ook de neiging om de verhalen in de ether te verliezen.

	 

	Ik heb de centrale helpdesk van ons bedrijf zo vaak gebeld dat ik er zeker van ben dat ze me de gekke dame uit Miami noemden. Zodra alle verhalen in het systeem stonden, begon de echte nachtmerrie die 'redactie' heet.

	 

	Een van de beste dingen van zo lang met een redacteur als Casey werken, is dat je bijna kunt voorspellen wat je redacteur denkt. En een van de ergste dingen van zo lang met een redacteur werken, is... je kunt bijna voorspellen wat hij denkt.

	 

	Ik had bijna mijn hele vijftien jaar bij de Herald met Casey gewerkt. Hij was niet altijd mijn directe baas, maar we hadden een vergelijkbaar gevoel voor wat een geweldig verhaal maakte. Hij was vroeger de voorpagina redacteur van de Herald, dus ik peilde altijd zijn gedachten om er zeker van te zijn dat ik de goede kant op ging, want net als de meeste verslaggevers wilde ik mijn verhalen altijd op de voorpagina.

	 

	Daarna werd hij de zondag redacteur. Het enige wat een verslaggever nu beter afgaat dan op de voorpagina staan, is op de zondagse voorpagina staan. Dit was in de tijd dat grote verhalen eerst in gedrukte vorm verschenen, niet op internet.

	 

	Casey is over het algemeen heel kalm, zachtaardig en zachtaardig. Zelfs als hij opgewonden of boos is, borrelen zijn emoties net onder het oppervlak van de stratovulkaan, ingehouden – maar duidelijk zichtbaar in de licht seismische bewegingen van zijn handen, benen en ogen. Zijn woorden spatten er uiteindelijk uit als gesmolten lava en openen nieuwe kraters van twijfel in het fragiele vertrouwen dat ik altijd in mijn werk heb.

	 

	Dit gebeurde vaak in de dagen vóór de lancering van het Epstein-project, en onze eigenzinnige aard werd een behoorlijke uitdaging voor ons beiden. Zoals mijn oud-collega Mike Sallah zegt: "Er vloeit veel bloed als je een project lanceert."

	 

	Er zijn weinig redacteuren op het niveau van Casey die bereid zijn zich te verdiepen in de dichtheid van een onderzoeksproject, en die zelfs de meest saaie stapel documenten die je maar kunt bedenken doorspitten, alleen maar om alle details te begrijpen die, als ze samengevoegd worden, het verhaal vaak zijn impact geven.

	Maar zoals in elke relatie vergt het veel geduld en hard werken om de relatie te laten slagen. En het proces verliep niet altijd even soepel, vooral omdat ik geen makkelijke journalist ben om mee samen te werken. Het grootste deel van mijn carrière was ik zo geobsedeerd, competitief en bang om ontslagen te worden, dat ik me er echt niet van bewust was hoe onvergeeflijk ik was tegenover degenen die, naar mijn mening, niet zo meedogenloos en geobsedeerd waren als ik.

	 

	Vaak suggereerden Casey's opmerkingen dat ik niet hard genoeg werkte, of, vooral als ik thuis was of onderweg voor een opdracht, dat ik helemaal niet werkte. Ik voelde me schuldig voor elk moment dat ik de tijd nam om adem te halen of voor mezelf te zorgen. Ik wist dat dit niet zijn bedoeling was. Er werd veel van hem verwacht, en ik voelde dat die druk op niet zo subtiele manieren op mij werd overgedragen.

	 

	Een keer, toen ik tijdens mijn lange, vreselijke woon-werkverkeer aan de telefoon zat met Jay Weaver, en de hele tijd over de Epstein-zaak praatte, kwam ik in de problemen omdat Casey me de hele drie kwartier probeerde te bellen. Ik was zo boos op hem dat hij me zo had uitgescholden, dat ik hem wekenlang elke dag een reisschema stuurde met een overzicht van wat ik elke minuut deed, inclusief, geloof ik, wanneer ik naar de wc ging.

	 

	Het punt is: zelfs als ik niet fysiek aan het schrijven of rapporteren was, was ik er in mijn hoofd nog steeds mee bezig. Ik dacht aan het verhaal vanaf het moment dat ik opstond tot het moment dat ik ging slapen – als ik al sliep. Tijdens mijn ochtendlijke hardlooprondjes probeerde ik mijn hoofd leeg te maken, maar mijn gedachten waren altijd gericht op wie ik zou bellen en interviewen, hoe ik meer informatie van hen zou krijgen en wat ik daarna moest doen.

	 

	Na mijn hardlooprondje hing ik meteen aan de telefoon – zelfs als ik koffie zat te drinken bij Food King, mijn favoriete delicatessenzaak aan het strand. Veel mensen weten dit ook niet over bronnen: soms moet je uren met ze praten – of ze tientallen keren bellen – om ze te laten vertrouwen en zich open te stellen, zodat je eindelijk krijgt wat je echt nodig hebt.

	 

	Hoe leg je je redacteur uit dat je een uur hebt zitten luisteren naar een bron die eindeloos over zijn of haar huwelijksproblemen praat?

	 

	Uiteindelijk heb ik Casey's mobiele nummer een speciale ringtone gegeven, zodat ik wist wanneer hij belde en ik kon stoppen met wat ik aan het doen was en kon opnemen. Zelfs tot op de dag van vandaag schrik ik elke keer weer van die verdomde ringtone "Ik wil niet werken, ik wil de hele dag op de trommel slaan" van Todd Rundgren.

	 

	Bij het Epstein-project wisselden Casey en ik veel van gedachten, soms luidruchtig. Hij veranderde iets, ik veranderde het weer, en dan veranderde hij het weer. Zo gingen we steeds weer verder met de eerste versies.

	 

	Het redactie proces is waarschijnlijk het pijnlijkste onderdeel van elk journalistiek project. Schrijvers raken vaak gehecht aan een bepaalde invalshoek voor een verhaal, en zelfs aan bepaalde woorden of zinnen in het stuk. Redacteuren kunnen dan roet in het eten gooien en zinnen schrappen waar schrijvers dagen of zelfs weken zorgvuldig aan hebben gewerkt.

	 

	Ik schrijf met mijn oor, wat betekent dat als je naar me toe loopt terwijl ik schrijf, je op elk willekeurig moment mijn lippen ziet bewegen en ik de woorden tegen mezelf fluister terwijl ik typ. Het verhaal heeft dus een cadans, tenminste in mijn hoofd. Casey kan die flow gemakkelijk verstoren door woorden en zinnen te verschuiven, en daar heb ik een hekel aan.

	 

	Het bedenken van een titel of kop is vaak essentieel voor het geheel. Het moet pakkend zijn zonder te schattig, hardvochtig zonder te opzichtig. Ik was niet altijd gecharmeerd van de titels die de redacteuren bedachten, en soms moest ik er zelf een bedenken. Soms duurde het weken om een titel te bedenken.

	 

	Maar deze keer, al vroeg in het verhaal, toen ik Casey vroeg hoe hij dacht dat we de serie moesten noemen, kwam hij al snel terug met "Perversion of Justice".

	 

	Ik vond het perfect. We waren het tenminste ergens over eens.

	 

	DE REDACTIE GING VERDER. CASEY ZOU EEN PAAR WIJZIGINGEN AANBRENGEN die ik accepteerde. Andere bleef ik trouw. Ik weigerde bijvoorbeeld de vrouwen "vermeende slachtoffers" te noemen. Ik redeneerde dat we mensen die zijn ingebroken, geen "vermeende slachtoffers van inbraak" noemen. Ik wees er ook op dat in dit geval alle slachtoffers door het Openbaar Ministerie als slachtoffer waren vermeld in de definitieve pleidooi overeenkomst die Epstein had ondertekend.

	 

	Maar onze luidste discussie ging over één zin die ik weigerde uit het verhaal te halen:

	"De vrouwen – nu eind twintig, begin dertig – vechten nog steeds voor een ongrijpbare rechtvaardigheid die zelfs door het verstrijken van de tijd niet is rechtgezet."

	 

	"Ik weet niet eens wat dat betekent," zei Casey, terwijl hij de zin schrapte.

	 

	"Wat bedoel je? Casey, we weten allemaal dat onze kijk op dingen soms in de loop der tijd kan veranderen," wierp ik tegen.

	 

	Ik zag dat hij zijn hakken in het zand zette, en dat maakte me boos.

	 

	Ik wees erop dat de Bill Cosby-zaak er een was waarin slachtoffers na jaren van druk eindelijk hun dag in de rechtbank kregen. In die zaak, herinnerde ik hem eraan, werd een nieuwe officier van justitie gekozen die uiteindelijk aanklachten indiende tegen de in ongenade gevallen komiek – en die aanklachten leidden tot zijn veroordeling.

	 

	Onze stemmen werden luider in de redactiekamer en trokken de aandacht. Uiteindelijk verplaatsten we het debat naar een vergaderzaal, waar we schreeuwden en schreeuwden over dingen die eigenlijk niets met de straf te maken hadden. Wat ons ook dwarszat, we hebben het eruit gekregen. Ik trok me terug in de kamer met oude nummers, slikte mijn tranen weg en belde Emily.

	 

	In het najaar van 2018 worstelden we nog steeds met het vinden van een weekendplek om het verhaal te lanceren, en Emily en ik werkten bijna elke dag aan de afronding van de documentaire. Zo nu en dan kwam er iemand van de foto-/video afdeling langs om te vragen hoe het ging, maar verdween dan weer, omdat ze hun eigen werklast moesten verwerken. Op een gegeven moment, diep in ons videowerk, kregen we te horen dat een van de videoproducenten zonder enige kennis van ons project was aangesteld om de leiding over te nemen. Emily was geïrriteerd, maar ik herinnerde haar er vriendelijk aan om door te gaan, en natuurlijk werkten we al snel weer zelfstandig verder. De video's waren en blijven tot op de dag van vandaag het meest krachtige onderdeel van het project.

	 

	De laatste dagen van de videobewerking waren tijdens Thanksgiving. Emily nam een pauze van het taarten bakken met haar tante en zus om een conference call te houden met mij, Casey en onze advocaten, die de documentaire hadden beoordeeld. Er werd besloten om foto's van een deel van de video te halen vanwege juridische bezwaren. Dit betekende dat Emily de hele documentaire moest herwerken – en de voice-over opnieuw moest opnemen tijdens Thanksgiving.

	 

	"Ik herinner me dat ik op Thanksgiving de computer uitzette en probeerde alles aan de kant te zetten, terwijl ik met mijn familie aan tafel zat. Ik bad in stilte en dankbaar voor de dappere jonge vrouwen die ons hun verhalen hadden toevertrouwd," vertelde Emily me later.

	 

	Tot op de dag van vandaag zal geen enkel ander medium, geen enkele producer of journalist ooit dezelfde rauwe emotie kunnen vastleggen die die vier vrouwen voor het eerst met ons deelden.

	 

	Ik heb dagen gehad waarop ik dacht dat wat we hadden bereikt iets was om trots op te zijn, en andere dagen waarop ik dacht dat ik volledig had gefaald in wat ik me had voorgenomen.

	 

	Op 27 november, de dag voordat de serie zou worden uitgezonden, namen we de laatste bewerkingen door met onze advocaat, Steve Burns. Casey zat aan tafel, zijn been trilde zenuwachtig. Het maakte me ongerust. Steve was echter kalm en gaf me het gevoel dat ik het goed had gedaan; de verhalen, zei hij, waren juridisch gezien in orde.

	 

	De laatste paar uur besteedde ik aan het bekijken van de documentaires. Emily had een vergaderruimte ingericht en Casey uitgenodigd, samen met een paar jongere verslaggevers van de redactie en onze social media producers, die feeds aan het schrijven waren om te delen op Twitter, Instagram en Facebook.

	 

	Het was donker in de kamer toen de vrouwen in beeld kwamen. Ik gebruikte al mijn energie om door te gaan en niet in te storten. Casey vroeg ons een paar dingen aan te passen en vertrok toen abrupt. Emily en ik voelden de wind uit onze zeilen.

	 

	Ik draaide me om naar de jonge verslaggevers in de kamer en vroeg hun wat ze ervan vonden. Ik zag aan hun gezichten en lichaamstaal dat ze ontroerd waren door de stemmen van de overlevenden.

	 

	Die middag overtuigde ik mezelf ervan dat de verhalen veel te lang waren en dat een driedelige serie met honderden centimeters tekst de aandacht van de lezers nooit zou vasthouden. Ik begon grote stukken tekst uit het artikel te schrappen. Uiteindelijk zei Mary Behne, de beste eindredacteur van de krant, iets tegen Casey. Hij liep naar mijn kleine hokje in het midden van de redactie. Het was maar goed dat hij lang was, want ik ben maar 1,57 meter en niemand anders had me kunnen zien achter de hoge stapels documenten en archiefdozen die ik eindelijk van huis had meegenomen en op mijn bureau had gestapeld.

	"Wat doe je?" vroeg Casey me.

	 

	"Niemand gaat dit allemaal lezen," zei ik tegen hem, terwijl ik steeds op de delete-toets bleef drukken.

	 

	"Laat het met rust. Zet het allemaal terug," zei hij.

	 

	HET STARTTIJDSTIP VOOR DE ONLINE VERSIE VAN HET VERHAAL VERANDERDE TELKENS, maar uiteindelijk kwamen we uit op 28 november, om 7:00 uur 's ochtends.

	 

	Ik ging die avond naar huis en viel in bed, ik kon niet slapen. Uiteindelijk gaf ik het op en stond ik rond 4:00 uur 's ochtends op. Om 5:00 uur ging ik naar de sportschool en klom op de crosstrainer. Ik herinner me dat ik de hele tijd dat ik op de crosstrainer zat, bad dat mijn verhaal minstens één dag online zou blijven staan voordat het vergeten zou worden.

	 

	Ik ging naar huis, douchte, trok een spijkerbroek en een T-shirt aan en reed vlak na zonsopgang naar de redactie van Doral. Ik stopte die ochtend en kocht bagels en koffie ter waarde van zestig dollar voor de crew, in de hoop dat ik genoeg geld op mijn bankrekening had om de kosten te dekken.

	 

	Toen ik de redactie binnenliep, keek ik naar het grote digitale scherm in het midden van de kamer waarop de meest gelezen artikelen van de Herald van die ochtend stonden.

	 

	Bovenaan de lijst stond een artikel over een vrouw die een scheet had gelaten in een dollarwinkel.

	 

	VROUW SPUIT MET GAS IN EEN WINKEL EN TREKT DAN EEN MES, was de kop.

	 

	Het kreeg duizenden hits.

	 

	Ik besteedde bijna nooit aandacht aan de artikelen bovenaan het bord. Het was vaak "clickbait" die wij en andere kranten gebruiken om onze lezers naar de andere, "serieuzere" journalistiek op onze website te lokken.

	 

	Rond 8.00 uur 's ochtends werden de drie delen van de serie, samen met een enorme afbeelding, alle video's, een tijdlijn en een artikel getiteld "Hoe we aan het verhaal kwamen", gelanceerd onder de kop 

	HOE EEN TOEKOMSTIG TRUMP-KABINETSLID EEN SEKSUEEL MISBRUIKER DE DEAL VAN ZIJN LEVEN GAF.

	 

	Ik begon de verhalen te tweeten. Ik had nauwelijks volgers op Twitter, dus het was een korte klus.

	 

	Onze twee socialmedia talenten, Noel Gonzalez en Adrian Ruhi, waren druk bezig de verhalen het internet over te sturen.

	 

	Ik at een bagel en keek naar het bord, met mijn verhalen helemaal onderaan de lijst, en begon toen in te pakken met de intentie om naar huis te gaan om te slapen. Ik was opgelucht dat mijn werk erop zat.

	 

	De redactie begon druk te worden toen er meer medewerkers arriveerden. Plotseling riep verslaggever René Rodriguez: "Heb je het bord gezien?"

	 

	Ik liep ernaartoe en mijn verhalen, alle drie, stegen snel. Het eerste had duizenden hits.

	 

	"Nou, dat scheetverhaal gaat het nooit overtreffen," zei ik, terwijl ik terugliep naar mijn bureau.

	 

	Voordat ik mijn computer uitzette, keek ik naar mijn Twitter-account. Ik had plotseling duizenden volgers.

	 

	Toen gebeurde het ongelooflijke.

	 

	Het overtrof het schadeverhaal.

	 

	De zaal barstte los in applaus.

	 

	Mijn telefoon begon te rinkelen en mijn mailbox vulde zich met felicitaties.

	 

	Het eerste telefoontje dat ik kreeg, was van Mike Reiter. Hij was meer dan opgetogen. Eindelijk, zei hij, had iemand het Epstein-verhaal zo samengesteld dat mensen de omvang van zijn misdaden zouden begrijpen en, erger nog, hoe de aanklagers Epstein ermee hadden geholpen weg te komen. Reiters woorden betekenden alles voor me.

	 

	Ik probeerde tevergeefs Michelle te bereiken, en vervolgens Courtney, die slechts twee maanden eerder uit de gevangenis was vrijgelaten. Het was midden in de nacht in Australië, dus ik kon Virginia niet bellen. Ik sprak wel met Jena-Lisa, die zich grote zorgen maakte over hoe haar grootouders op haar verhaal zouden reageren.

	 

	Ze was in tranen.

	 

	"Mijn oma zei dat ze nog nooit zo trots op me was geweest," zei ze.

	 

	In Palm Beach was Jennifer Recarey die ochtend thuis met haar twee zoontjes. Reiter belde haar om te vertellen dat het verhaal op de website van de Herald stond. Toen ze het verhaal las, greep ze instinctief naar haar telefoon, even van plan om Joe te bellen.

	 

	"Het was de eerste keer in lange tijd dat ik zoiets deed. Het was instinctief. Joe zou zo blij zijn geweest als hij had gezien wat er gebeurd was," vertelde ze me later.

	TEGENWOORDIG WORDEN DE MEESTE KRANTENVERHALEN OP INTERNET GEZET VOORDAT ze in druk verschijnen. Dus twee dagen nadat het verhaal online was gegaan, ging ik terug naar de redactie. Het was ongeveer acht uur 's avonds en de vrachtwagens stonden al buiten geparkeerd, klaar om geladen te worden met de kranten van de volgende dag. De drukkers waren de machines aan het klaarmaken en ik baadde in de geur van vers krantenpapier. Ik dacht terug aan mijn beginjaren in het vak en hoe spannend het veertig jaar later nog steeds was om de vrachtwagens buiten stationair te zien draaien en de persen te zien draaien. Een cameraploeg van een productiebedrijf dat aan een Epstein-documentaire werkte, had de Herald toestemming gevraagd om de oplage te filmen. Ik stemde ermee in om met hen mee te gaan, hoewel ik veel te nerveus en moe was om voor de camera over mijn verhaal te praten. Ik keek bijna nooit meer naar de persen, dus toen de logge machines begonnen te ronken en mijn verhaal als een gek door de rekken rolde, was ik dolblij dat ik erbij was.

	 

	Ik dacht dat ik eindelijk wat rust zou kunnen krijgen. Na een belangrijk verhaal hoop je altijd op een pauze, maar als het verhaal succesvol is, komt die rust niet.

	 

	Ik had geen idee wat Emily en mij om de hoek te wachten stond.

	 

	Die dag stopte er een busje voor Emily's huis en parkeerde. Het busje bleef er de hele dag staan, en ook de volgende dag. Uiteindelijk belde haar man, Walt, de politie.

	 


	Hoofdstuk 28 Naschokken

	 

	Ik heb een hekel aan televisie-interviews. Ik heb er tijdens mijn carrière veel gedaan, en de aandacht die je verhaal op televisie krijgt, kan mensen enorm helpen om belangrijke veranderingen door te voeren, leiders ter verantwoording te roepen, misdaden op te lossen en mensen te helpen over wie je schrijft en die het nodig hebben.

	 

	Ik was echter uitgeput en had het gevoel dat de tv kon wachten. Maar voordat ik de kans kreeg om te ontsnappen, zat ik midden in de redactiekamer in een geleend zwart jasje en een zwart T-shirt dat ik bij de Walmart in Doral had gekocht, met een visagist en een camera in mijn gezicht. Die avond was het verhaal overal in het nationale nieuws.

	 

	Ik kreeg lieve woorden van collega-journalisten, slachtoffers van seksueel misbruik, advocaten, rechters en slachtofferhulporganisaties. Ik hoorde van mensen met wie ik aan het begin van mijn carrière had samengewerkt en van oude vrienden die ik decennia geleden uit het oog was verloren.

	 

	Die avond kwam ik laat terug in mijn appartement, me nergens van bewust, behalve van de zilte zeewind die me altijd in het gezicht slaat als ik na een lange dag uit mijn auto stap. Het voelde goed om thuis te zijn. Mijn appartement bevond zich in een klein boetiek gebouw met een brownstone-gevel uit de jaren 80 die betere tijden had gekend. De lift was constant buiten gebruik, de gangen stonden onder water en er werd vaak in mijn auto ingebroken. Maar ik had uitzicht op de Intercoastal Waterway en ik was maar één blok van het strand verwijderd.

	 

	Die nacht begon ik onophoudelijk FaceTime-gesprekken te ontvangen van nummers die ik niet herkende. Ik werd ook overspoeld met onzinnige e-mails naar mijn werk-e-mailadres. Ik zette mijn telefoon uit en ging slapen.

	 

	Ondertussen was het busje dat recht voor Emily's huis geparkeerd stond, niet in beweging gekomen. De lokale politie arriveerde en omsingelde het voertuig. De man achter het stuur beweerde dat hij een privédetective was die aan een zaak in de buurt werkte.

	 

	De verdachte activiteit in mijn leven ging door. Mensen die ik niet herkende door het kijkgaatje klopten op mijn deur. Emily waarschuwde me om niet open te doen voor vreemden, maar er klopten zelden vreemde mensen op mijn deur, behalve nu. Een van de mannen beweerde dat hij een pizza voor me had bezorgd.

	 

	"Ik heb geen pizza besteld," zei ik door de deuropening.

	 

	"Nou, het is voor dit adres," beweerde hij.

	 

	"Nou, ik kan je alleen vertellen dat ik geen pizza heb besteld."

	 

	Hij vertrok en ik wachtte een paar uur voordat ik mijn appartement verliet. Kort daarna installeerde ik een videocamera voor mijn deur. In de maanden die volgden, stonden er nog meer vreemden voor mijn deur. Een van hen verscheen meerdere keren en nam selfies van zichzelf in een spiegel in de gang voor mijn appartement. Ik weet nog steeds niet wat dat allemaal betekende. Moesten ze aan iemand bewijzen dat ze mij gevonden hadden?

	Ik had het gevoel dat ik in de gaten werd gehouden. Ik bleef bekende voertuigen in mijn achteruitkijkspiegel zien. Ik zei tegen mezelf dat ik paranoïde was. Maar ik wist dat Epsteins mensen waarschijnlijk naar mijn achtergrond keken en probeerden iets uit mijn verleden te ontdekken, net zoals hij dat bij zijn slachtoffers had gedaan. Ik speurde in mijn geheugen om me te herinneren of ik ooit iets had gedaan wat me in verlegenheid zou kunnen brengen. Er waren momenten dat ik een paar biertjes te veel had gedronken bij Nick's, de plaatselijke kroeg, en mijn schoenen had laten liggen omdat hakken niet werkten als ik over het strand naar huis liep. Ik wist dat ik een paar parkeerboetes en een hoop onbetaalde rekeningen had. Ik was blij dat mijn kinderen naar school waren. Mijn vriend, Mr. Big, had geen idee van het succes van het verhaal en hoezeer het het rustige leven dat ik rond hem en mijn werk had opgebouwd, op zijn kop zette. We zagen elkaar minder vaak vanwege de tijd die ik in het afronden van het project moest steken. Hij was jaloers dat ik misschien iemand anders zag, wat onlogisch was, want onze relatie was nooit exclusief, vooral niet van zijn kant. Plotseling leek hij behoeftig. Hij hield niet van de aandacht die ik kreeg.

	 

	Toch wist hij, misschien wel meer dan wie dan ook in mijn leven, welke offers ik had gebracht, hoe hard ik had gewerkt en hoeveel centen ik bij elkaar had geschraapt om voor mijn kinderen te zorgen. Te midden van het grootste succes van mijn carrière kon hij er niet eens toe komen blij voor me te zijn. Voor het eerst in al onze jaren samen had ik niet de tijd, of zelfs maar het verlangen, om om hem te huilen.

	 

	WAT IK TOEN NIET WIST, WAS DAT MIJN SERIE een bom aan gebeurtenissen had doen ontploffen, niet alleen in mijn leven, maar ook binnen het Amerikaanse ministerie van Justitie. Vrijwel onmiddellijk brachten leden van de afdeling corruptiebestrijding van het Openbaar Ministerie in het Southern District van New York mijn verhaal naar hun baas, Geoffrey Berman, die eerder dat jaar was aangesteld om Preet Bharara te vervangen, een voormalige federale aanklager van South Dakota die door Trump was ontslagen.

	 

	Het Openbaar Ministerie van Manhattan is misschien wel het meest invloedrijke, onafhankelijke en prestigieuze kantoor van het land. De aanklagers krijgen doorgaans lucratieve banen bij advocatenkantoren of worden benoemd op prominente overheids posities.

	 

	Bharara stond bekend als een geduchte, onafhankelijke aanklager die een lange lijst van corruptiezaken en zaken tegen Wall Street op zich nam. Hoewel hij werd beschouwd als een uitgesproken 'kruisvaarder' die met succes zaken van handel met voorkennis en effectenfraude vervolgde, werd hij bekritiseerd vanwege zijn onwil om enkele machtige figuren met politieke connecties aan te pakken.1

	 

	Bharara, die nu tv-commentator was, had de leiding over SDNY toen Virginia Giuffre naar buiten kwam met beschuldigingen dat ze was misbruikt door Epstein, Dershowitz, Prins Andrew en een aantal andere prominente mannen in Epsteins landhuis in New York. Advocaten die de slachtoffers van Epstein vertegenwoordigden, hadden in de loop der jaren verschillende keren overlegd met de federale aanklagers van New York in de hoop hen ervan te overtuigen Epstein in New York te vervolgen.

	 

	Bharara, voormalig hoofdadviseur van de Democratische senator Chuck Schumer, heeft de zaak-Epstein nooit ter hand genomen, zelfs niet toen er nieuw bewijs en getuigen opdoken. Hij heeft nooit uitgelegd waarom zijn kantoor niet in actie is gekomen. Evenmin heeft hij mijn e-mail- of telefoon vragen over de zaak beantwoord.

	 

	Berman zou Epstein echter deze keer niet zomaar laten gaan. Hij gaf zijn team groen licht om onderzoek te doen.

	 

	MIJN SERIE BLIJFT OOK NIET ONOPGEMERKT DOOR EPSTEIN. TWEE DAGEN NADAT de serie was verschenen, maakte hij $100.000 over naar een van zijn medeplichtigen en drie dagen later maakte hij $250.000 over naar een andere. Een van degenen die het geld ontving, zo vertelden bronnen me later, was Sarah Kellen, en de ander was Lesley Groff, die de leiding had over Epsteins kantoor in Manhattan. Het verhaal verontrustte ook Epsteins financiële instelling, Deutsche Bank, waar sommige medewerkers al aan de bel hadden getrokken over Epsteins rekeningen.

	In de loop der jaren had Epstein veertig verschillende rekeningen bij de bank geopend en miljoenen dollars aan overschrijvingen en andere verdachte transacties verricht die vanwege zijn criminele verleden de aandacht van bankfunctionarissen hadden moeten trekken.

	 

	Het geld dat hij overmaakte, omvatte betalingen aan advocaten, slachtoffers, Russische modellen, en collegegeld en cheques die rechtstreeks waren uitgeschreven aan vrouwen "met Oost-Europese achternamen", zo zouden de federale autoriteiten later ontdekken.

	 

	Vervolgens waren er minstens zeventien schikkingen buiten de rechtbank met Epsteins slachtoffers, met een totaalbedrag van meer dan zeven miljoen dollar.

	 

	Op dezelfde dag dat Epstein de betalingen aan Kellen en Groff deed, schreef senator Ben Sasse uit Nebraska, een Republikeins lid van de Senaatscommissie Justitie, een brief aan het ministerie van Justitie, waarin hij een onderzoek eiste naar Acosta's aanpak van de Epstein-zaak. Hij verwees naar mijn serie en wilde een herziening van de hele aanklacht, en tegen het einde van de maand sloot een groot aantal wetgevers, zowel Democraten als Republikeinen, zich bij hem aan.

	 

	HET PROJECT WERD NIET OVERAL GEAPPRECIEERD. Degenen die mijn werk bekritiseerden, vielen in verschillende categorieën: journalisten die van de zaak op de hoogte waren, er jaren eerder over hadden geschreven en vonden dat mijn project niets meer was dan een herhaling; Epstein-aanklagers die niet blij waren met de manier waarop ze werden afgeschilderd; en Epsteins medeplichtigen, handlangers en advocaten.

	 

	Maar het was een voormalig schrijver voor de Daily Beast die de kritiek op de serie naar een heel ander niveau tilde.

	 

	Aanvankelijk feliciteerde Conchita Sarnoff me met het project in een luchtige, vrolijke e-mail. Naarmate het verhaal meer aandacht kreeg, werd ze steeds bozer en eiste ze dat ik haar belde omdat ze zei: "Ik heb het Epstein-verhaal in 2010 naar buiten gebracht."

	 

	Vervolgens nam ze contact op met een van onze columnisten die ze persoonlijk kende, en hij bracht haar zorgen over aan Mindy Marqués, die inmiddels gepromoveerd was en nu uitgever van de Herald was.

	 

	Tot dan toe had ik maar één verhaal gelezen dat Sarnoff over Epstein had geschreven – en de enige reden dat ik dat las, was omdat er een kopie van in de FBI-dossiers stond. Sarnoff, een socialite die journalist werd en activist voor mensenhandel, was gescheiden van Daniel Sarnoff, wiens grootvader, David Sarnoff, RCA en NBC had opgericht. Nadat ik het verhaal in het FBI-dossier had gelezen, zag ik dat ze jaren eerder in eigen beheer een boek over de Epstein-zaak had uitgegeven. In januari 2018 leidde Sarnoff echter een non-profitorganisatie voor slachtoffers van mensenhandel.

	 

	Omdat ze nu activist was op het gebied van mensenhandel, dacht ik dat ik haar misschien wel voor mijn verhaal zou interviewen.

	 

	Ik herinner me niet alle details van ons gesprek, behalve dat ik het moeilijk vond om er een woord tussen te krijgen. Het leek er ook op dat ze het gevoel had dat zij de enige was die het Epstein-verhaal kende. Ik realiseerde me al snel dat het beter was haar niet te vertellen dat ik verschillende slachtoffers had geïnterviewd. Het enige wat ik me herinner nadat ik de telefoon had opgehangen, was: "Ik ga het boek van die vrouw nooit lezen." Tot op de dag van vandaag heb ik dat nooit gedaan.

	 

	Nadat de serie was gepubliceerd, schreef ze brieven aan mijn redacteuren, mijn uitgever en de jury van de Pulitzerprijs. Aanvankelijk gaf ze aan dat ze boos was dat ze geen erkenning kreeg voor het feit dat ze degene was die het verhaal naar buiten had gebracht. We hebben de fragmenten gecontroleerd. Het probleem was dat ze het verhaal niet naar buiten had gebracht. De Palm Beach Post was de eerste krant die in 2005 over Epstein schreef.

	 

	Toen beweerde ze dat ik haar werk had "herverpakt". Als bewijs van haar "grote expertise" in het verhaal somde ze alle relevante mensen op die ze in de loop der jaren had geïnterviewd, waaronder Acosta. We konden echter geen van die interviews in haar verhalen vinden. Het laatste verhaal dat ik kon vinden dat ze over Epstein schreef, was uit 2011, zeven jaar eerder.

	 

	Nadat ik met een aantal mensen had gesproken die ze naar eigen zeggen had "geïnterviewd", werd mij verteld dat ze haar connecties in de society gebruikte om hen te interviewen op cocktailparty's en liefdadigheidsevenementen. Alles wat ze haar vertelden, en dat was niet veel, bleef off the record, aldus verschillende mensen die zeiden dat ze hen bij deze evenementen in het nauw dreef.

	Mindy schreef Sarnoff een lange brief, waarin ze op elke beschuldiging die ze had geuit reageerde en ze stuk voor stuk weerlegde.

	 

	Sarnoff belde vervolgens voormalig politiechef van Palm Beach, Mike Reiter, om te vragen of hij daadwerkelijk met mij had gesproken. Reiter was net zo verbijsterd als ik, want we hadden hem tenslotte op camera.

	 

	Toen die aanpak niet werkte, ging ze over tot beschuldigingen van plagiaat. Casey moest haar boek kopen en lezen.

	 

	De Herald liet mijn hele serie door een programma gaan dat plagiaat detecteert, maar vond niets.

	 

	Vervolgens begon ze te verschijnen op evenementen waar ik sprak of verscheen. Een keer stond ze zelfs op bij een door de Miami Herald gesponsorde raadszaal in Coral Gables, waar ze haar boek liet zien en over de zaak sprak totdat de moderator haar onderbrak. De Herald overwoog een verbod aan te vragen, maar ik denk dat ze dachten dat dat alleen maar meer aandacht voor haar zou opleveren.

	 

	Sarnoff bleef beschuldigingen uiten, waarvan sommige schriftelijk aan prominente personen, die mij deze berichten lieten zien. Uiteindelijk heb ik zelf een advocaat ingehuurd om haar een brief te sturen waarin ze haar verzocht haar te staken.

	 

	Ondertussen begon de Washington Post Sarnoff te citeren als expert in hun Epstein-verhalen. De stukken, geschreven door journalist Marc Fisher, waren gyptisch geschreven – alsof hij de serie van de Miami Herald opzettelijk vermeed te noemen. Ik was niet de enige die dit opmerkte.

	 

	Het was niet alsof de Washington Post niet wist dat ik iets van plan was. Tijdens de verslaggevings fase van mijn project belde een lid van het onderzoeksteam van de Post advocaat Brad Edwards om te vragen waar ik mee bezig was.

	 

	"Ze vroeg me of je verhaal iets met Trump te maken had. Ik zei nee, en ze hing in feite op. Dat was het dan," vertelde Edwards me.

	 

	JOURNALISTIEK IS VAN NATURE CONCURRENTIEEL, ZELFS ONDER de mensen met wie je samenwerkt. Vanaf de dag dat ik in deze branche begon, werd ik gewaarschuwd dat ik op mijn hoede moest zijn, want verslaggevers en redacteuren kunnen fel zijn. Ik moest een dikke huid kweken bij de Herald nadat ik een paar keer op mijn tenen was gelopen.

	 

	Toch verdwijnt de competitieve spanning op een redactie meestal met het succes van een groot verhaal. De redactie herkent bijna unaniem iets dat ons werk als publicatie in de schijnwerpers zet, leidt tot positieve verandering, onrecht rechtzet of levens redt. Dit is goed voor de krant en goed voor de journalistiek.

	 

	Er waren opvallende uitzonderingen op deze regel met het Epstein-verhaal. Een van hen was verslaggever Jay Weaver, die oude verhalen die hij over de zaak had geschreven op Facebook plaatste om te benadrukken dat hij er jaren eerder over had bericht. Een ander was Curt Anderson, de juridische verslaggever van Associated Press in Zuid-Florida, die op Twitter mijn serie eveneens afwees.

	 

	Het was alsof al het werk dat ik had verricht om de overlevenden op te sporen, hen, de hoofdrechercheur en de politiechef ervan te overtuigen mij te vertrouwen, er helemaal niet toe deed. Op de een of andere manier leek het deze critici onbelangrijk dat ik de zaak had uit elkaar gehaald en weer in elkaar had gezet op een manier die mensen boos genoeg maakte om er iets aan te willen doen. Is dat niet wat journalisten horen te doen?

	 

	Het was een klap in het gezicht die iedereen op de redactie opmerkte. Ik probeerde de kritiek weg te wuiven, maar Jays opmerkingen deden me echt pijn, omdat ik zijn werk bewonderde. Later zou hij zich bij mij verontschuldigen.

	VERSLAGGEVERS BESCHERMEN NATUURLIJK HUN BRONNEN. Een van Jays vaste bronnen, Jeff Sloman, was ook niet blij met de serie. Hoewel Sloman inmiddels een eigen praktijk had, uitte de voormalige plaatsvervangend officier van justitie onder Acosta zijn klachten eerst bij Jay en vervolgens bij de redactie van onze opiniepagina. Hij schreef (en de Herald publiceerde) een vernietigende column om mijn serie in diskrediet te brengen. Ik betwijfel of het ooit een goed idee is om een berg excuses te geven om een pedofiel vrijuit te laten gaan. Voor mij was er geen excuus om de deal geheim te houden voor Epsteins slachtoffers – en dat was waarschijnlijk het meest flagrante deel van het verhaal. Sloman noemde dat detail niet in zijn column.

	 

	Sloman noemde Acosta "een uitmuntende ambtenaar die het risico liep om collateral damage te worden in de laatste gepolariseerde brand in Washington." Hij benadrukte ook dat de agressieve tactieken van Epsteins advocaten geen invloed hadden op de zaak en voegde eraan toe dat het "in wezen een lokale zedenzaak" was. Advocaat Jack Scarola, die meerdere slachtoffers vertegenwoordigde, noemde Slomans beoordeling van de zaak een "grove miskenning" en wees erop dat het geen kleine lokale zedenzaak betrof; het was een federale sekshandel waarbij minderjarige meisjes betrokken waren.

	 

	WE HADDEN MIJN SERIE GETIMED OM SAMEN TE VALLEN MET DE AANSTAANDE JURIDISCHE CONFLICT tussen Epstein en Brad Edwards. Een hoorzitting over de civiele rechtszaak tegen de poging van de gevangengenomen advocaat Scott Rothstein om Epsteins juridische schikkingen in een piramidespel te verkopen, zou de week na de start van mijn serie beginnen.

	 

	Edwards en zijn advocaat, Scarola – een voormalig officier van justitie in Palm Beach – hadden al bewezen dat Edwards niet betrokken was bij Rothsteins fraude, maar de juridische strijd woedde voort terwijl Edwards in de civiele rechtszaal probeerde te bewijzen wat federale aanklagers in de strafrechts zaal hadden nagelaten: dat Epstein talloze meisjes seksueel had misbruikt, verkracht en verhandeld.

	 

	Emily en ik hadden geïnformeerd of camera's in de rechtszaal waren toegestaan, en kregen te horen dat de Palm Beach Post een zogenaamde 'pool camera' had – wat betekende dat er één cameraman in de rechtszaal zou zijn die de beelden zou delen met alle andere nieuwsmedia. Maar toen de procedure begon, was er niemand van de Post in de rechtbank.

	 

	Gelukkig was er die ochtend een filmploeg van de Netflix-documentaire productiemaatschappij die aan hun Epstein-project werkte, en ze stemden ermee in om de pool camera te zijn.

	 

	Tegen die tijd hadden we al gehoord dat Epstein niet voor de rechter zou verschijnen. Maar zijn slachtoffers misschien wel, aangezien Scarola van plan was een aantal van hen als getuigen op te roepen tijdens het proces. Dit zou de eerste keer zijn dat slachtoffers zouden getuigen over Epsteins misdaden, dus er hing een voelbare spanning in de rechtszaal, die vol zat met media.

	 

	Nadat de rechter de rechtszaal was binnengekomen en iedereen was gaan zitten, stond Scarola op om een aankondiging te doen. In plaats van tegen de rechter te spreken, draaide hij zich om naar het publiek. Er was een schikking getroffen in de zaak, kondigde hij aan, en als onderdeel daarvan moesten Epsteins advocaten een verontschuldiging van Epstein voorlezen.

	 

	Het was een korte verklaring.

	 

	"Terwijl meneer Edwards mijn cliënten tegen mij vertegenwoordigde, heb ik een rechtszaak tegen hem aangespannen waarin ik beschuldigingen tegen hem heb geuit die volgens het bewijsmateriaal absoluut onjuist waren", aldus Epstein in de verklaring. "De rechtszaak die ik heb aangespannen, was mijn onredelijke poging om zijn zakelijke reputatie te schaden en meneer Edwards ervan te weerhouden zaken tegen mij te vervolgen."

	 

	Er viel een verbijsterde stilte in de rechtszaal, terwijl mensen Edwards begonnen te feliciteren. Ik zocht naar slachtoffers in de zaal. Er leken er geen te zijn.

	 

	Het probleem was voor mij dat, hoewel het belangrijk was dat Edwards werd vrijgesproken, hoe zat het met de nabestaanden van Epstein?

	"Ik wacht nog steeds op onze excuses voor het verwoesten van ons leven en het wegnemen van de onschuld van ieder van ons," vertelde Michelle Licata me na afloop aan de telefoon.

	 

	Buiten de rechtbank hadden Edwards en Scarola een persconferentie georganiseerd voor een muur vol dossiers met op elk dossier de naam "Epstein" geschreven.

	 

	Terwijl alle camera's schreeuwden om een plekje, zat ik op de stoep om hun lenzen niet te blokkeren. Ik was nog steeds aan het nadenken over wat er gebeurd was en maakte aantekeningen, toen Edwards plotseling mijn naam noemde. Hij zei iets over het feit dat ik de enige verslaggever was, van de vele, die contact met hem had opgenomen. Hij legde uit dat ik eindelijk het verhaal had geschreven dat andere verslaggevers niet hadden gedaan.

	 

	Later die middag vroeg ik Scarola wat Edwards bedoelde.

	 

	"In de loop der jaren zijn er veel verslaggevers geweest die hebben geprobeerd dit verhaal te schrijven," zei Scarola. We hebben ze allemaal hetzelfde verteld: Hier is het gerechtsdossier, bel ons als je het gelezen hebt. Jij was de enige die ons terugbelde en het daadwerkelijk gelezen had.

	 


	Hoofdstuk 29 Dershowitz v. Brown

	 

	Alan Dershowitz, emeritus hoogleraar aan Harvard, expert in staatsrecht en tv-deskundige, dacht op de een of andere manier dat mijn verhaal over Epstein helemaal over hem ging.

	 

	Ik heb me in mijn werk enorm ingespannen om me te houden aan wat er al in het procesdossier over Dershowitz stond; ik heb het niet aangedikt met extra materiaal of rapportage. Sterker nog, na met hem gesproken te hebben, heb ik er zelfs een paar alinea's aan toegevoegd waarin hij de beweringen van Virginia Giuffre over seksueel misbruik weerlegde.

	 

	We hebben Dershowitz' deel van het verhaal min of meer op onze tenen gelezen, omdat we ons wilden concentreren op het falen van de aanklagers. Achteraf gezien had ik liever meer over Dershowitz opgenomen.

	 

	Ik had bijvoorbeeld enkele inconsistenties in zijn verklaringen kunnen vermelden, of alle keren dat Dershowitz in Epsteins vliegtuig zat. Ik had kunnen schrijven over hoe Dershowitz tijd doorbracht bij Epstein thuis, of hoe hij zo close met Epstein was dat hij hem vroeg zijn boek manuscripten te beoordelen.

	 

	Ik had eraan kunnen toevoegen dat er naast Virginia minstens één andere vrouw was die beweerde dat Epstein haar ook had opgedragen seks met Dershowitz te hebben. Ik had erop kunnen wijzen dat Dershowitz ooit een opiniestuk schreef waarin hij minderjarige verkrachting een irrelevant concept noemde.

	 

	Misschien had ik moeten vermelden dat Dershowitz een massage had gehad bij Epstein thuis – met een grote Russische vrouw – en zijn ondergoed had aangehouden.

	 

	In plaats daarvan hield ik me aan wat iedereen in principe al wist over Dershowitz en Epstein.

	 

	Maar nadat het verhaal was verschenen, lanceerde de eenentachtigjarige jurist een allesvernietigende aanval op mij en de Herald. Zijn hysterie was zo overdreven dat ik me begon af te vragen of Dershowitz dit deed om Epstein af te leiden.

	 

	Zelfs enkele van zijn eigen juridische collega's begonnen via Twitter contact met me op te nemen en te vragen: "Wat is Alan aan het doen?"

	 

	Ik vond dat Dershowitz een volledige hoorzitting nodig had over het bewijsmateriaal dat hij naar eigen zeggen nodig had om de beschuldigingen van Giuffre en die van zijn andere aanklager, Sarah Ransome, te ontkrachten. Ransome verklaarde in een beëdigde verklaring dat ze tweeëntwintig was toen ze Epstein in de zomer van 2006 ontmoette, een periode waarin Dershowitz Epstein verdedigde tegen beschuldigingen van seks met minderjarigen in Florida.

	 

	Ransome zei dat ze naar Epsteins eiland was gevlogen, waar haar paspoort werd ingenomen en ze gedwongen werd seks te hebben met Epstein en zijn handlangers. Op een keer, in Epsteins landhuis in New York, lag ze in bed met Epstein en een van zijn vriendinnen, Nadia Marcinkova, toen Dershowitz binnenkwam.

	 

	"Dershowitz kwam de kamer binnen, waarna Jeffrey de kamer verliet en Nadia en ik seks hadden met Dershowitz. Ik herinner me specifieke, belangrijke details van deze persoon en de seksuele handelingen en kan ze beschrijven als dat nodig mocht zijn", aldus Ransome in de beëdigde verklaring, die in 2019 werd ingediend als onderdeel van Virginia Giuffres smaadzaak tegen Dershowitz.

	Dershowitz ontkent agressief dat hij seks heeft gehad met een van beide vrouwen, en hij zegt dat hij het kan bewijzen. Het probleem, zo leerde ik al snel, is dat Dershowitz dat bewijs niet wilde leveren. Ik zeg niet dat dit komt omdat het bewijs niet bestaat; het is alleen dat hij tot nu toe heeft geweigerd het bewijs te overhandigen of openbaar te maken.

	 

	Hij beweerde bijvoorbeeld dat een onderzoek dat hij liet uitvoeren door voormalig FBI-directeur Louis Freeh tot de conclusie kwam dat Dershowitz geen seks met Virginia kon hebben gehad. Maar noch Dershowitz noch Freeh hebben iets over het onderzoek vrijgegeven, behalve een brief van één pagina met de tekst "Aan wie het aangaat". We vroegen om het volledige rapport, maar Dershowitz zei dat hij er geen kopie van had.

	 

	Wat volgde was een dans, niet eentje die iemand zou helpen te begrijpen wat er wel of niet was gebeurd; Dershowitz bleef me maar constant bedreigen. Hij huurde zelfs een advocaat in voor smaad om de Herald een duidelijke boodschap te sturen dat hij bereid was ons voor de rechter te dagen als we over de schreef zouden gaan.

	 

	Ik begon Dershowitz' e-mails door te sturen naar onze Herald-advocaat, Sandy Bohrer, en reageerde niet eens op de dreigementen.

	 

	Uiteindelijk stuurde Sandy, een hoffelijke advocaat van in de zeventig die ik nog nooit zijn kalmte had zien verliezen, Dershowitz een e-mail zoals niemand bij de Herald waarschijnlijk ooit van Sandy had gezien. Sandy wordt nooit boos; sterker nog, het is bijna vreemd dat hij nooit van zijn stuk raakt. Dus toen ik zag wat hij naar Dershowitz stuurde, viel mijn mond open. Ik zal niet in details treden, maar Sandy sprak met verschillende advocaten van Dershowitz en sprak hem aan op zijn buitensporige, onprofessionele gedrag. Ik herinner me dat ik die ochtend de redactie binnenliep, nadat ik Sandy's e-mail aan Dershowitz had gelezen. Ik liep regelrecht Mindy's kantoor binnen, waar ze zat met Casey en Rick Hirsch, de hoofdredacteur van de Herald. Ook zij hadden de e-mail net gelezen.

	 

	"Wat is er net gebeurd?" vroeg ik.

	 

	Ze keken allemaal net zo geschokt als ik.

	 

	DE SESSIES MET DE PROFESSOR GINGEN VERDER. IK NOEMDE HEM ALAN, ALSOF hij een kind was dat speciale aandacht nodig had, en zei dingen als: "Oké, Alan," of "Het spijt me, dat kan ik niet, Alan."

	 

	Hij bleef verwijzen naar informatie die in verzegelde documenten stond. Hij beschuldigde de krant ervan "feiten" die volgens hem in die verzegelde documenten stonden, niet te vermelden. De waarheid is, probeerde ik uit te leggen, dat kranten gewoon niet over dingen kunnen schrijven omdat Alan Dershowitz zegt dat ze bestaan. We moeten ze zien. We moeten ze verifiëren. Toen, omdat ik zei "laat me het materiaal zien", beschuldigde hij me publiekelijk van een strafbaar feit door hem te vragen documenten te overleggen die onder gerechtelijk toezicht stonden.

	 

	Zo werkt Dershowitz.

	 

	Wat me het meest stoort aan Dershowitz, is de manier waarop de media, op een paar uitzonderingen na, hem niet kritisch benaderen. Journalisten controleerden Donald Trump en anderen in zijn regering bijna dagelijks, maar de media lijken Dershowitz grotendeels vrij te laten wat betreft het Epstein-verhaal.

	 

	In 2015, toen Giuffres beschuldigingen voor het eerst openbaar werden, verscheen Dershowitz in elk denkbaar televisieprogramma en zwoer hij onder andere dat Epsteins vliegtuiglogboeken hem zouden vrijpleiten. "Hoe weet je dat?", werd hem gevraagd.

	 

	Hij antwoordde dat hij nooit in Epsteins vliegtuig had gezeten in de periode dat Virginia een relatie met Epstein had.

	 

	Maar als de media het hadden gecontroleerd, hadden ze kunnen achterhalen dat hij in die periode wel degelijk passagier was, volgens de logs.

	 

	Vervolgens getuigde hij, in een beëdigde verklaring, dat hij nooit zonder zijn vrouw op vliegreizen was geweest. Maar hij stond wel op die passagierslijsten vermeld als meerdere keren zonder zijn vrouw op reis. Tijdens minstens één reis zat hij in het vliegtuig met een model genaamd Tatiana. Het bewijst misschien niet dat hij seks had gehad met iemand anders dan zijn vrouw, maar het roept zeker vragen op over zijn herinnering.

	 

	DERSHOWITZ WAS ZO AGRESSIEF IN ZIJN AANVALLEN TEGEN GIUFFRE en Ransome dat minstens drie vrouwen contact met me opnamen met nieuwe informatie omdat ze zijn gedrag op televisie niet konden verdragen. Van een van hen ontving ik ongevraagd materiaal, waaronder kopieën van gerechtelijke documenten met betrekking tot Dershowitz' omstreden scheiding in 1976 van zijn eerste vrouw, Sue Barlach, met wie hij veertien jaar getrouwd was geweest. In de feitelijke bevindingen van de rechtbank concludeerde de rechter dat Dershowitz Barlach zo ernstig mishandelde dat ze psychiatrische behandeling nodig had. Barlach stelde in een rapport dat ze bij de rechtbank indiende dat ze zo door Dershowitz was mishandeld dat ze een abortus had gepleegd in plaats van hun derde kind te baren.

	Hoewel ze aanvankelijk de voogdij over hun twee kinderen kreeg, leidde een daaropvolgende strijd over kinderalimentatie ertoe dat Dershowitz de volledige voogdij kreeg, deels op basis van telefoongesprekken met zijn radeloze vrouw die hij in het geheim had opgenomen. De opnames, die aan de rechtbank werden overgelegd, toonden aan dat ze aan het aftakelen was. De rechter merkte op dat ze Dershowitz in denigrerende bewoordingen beschreef en zich bemoeide met zijn bezoeken aan zijn kinderen. Jaren later pleegde Barlach zelfmoord, maar het is onduidelijk hoe precies. Dershowitz houdt vol dat geruchten die op internet de ronde doen, ten onrechte beweren dat ze op oudejaarsavond 1983 van de Brooklyn Bridge is gesprongen. Hij beweert dat ze "verdronken is in de East River, ogenschijnlijk in een zelfmoord".

	 

	Autopsierapporten zijn niet openbaar in New York en de lijkschouwer van New York heeft verzoeken om Barlach vrij te geven afgewezen.

	 

	Ik vind het veelzeggend dat er vrijwel niets over Barlach te vinden is, zelfs geen grafsteen. Er is een vermelding op legacy.com, een grafsteen en een overlijdensbericht voor Barlachs zus, Marilyn, die met Dershowitz' broer, Nathan, trouwde. Marilyn Barlach kwam in 2011 om het leven nadat ze door een postauto werd aangereden terwijl ze met haar man in Manhattan aan het fietsen was.

	 

	CASEY EN IK HEBBEN VIJF UUR MET DERSHOWITZ GESPROKEN IN ZIJN HUIS IN Miami Beach, toepasselijk genoeg op 1 april 2019. We wilden Dershowitz de kans geven om ons het bewijs te laten zien dat hij beweerde te hebben en dat hem vrijpleitte. In zijn appartement aan het strand had hij stapels papier op een tafel liggen. Hij legde uit dat de pagina's kopieën waren van zijn agenda's en agenda's uit de periode dat Virginia naar eigen zeggen door hem werd mishandeld. Na het interview zei hij: "Oké, je kunt nu hier zitten en al mijn gegevens doornemen, neem er de tijd voor."

	 

	Het was de eerste keer in mijn carrière dat ik een redacteur had gevraagd om met me mee te gaan naar een interview. Ik was blij dat Casey het meeste aan het woord was. Hij legde de professor heel professioneel uit dat we kopieën van zijn kalenders en documenten nodig hadden om ze te verifiëren.

	 

	"Nee, dat hoeft niet, je kunt hier gewoon zitten en ze allemaal met de hand overschrijven. Neem je tijd," zei hij.

	 

	Mijn blik dwaalde af naar de stapels papier op tafel, ongeveer vijf stuks, elk minstens zestig centimeter hoog. We zouden daar dagenlang hebben gezeten.

	 

	Hij beweerde dat hij ons geen kopieën kon geven omdat sommige kalenders vertrouwelijke juridische informatie bevatten. Casey stelde voor dat Dershowitz het vertrouwelijke materiaal zou redigeren en ons vervolgens de kopieën zou laten bekijken.

	 

	Dershowitz veranderde van onderwerp.

	 

	Hij liet ons een opname horen van een telefoongesprek uit 2015 met advocaat David Boies, waarin hij beweerde dat Boies, die Virginia Giuffre vertegenwoordigde, op de opname had toegegeven dat Virginia had gelogen over seks met de Harvard-professor.

	 

	Maar de opname zat vol ruis en was op verschillende punten onderbroken, waardoor het moeilijk was om te verstaan wat Boies zei. Dershowitz had handig een script voor ons uitgetypt, maar er was geen manier om te bevestigen dat het script een accurate transcriptie van de audio was, omdat delen van de audio zo gedempt waren.

	 

	Later sprak ik met Boies over het opgenomen gesprek dat hij met Dershowitz had gehad. Boies zei dat het gesprek zonder zijn medeweten was opgenomen, mogelijk in strijd was met de ethische regels en mogelijk zelfs illegaal was, omdat Boies zei dat het gesprek plaatsvond toen hij in Californië was, niet in New York, waar slechts één partij toestemming hoeft te geven voor de opname. Californië, net als Florida, vereist toestemming van twee partijen. Dershowitz beweert dat het legaal was omdat Dershowitz het opnam terwijl hij in New York was.

	 

	Boies erkent dat hij tegen Dershowitz heeft gezegd dat als hij zou ontdekken dat Virginia loog, of dat ze zich had vergist, hij haar zou opdragen haar uitspraken over Dershowitz te corrigeren. Maar de twee advocaten bespraken een hypothetische situatie, zei Boies.

	 

	Later deed Boies zelf onderzoek naar Virginia's beweringen en vond haar waarheidsgetrouw. Ze slaagde ook voor een leugendetectortest. Zowel Boies als Giuffre hebben sindsdien civiele aanklachten wegens smaad ingediend tegen Dershowitz, die een tegenzaak aanspande. Deze zaken zijn nog in behandeling.

	 

	TWEE DAGEN NA HET ONTMOET MET DERSHOWITZ – EN TWAALF DAGEN VOORDAT de Pulitzerprijzen zouden worden bekendgemaakt – schreef Dershowitz een open brief aan de Pulitzer-commissie met de titel "Don't Reward Fake News", waarin hij mijn verhalen bestempelde als "slordige journalistiek" en de Pulitzer-commissie aanspoorde mijn serie van de lijst te schrappen.

	Dershowitz beweerde dat "Brown weigerde zeer betrouwbare informatie te onderzoeken en/of te publiceren die het simplistische en grotendeels onjuiste verhaal dat haar door haar bevooroordeelde bronnen werd voorgeschoteld, ondermijnde."

	 

	Hij voegde eraan toe: "Ik heb haar veel van de documenten en informatie gegeven die ze liever verborgen hield dan rapporteerde."

	 

	Laten we duidelijk zijn: meneer Dershowitz heeft mij tot op de dag van vandaag nooit ook maar één document verstrekt, afgezien van zijn transcripties van ruisrijke audiogesprekken en het één pagina tellende Freeh-rapport, dat al openbaar was gemaakt.

	 

	Ik heb geprobeerd professioneel te blijven, maar het werd steeds moeilijker om hem niet tegen te spreken. Mijn instinct zegt me altijd om terug te vechten.

	 

	Toen herinnerden mijn kinderen me aan iets wat ik ze altijd vertel wanneer ik pestkoppen confronteer:

	 

	Neem de hoge weg.

	 

	Dit was een van die keren dat mijn kinderen me zeiden dat ik de hoge weg moest nemen.

	 

	En dat deed ik en ging verder.

	 


	Hoofdstuk 30 De FBI

	 

	Tegen januari 2019 stond Acosta onder grote druk om zijn functie als minister van Arbeid van Trump neer te leggen.

	 

	Ik had ook gehoord, maar kon dit niet bevestigen, dat de FBI en federale aanklagers in New York een strafrechtelijk onderzoek naar Epstein waren gestart.

	 

	Brad Edwards probeerde al jaren, zonder succes, de aandacht van aanklagers in New York te trekken. Totdat mijn serie verscheen, was Edwards er echter niet in geslaagd de wetshandhavingsinstanties ervan te overtuigen de zaak op zich te nemen.

	 

	Ik kon het onderzoek niet bevestigen, maar vermoedde dat het gaande was, grotendeels omdat Edwards om onverklaarbare redenen mijn telefoontjes, e-mails en sms'jes begon te negeren.

	 

	Of er zou een andere verklaring kunnen zijn: dat hij nu een zeer populaire advocaat was die centraal stond in een van de grootste verhalen ter wereld, en dat hij het gewoon druk had met nieuwe cliënten.

	 

	Terwijl ik probeerde te bevestigen of er een nieuw onderzoek gaande was, begon ik de stapel tips door te nemen die ik sinds de publicatie van de serie had ontvangen.

	 

	Een daarvan kwam van een vriend van een luchtverkeersleider (ATC) op de luchthaven van St. Thomas. Hij vertelde me dat de ATC had vermeld dat Epstein daar regelmatig met zijn privévliegtuig landde en met jonge meisjes van boord ging. Ik nam contact op met de tipgever en vroeg hem contact op te nemen met zijn vriend om te vragen of hij of zij met me wilde praten.

	 

	Intussen had ik me al verdiept in Epsteins avonturen in St. Thomas. Ik had van een bron documenten verkregen waaruit bleek dat Epstein zich illegaal had gekwalificeerd voor een lucratief programma dat hem miljoenen dollars aan belasting bespaarde. De bron suggereerde dat Epstein lokale overheidsfunctionarissen had omgekocht om de belastingaftrek te krijgen, waardoor hij 80 procent van zijn inkomen kon aftrekken.

	 

	Maar ik moest naar St. Thomas om het verhaal te doen en kon er niet meteen heen. Casey had me met ander werk belast. Ik was weer terug in de journalistiek.

	 

	PRESIDENT TRUMP NOMINEERDE DIE MAAND WILLIAM BARR ALS DE NIEUWE PROCUREUR-GENERAAL. Barr, voormalig procureur-generaal onder George H.W. Bush, was ook oud-procureur van Acosta's voormalige advocatenkantoor, Kirkland & Ellis – hetzelfde kantoor waar Epsteins advocaten Kenneth Starr en Jay Lefkowitz werkten.

	 

	Tijdens Barrs hoorzitting vroeg senator Ben Sasse aan Barr of hij zich committeerde aan een "volledig en grondig" onderzoek naar de manier waarop het ministerie van Justitie Epsteins zaak heeft behandeld.

	 

	"Senator," antwoordde Barr, "ik moet me terugtrekken uit de zaken rond Kirkland & Ellis, zo is mij verteld, en ik denk dat Kirkland & Ellis mogelijk bij de zaak betrokken was. Dus ik moet uitzoeken wat mijn rol kan zijn, maar weet u, ik zeg dat als ik word bevestigd, ik ervoor zal zorgen dat uw vragen in deze zaak worden beantwoord."

	 

	Sasse maakte zich zorgen dat het ministerie van Justitie de zaak opnieuw zou laten glippen.

	 

	"Breder dan de gerechtelijke dwaling in deze specifieke zaak in Florida," zei Sasse, "bent u het er niet mee eens dat rechtvaardigheid niets te maken heeft met de hoogte van uw bankrekening of het aantal advocaten dat u kunt inhuren?"

	 

	Maar wat Sasse en andere wetgevers niet vroegen – en wel hadden moeten doen – is of William Barr Epstein kende.

	Het was zeker mogelijk dat ze elkaar kenden, aangezien Barrs vader Epstein bij Dalton had aangenomen en de procureur-generaal en Epstein destijds ongeveer even oud waren.

	 

	BEGIN FEBRUARI OPENDE HET MINISTERIE VAN JUSTITIE OFFICIEEL een federaal onderzoek naar de vraag of Acosta en andere aanklagers die waren toegewezen aan de Epstein-zaak van 2007-2008, zich schuldig hadden gemaakt aan wangedrag. Het onderzoek werd toegewezen aan het Office of Professional Responsibility van het Ministerie van Justitie, vergelijkbaar met een interne afdeling, met dien verstande dat het OPR zijn bevindingen vaak geheim houdt en zelden federale aanklagers die van wangedrag worden beschuldigd, beschuldigt.

	 

	Sasse wilde dat de inspecteur-generaal van het Ministerie van Justitie, Michael Horowitz, de zaak zou behandelen, maar Horowitz, wiens kantoor als onafhankelijker wordt beschouwd dan het OPR, had niet de wettelijke bevoegdheid. In tegenstelling tot andere federale instanties beschermt het Ministerie van Justitie zijn advocaten tegen toezicht door het Congres en het publiek.

	 

	In een brief aan het Congres over de kwestie bekritiseerde Horowitz het onderzoeksproces van het ministerie van Justitie en stelde dat het "wangedrag van de aanklager beschermt tegen toetsing door een wettelijk onafhankelijk Office of Inspector General".

	 

	Maar het Congres slaagde er niet in het toetsingsproces van het ministerie van Justitie te wijzigen, en OPR bleef verantwoordelijk voor het onderzoek naar Acosta.

	 

	Alsof de problemen in Acosta niet erger konden worden, deed de federale rechter in Palm Beach, die de rechtszaak op grond van de Crime Victims' Rights Act (CVRA) voorzat, een week later eindelijk uitspraak.

	 

	In een bevel van 33 pagina's zette districtsrechter Kenneth A. Marra officieel zijn stempel op wat advocaten Brad Edwards en Paul Cassell al jaren beweerden: dat federale aanklagers de wet hadden overtreden door Epstein een niet-vervolgings overeenkomst te geven zonder zijn slachtoffers daarvan op de hoogte te stellen.

	 

	Cassell belde me die middag zodra hij het hoorde. De normaal gemoedelijke voormalige rechter kon zijn geluk niet verbergen. Hij en Edwards hadden de zaak bijna elf jaar lang uitgevochten, met grote persoonlijke en financiële offers.

	 

	Niet alleen zei de rechter dat de deal illegaal was, maar in een scherp geformuleerde berisping merkte Marra op hoe aanklagers Epsteins slachtoffers opzettelijk misleidden door te proberen "het bestaan" van de overeenkomst te verbergen.

	 

	"Wanneer de overheid informatie aan slachtoffers verstrekt, kan dat niet misleidend zijn. Hoewel de overheid ontelbare uren besteedde aan het onderhandelen over de voorwaarden en implicaties van de [overeenkomst] met Epsteins advocaten, werd er nauwelijks informatie met de slachtoffers gedeeld", schreef Marra.

	 

	De rechter had verklaringen en ander bewijsmateriaal bestudeerd dat niet openbaar was gemaakt, dus het was ook veelzeggend dat Marra bevestigde dat Epstein een internationale sekshandeloperatie leidde.

	 

	"Epstein werkte samen met anderen om minderjarigen te verkrijgen, niet alleen voor zijn eigen seksuele bevrediging, maar ook voor de seksuele bevrediging van anderen", schreef de rechter.

	 

	Maar hij weigerde enige vorm van straf op te leggen, of te doen wat Courtney en de andere slachtoffers echt wilden: de deal nietig verklaren en Epstein in de gevangenis opsluiten.

	 

	Voor mij was de overwinning echter geen loze kreet.

	 

	Ik wist wat het voor de overlevenden betekende.

	 

	Het betekende dat ze eindelijk als echte slachtoffers werden behandeld in plaats van als prostituees.

	 

	DE VOLGENDE MAAND WAS ER EEN HOORZITTING GEPLAND NAAR AANLEIDING VAN EEN MOTIE die de Miami Herald bijna een jaar eerder in stilte had ingediend bij de federale rechtbank in New York. We probeerden documenten vrij te geven in de smaadzaak die Virginia Giuffre in 2016 tegen Ghislaine Maxwell had aangespannen.

	 

	Tijdens de rechtszaak in 2016 stond de rechter de algehele verzegeling van een enorme hoeveelheid documenten toe, waaronder getuigenverklaringen en ander gevoelig bewijsmateriaal dat tijdens het onderzoek in de zaak was verzameld. De getuigenis zou met name nieuwe details onthullen over Epsteins sekshandel, waaronder de namen van andere prominente mannen die erbij betrokken waren.

	 

	Dershowitz probeerde in 2016, terwijl de zaak nog liep, tevergeefs een aantal documenten openbaar te maken. Hij hield vol dat er e-mails waren tussen Giuffre en Daily Mail-verslaggever Sharon Churcher die bewezen dat Giuffre onder druk werd gezet om over hem te liegen. Dershowitz wilde dat die e-mails openbaar werden gemaakt.

	 

	De conservatieve blogger Michael Cernovich, een agressieve criticus van de Clintons, diende ook een soortgelijke motie in, in de hoop informatie tegen hen te krijgen. Rechter Robert W. Sweet wees de moties af, omdat de vrijgave ervan een potentiële jurypool zou kunnen bezoedelen.

	Nu de zaak tussen Giuffre en Maxwell was afgehandeld, diende de Herald in april 2018 een uitgebreidere motie in, waarin hij betoogde dat, aangezien de zaak was gesloten, alle documenten openbaar moesten worden gemaakt. Sweet verwierp onze motie in oktober 2018, vlak voordat de serie werd gepubliceerd.

	 

	Maar we gingen in beroep tegen de beslissing bij het Amerikaanse Hof van Beroep voor het Tweede Circuit in New York.

	 

	De Herald betoogde dat het belang van het recht van het publiek op toegang tot informatie over zo'n ernstig misdrijf zwaarder woog dan de privacy overwegingen die mogelijk tot de verzegeling van de documenten hadden geleid.

	 

	"In verband met het lopende onderzoek heeft de Miami Herald geprobeerd toegang te krijgen tot openbare gerechtelijke documenten die licht zullen werpen op het Epstein-schandaal en vragen van ernstige maatschappelijke zorg zullen beantwoorden", aldus onze motie. “Deze omvatten onder meer hoe de Epstein-zaak door het strafrechtssysteem is afgehandeld, of slachtoffers correct zijn behandeld, of Epsteins slachtoffers onterecht onwetend zijn gelaten, of Epstein een gunstige behandeling heeft gekregen vanwege zijn rijkdom en status, kortom, of het algemeen belang is gediend.”

	 

	Het Eerste Amendement legt een zware last op aan degenen die de toegang van het publiek willen beperken, en wij betoogden dat aan die last in de Maxwell-zaak niet was voldaan.

	 

	Vervolgens dienden het Reporters Committee for Freedom of the Press en tweeëndertig andere mediabedrijven, waaronder de New York Times, de Washington Post, Fox News, Gannett, Politico en de Tribune Publishing Co., pleitnota's in ter ondersteuning van onze motie.

	 

	Op 6 maart vond een openbare hoorzitting plaats in New York, waarbij Sandy Bohrer, onze advocaat, pleitte voor het hof van beroep, bestaande uit drie rechters.

	 

	Paul Cassell, die Virginia Giuffre vertegenwoordigde, vertelde de rechtbank dat de getuigenissen van andere getuigen in de zaak zouden wijzen op de betrokkenheid van enkele prominente mannen bij Epsteins operatie. "Wanneer alle documenten openbaar worden, zal blijken dat Epstein en Maxwell meisjes verhandelden ten behoeve van zijn vrienden, waaronder Dershowitz", zei Cassell tijdens de hoorzitting.

	 

	De advocaten van zowel Dershowitz als Cernovich hernieuwden hun verzoek om delen van de zaak vrij te geven. Ondertussen betoogden Maxwells advocaten dat het openbaar maken van de zaak een inbreuk op de privacy zou vormen.

	 

	Later, buiten de rechtszaal, opperde Dershowitz een uitgebreide complottheorie waarvan hij volhield dat die ten grondslag lag aan Virginia's beschuldigingen: dat Giuffre, samen met haar advocaat, David Boies, de valse beschuldigingen van seksueel misbruik tegen Dershowitz had verzonnen om Les Wexner, de 83-jarige miljardair en CEO van Victoria's Secret en de Limited Stores, af te persen.

	 

	Dershowitz beweerde dat Boies Giuffre dwong Dershowitz publiekelijk te noemen om een bericht te sturen naar Wexner, die Virginia alleen in besloten kring als misbruiker had genoemd. Dershowitz beweerde dat het noemen van Dershowitz Wexner voldoende van zijn stuk zou brengen om een geheime schikking aan Giuffre te betalen om te voorkomen dat zijn naam, net als die van Dershowitz, openbaar zou worden.

	 

	Er zijn minstens twee problemen met dit verhaal. Ten eerste was Boies niet Virginia's advocaat toen ze Dershowitz aan de kaak stelde; Brad Edwards wel. Ten tweede zou Wexners advocaat later onder ede verklaren dat Giuffre of haar advocaten nooit een financiële claim tegen de miljardair-retailer hadden ingediend.

	 

	De reputatieschade die Dershowitz' uitspraken aan Wexners reputatie hadden toegebracht, was echter al aangericht. Wexner werd nu onder vuur genomen door zijn aandeelhouders en de negatieve publiciteit over zijn connecties met Epstein had gevolgen voor zijn bedrijfsresultaten. Hij gaf een verklaring uit waarin hij zijn excuses aanbood voor zijn betrokkenheid bij Epstein, hield vol dat hij Giuffre nooit had ontmoet en bleef ontkennen dat hij iets onbetamelijks of illegaals had gedaan. Wexner zou uiteindelijk aftreden als voorzitter en uit de raad van bestuur van zijn bedrijf stappen.

	 

	Het Hof van Beroep in New York gaf ongeveer een week later een bevel om delen van de Maxwell-zaak te ontzegelen. Hoewel we die documenten pas na maanden zouden ontvangen, was het een belangrijke overwinning. De vrijgave werd echter uitgesteld om alle partijen de tijd te geven bezwaar in te dienen. En inderdaad, twee mysterieuze partijen, die zichzelf J. en John Doe noemden, dienden juridische documenten in om te voorkomen dat de documenten openbaar werden. "J. Doe" leek een slachtoffer te zijn dat niet geïdentificeerd wilde worden; en de identiteit van "John Doe", die beweerde dat hij geen partij was in de Maxwell-zaak, is nog steeds een mysterie.

	OP 4 MAART namen EPSTEINS ADVOCATEN, IN REACTIE OP EEN VERONTRUSTEND REDACTIONEEL ARTIKEL in de New York Times, de gedurfde stap om een brief te schrijven die in de krant werd gepubliceerd, waarin ze Epsteins schikking verdedigden. Ze beweerden onder andere dat de zaak niet werd vervolgd omdat er geen "geloofwaardig en overtuigend bewijs" was dat Epstein federale misdrijven had gepleegd.

	 

	"Dat de schuldbekentenis vereist was in een staatsrechtbank, niet in een federale rechtbank, weerspiegelde de afwezigheid van bewijs dat meneer Epstein internet gebruikte, naar een locatie buiten zijn huis reisde om illegale seks te hebben, vrouwen commercieel verhandelde, geweld, fraude of dwang gebruikte, drugs of alcohol gebruikte om jonge vrouwen te verleiden die naar zijn huis kwamen om seksuele massages te ruilen voor geld, kinderpornografie bezat of op andere manieren de federale wet overtrad."

	 

	De brief werd ondertekend door Kenneth Starr, Martin Weinberg, Jack Goldberger en Lilly Ann Sanchez.

	 

	Die lente was het land in de ban van het rapport van speciaal aanklager Robert Mueller.

	 

	Mueller was aangesteld om de Russische inmenging in de presidentsverkiezingen van 2016 te onderzoeken. Hij diende zijn rapport van meer dan vijfhonderd pagina's in bij procureur-generaal William Barr. Het langverwachte boek bevestigde dat de Russen zich met de verkiezingen hadden bemoeid. Het ging echter niet zover dat president Trump rechtstreeks in verband werd gebracht met illegale activiteiten, ook al suggereerde het dat hij de rechtsgang had belemmerd door zich met het onderzoek te bemoeien.

	 

	Ondertussen klonk de roep om Acosta's aftreden met de dag luider. Trumps perssecretaris, Sarah Huckabee Sanders, werd tijdens een persconferentie in het Witte Huis gevraagd naar de Epstein-zaak, maar zei alleen: "We onderzoeken de zaak zeker."

	 

	Het was veelzeggend dat de woordvoerster van de president geen verklaring aflegde ter ondersteuning van Acosta, zoals Trump vaak had gedaan voor andere leden van zijn regering die onder vuur lagen.

	 

	De daaropvolgende maanden werd het nieuws gedomineerd door verhalen over Mueller, terwijl Democratische Congresleden hun eigen onderzoek naar buitenlandse inmenging in de verkiezingen instelden.

	 

	Het leek erop dat Epstein opnieuw een voetnoot was in Washington.

	 

	Ik bleef EPSTEINS REIZEN ANALYSEREN en vroeg me af hoe hij erin slaagde om ongestoord het land in en uit te vliegen. Uiteindelijk, na talloze telefoontjes naar federale instanties, werden mijn vragen aan het Department of Homeland Security opgemerkt door het Office of Customs and Border Protection (CBP). In juni mailde een agent van de U.S. Marshals Service me over een van mijn vragen, waarin ik vermeldde dat ik een bron had die me vertelde dat luchtverkeersleiders Epstein met jonge meisjes hadden zien uitstappen op de luchthaven van St. Thomas. De marshal, Brad Bolen, wilde meer weten – en ik wilde weten wat de Marshals Service van plan was, dus stemde ik ermee in hem te ontmoeten.

	 

	We ontmoetten elkaar in The Moonlite, een nostalgisch eetcafé uit de jaren 50 in Hollywood, Florida, vol oude filmposters, chromen toonbanken en rode vinyl tafels. Het was dezelfde plek waar ik vaak mijn journalistieke ontbijt vrienden ontmoette, omdat het centraal in Broward County lag, net ten zuiden van Fort Lauderdale en vlak bij Interstate 95.

	Bolen arriveerde met een andere agent en ze lieten hun badges zien. Ze vertelden me dat de CBP een onderzoek was gestart naar de vraag of Epstein minderjarigen smokkelde met zijn privéjet. Ze probeerden informatie van me te krijgen, ervan uitgaande dat ik een luchtverkeersleider op de luchthaven kende die Epstein had gezien – wat niet het geval was. Ik corrigeerde hem echter niet.

	 

	Bolen wilde met de luchtverkeersleider spreken en met iedereen die ik kende die informatie had over Epsteins bewegingen van en naar St. Thomas of New York.

	 

	Ik zei hem dat ik met mijn bron moest praten en dat ik niets kon beloven. Ik wist immers niet wie de luchtverkeersleider was. Ik hoopte nog steeds dat de vriend van de luchtverkeersleider hem of haar zou overhalen om met mij te praten.

	 

	Ik begon een reis naar St. Thomas en Epsteins pedofieleneiland te plannen.

	 


	Hoofdstuk 31 Het verzet van de journalistiek

	 

	Ik begon te denken dat de enige manier om gerechtigheid te krijgen voor Epsteins overlevenden was door aangrijpende verhalen te blijven schrijven, in de hoop dat de nationale aandacht ervoor zou zorgen dat zijn slachtoffers niet vergeten zouden worden bij de volgende nieuwscyclus.

	 

	Maar de tv-optredens en publiciteit bleken verstrekkende gevolgen te hebben die ik nooit had kunnen voorzien. Een daarvan was dat ik van slachtoffers van seksueel geweld over de hele wereld hoorde. Journalisten krijgen zelden steunbetuigingen, dus ik was enorm ontroerd door alle kaarten, brieven en e-mails van mensen, zowel mannen als vrouwen, die hun verhalen over seksueel geweld en misbruik deelden.

	 

	Als ik terugkwam van een reis naar New York, trof ik mijn bureau vol met post. Prachtige brieven, soms zelfs cadeaubonnen, bloemen en handgetekende bedankbriefjes. Een vrouw stuurde me een envelop met vijf blanco kaarten erin, samen met een gefrankeerde, aan zichzelf geadresseerde envelop. Ze vroeg me om mijn naam op elke kaart te zetten en ze naar haar terug te sturen, zodat ze de handtekeningen aan een paar van haar kleinkinderen kon geven.

	 

	De brieven brachten me aan het huilen. Ik had geen tijd om ze allemaal te beantwoorden, maar ik heb ze allemaal gelezen. Ik heb ze nog steeds.

	 

	IN EEN TIJD DAT ONZE PRESIDENT VERSLAGGEVERS "DE VIJAND VAN HET VOLK" NOEMDE, ontdekte ik dat mijn werk plotseling werd gebruikt als een positief voorbeeld van het belang van lokale journalistiek. In de loop van het daaropvolgende jaar begon het aantal digitale abonnees van de Miami Herald te groeien. Lezers van Hawaï tot Maine sloten een abonnement om ons werk te steunen of boden zelfs rechtstreekse donaties aan. Dit was niet de eerste keer dat de Herald zoveel aandacht kreeg voor een verhaal, maar het aantal bijdragen aan onze krant werd zo groot dat de Herald en ons moederbedrijf, McClatchy, een non-profit organisatie oprichtten om onderzoeksjournalistiek te financieren.

	 

	De serie inspireerde ook talloze jonge journalisten die contact met me opnamen voor advies over hun carrière. Ik herinnerde me hoe verloren ik me voelde tijdens mijn studie, zonder mentor die me door de wirwar van beslissingen loodste waar ik voor stond. Dus accepteerde ik zo'n beetje elk verzoek om met student journalisten te praten in deze gekke periode in mijn leven. Ik denk dat de gesprekken me niet alleen hielpen, maar me ook hielpen herinneren hoe ik hier ben gekomen.

	 

	Ik was echter uitgeput en moe van de televisieoptredens. Ik wilde weer aan het verhaal werken en ik moest wat tijd met mijn kinderen doorbrengen.

	 

	Op een vroege avond, toen Emily en ik in New York waren voor een opdracht, kreeg ik een telefoontje van mijn dochter, Amelia. Ze kreeg een paniekaanval over de deadline voor haar aanmeldingen voor de examencommissie. Ze kon zichzelf er niet toe zetten om ze af te maken. Ze was ervan overtuigd dat ze nergens aangenomen zou worden en was erin geslaagd om zichzelf in een vlaag van angst te werken.

	 

	Ik zat in de problemen, want ik had beloofd de volgende dag een item te doen bij ABC, en zij hadden ons hotel die nacht in New York betaald.

	 

	De volgende ochtend belde ik ABC en vertelde ik dat ik moest afzeggen. Ik pakte de trein naar Philadelphia. Dat weekend liet ik Amelia me alles vertellen wat ze wist over het beroep dierenarts en waarom ze dat wilde worden.

	 

	Toen zei ik dat ze de woorden die ze me had verteld op papier moest zetten. De aanmeldingen duurden het hele weekend, maar we kregen ze rond.

	 

	Mijn zoon Jake was ondertussen bezig met een aanmelding voor de universiteit, in de hoop naar Florida State te gaan. Ik was ook bezig met zijn aanmeldingen en probeerde opnieuw te bedenken hoe ik het collegegeld moest betalen.

	Het was rond die tijd dat Emily en ik een cryptisch bericht ontvingen dat onze uitgever ons zo snel mogelijk apart op haar kantoor wilde zien. We moesten afspraken maken met haar secretaresse.

	 

	Het komt zelden voor dat verslaggevers naar het kantoor van de uitgever worden geroepen, tenzij er een heel slechte reden voor is.

	 

	Ik ging natuurlijk van het ergste uit. Ik vertelde Emily dat we waarschijnlijk ontslagen zouden worden, of ontslagen, of misschien was het gewoon weer een onbetaald verlof. Het beste scenario, dacht ik, was dat we een uitbrander zouden krijgen over onze uitgaven.

	 

	Ik liet Emily als eerste gaan.

	 

	Het bleek dat de CEO van McClatchy, Craig Forman, ons een bonus gaf.

	 

	Het was ongelooflijk – en een opluchting – want ik nam nog steeds tweewekelijkse leningen om rond te komen. Ik ging zo vaak naar de Check Cashing Store dat de vrouw die daar werkte me bij mijn voornaam kende.

	 

	"Hoe gaat het met je dochter? Is ze toegelaten tot de diergeneeskunde?" vroeg ze dan. We praatten kort over haar eigen dochter, die slim leek en het goed deed op school.

	 

	Nog niet zo lang geleden ging ik langs de Check Cashing Store en die was definitief gesloten. Ik hoop dat de aardige vrouw die daar werkte, net als ik eindelijk weer op haar benen is kunnen landen.

	 

	DE PULITZERPRIJZEN ZOUDEN EEN GEHEIME, PLECHTIGE PINKY-SWEAR selectieprocedure MOETEN ZIJN. Maar het is onmogelijk om de nominaties geheim te houden voor een groep mensen die hun brood verdienen met het verkrijgen van informatie die ze eigenlijk niet zouden mogen hebben.

	 

	"Perversion of Justice" deed mee in twee categorieën: onderzoeksjournalistiek en lokale verslaggeving. Onderzoeksjournalistiek is misschien wel de moeilijkste categorie om te winnen, en ik moest het opnemen tegen een aantal grondig onderzochte projecten uit 2018, waaronder een van de New York Times, een kaskraker over Trumps bedrijven. Ik wist dat het onmogelijk zou zijn om die serie te verslaan, maar ik hoopte dat mijn project in ieder geval genomineerd zou worden en de finale zou halen.

	 

	Maar in maart hoorde ik dat ik niet geselecteerd was.

	 

	"Dirty Gold", de Herald-serie van Jay Weaver en verslaggevers Kyra Gurney, Jim Wyss en Nicholas Nehamas, was een finalist in de categorie verklarende journalistiek.

	 

	Het bleek dat de Trump-serie van de New York Times ook naar die categorie, verklarend, werd verplaatst en won. Dezelfde Times-serie was ook een finalist in de categorie onderzoeksjournalistiek, die werd gewonnen door de Los Angeles Times, voor een project over een voormalig gynaecoloog aan de University of Southern California die werd beschuldigd van seksueel misbruik van honderden studenten gedurende dertig jaar in een kliniek op de campus. De serie leidde tot lokale, staats- en federale onderzoeken, en tot het aftreden van de president van de universiteit.

	 

	Ik zou nooit weten of de inspanningen van sommigen in de journalistiek om mijn serie te ondermijnen, van invloed zijn geweest op de besluitvorming die leidde tot de Pulitzerprijzen van dat jaar. Maar het maakte me eigenlijk niet zoveel uit. Ik streefde naar iets groters dan een Pulitzerprijs: rechtvaardigheid.

	 


	Hoofdstuk 32 Katie Johnson

	 

	Die zomer kreeg ik, samen met Miami Herald-verslaggever Doug Hanks, de opdracht om een verhaal te onderzoeken over Jerry Falwell Jr., de president van Liberty University. Falwell, een van de leiders van christelijk rechts, had een mysterieuze zakenrelatie met een mannelijke badmeester die hij en zijn vrouw Becky hadden ontmoet in het iconische hotel Fontainebleau in Miami Beach.

	 

	Doug had vernomen dat naaktfoto's van Falwells vrouw – en een paar anderen waarop ze volledig gekleed op de schoot van de badmeester zit – in handen waren gevallen van iemand die ze eigenlijk niet mocht hebben.

	 

	Het was weer zo'n verhaal dat je alleen in Miami kunt verzinnen. Waar anders kan een van 's werelds meest prominente evangelische leiders zich vermaken met zijn vrouw en een badmeester?

	 

	Alsof dat nog niet wild genoeg was, had komiek Tom Arnold ook een cameo in dit verhaal, samen met Trumps fixer, advocaat Michael Cohen. Arnold had Cohen opgenomen terwijl hij zei dat hij de naaktfoto's had gezien. Dougs bron vertelde hem dat een man met een zwaar New Yorks accent had gebeld en hem had bedreigd als hij niet zou zwijgen over de ondeugende foto's. Falwell, een trouwe Trump-aanhanger, ontkende dat er iets illegaals of immoreels was gebeurd.

	 

	Om te bevestigen dat sommige van deze foto's authentiek waren, moesten we ze zien en vervolgens bevestigen waar en wanneer ze waren genomen. We wisten van Falwells Instagram-account dat het stel veel tijd had doorgebracht in het Fontainebleau Hotel – en in een resort in Islamorada. Een van de foto's die we te zien kregen, was van Becky Falwell naakt onder de douche. Ons werd verteld dat die douche in een luxe resort in de Florida Keys was.

	 

	Ik wist Casey over te halen om me mee te laten gaan naar het hotel, Cheeca Lodge, een exclusief toevluchtsoord voor de rijken en beroemdheden, op ongeveer twee uur rijden van Miami.

	 

	"Ik moet in het hotel blijven om de kamers te bekijken, en ook het terrein, weet je, om de locatie te vergelijken met de daadwerkelijke foto's," zei ik tegen Casey. "Het is zo'n privé resort dat ze verslaggevers er niet zomaar binnenlaten om rond te lopen."

	 

	Mijn tactiek werkte.

	 

	Begin juni was ik dus weer bezig met een onderzoek. Maar ik had er in ieder geval nog een reisje naar de Keys aan overgehouden.

	 

	Ik nam een van mijn vriendinnen mee als bodyguard. Lois is eenentachtig jaar oud, maar ze is al zestig jaar docent lichamelijke opvoeding en gaf destijds nog aerobics en seksuele voorlichting aan middelbare scholieren. Ze is in betere conditie dan de meeste mensen die half zo oud zijn, en ik kan haar nauwelijks bijhouden.

	 

	We pakten onze weekendtassen in. Ik trok een spijkerbroek en een tanktop aan; Lois zette haar grote slappe hoed en Ray-Ban zonnebril op – en we stapten in haar witte Volkswagen Kever cabriolet, die altijd de aandacht trok omdat ze enorme wimpers aan de koplampen van de auto had.

	 

	Het doel van mijn reis was echter niet om op het strand te zitten en champagne te drinken; hoewel dat in dit resort wel het eerste is wat je bij het inchecken krijgt. Dit was absoluut een stap vooruit voor mij. Mijn weekendjes weg naar de Keys bracht ik meestal door in wat ik goedkope BYOB's noemde – motels waar je je eigen beddengoed mee moest nemen.

	 

	We liepen rond om het weelderig aangelegde terrein te bekijken, met twee grote tikibars, twee zwembaden en een strand, dat dat weekend toevallig bedekt was met zoveel stinkend zeewier dat het onmogelijk was om het water in te gaan, zelfs als we dat zouden willen. Ik dacht aan al die mensen die er zeshonderd dollar of meer per nacht uitgaven en was blij dat de Herald mijn rekening betaalde.

	 

	Het duurde niet langer dan een dag om de pier op de achtergrond van de Falwell-foto en de bijzondere palmboom aan de rotsachtige rand van het water te identificeren, of om te bevestigen dat verschillende naaktfoto's van mevrouw Falwell waren genomen onder de douche in een van de kamers van het resort. De bad-/doucheruimte had unieke tegels en sanitair die exact overeenkwamen met de foto's.

	 

	Voordat we de volgende dag vertrokken, besloten Lois en ik een duik te nemen in het zwembad voor volwassenen. Ons gesprek kwam op de Epstein-zaak. Kort daarna kwam een vrouw die in de buurt aan het zwemmen was naar me toe en na een kort, indringend gesprek waarin ze vroeg waar we vandaan kwamen, stelde de vrouw zich voor als een privédetective in dienst van Jack Goldberger, Epsteins advocaat in Palm Beach.

	Ik geloof niet echt in toeval. Ik vroeg me af of Goldberger haar had ingehuurd om me te volgen. Ik zei dat ze Jack moest zeggen dat ik hem gedag had gezegd en hem eraan moest herinneren dat ik al bijna een jaar probeerde met hem te praten.

	 

	Ze gaf me haar visitekaartje en we gingen uit elkaar, want het was tijd om naar huis te gaan.

	 

	Wat het Falwell-verhaal betreft, Doug en ik werkten er nog een week aan en het stond op de voorpagina van de krant. Een jaar later zou Falwell aftreden als rector van de universiteit nadat er weer een ondeugende foto van hem openbaar was gemaakt met zijn broek open en zijn armen om een andere vrouw heen, van wie de broek ook open was. De zwembadjongen maakte vervolgens zijn verhaal openbaar en beweerde dat Falwell hem opdracht had gegeven om seks te hebben met Falwells vrouw, Becky, zodat Falwell kon toekijken. Falwell ontkende dit deel van het verhaal.

	 

	TOM ARNOLD, DIE ACTIEF HET FALWELL-VERHAAL OP Twitter VOLGDE, leek niet alleen veel te weten over Falwells zwembadjongen; Hij beweerde ook dat hij een aantal mensen kende rond Ghislaine Maxwell, die jarenlang een relatie had gehad met en verloofd was met een vriend van Arnold uit Iowa, Ted Waitt. Ik nam contact op met Arnold om te vragen wat hij wist.

	 

	Hij zei dat Maxwell en Waitt bijna elf jaar samen waren, en dat Waitt haar waarschijnlijk beter kende dan wie dan ook. Tijdens hun relatie richtte Maxwell het TerraMar Project op, een onderzoeks- en milieuorganisatie die zich inzet voor de bescherming van de oceanen. Ze sprak bij de Verenigde Naties en gaf in 2014 ook een TED Talk over de inspanningen van de organisatie. Datzelfde jaar sprak ze bij de Council on Foreign Relations in Washington D.C.

	 

	Volgens belastinggegevens heeft TerraMar nooit subsidies verstrekt, maar de New York Times meldde dat de non-profitorganisatie wel een partnerschap had met een luxe beddengoed bedrijf om "water geïnspireerde" lakens te produceren.1

	 

	Ik vermoedde dat Maxwell meer tijd op de oceaan doorbracht met luieren op luxe jachten dan met het daadwerkelijk redden van de zeeën van vervuiling.

	 

	Velen vroegen zich af of de liefdadigheidsinstelling echt een mechanisme was voor Maxwell om haar reputatie te zuiveren na haar geruchten over betrokkenheid bij Epsteins sekshandel netwerk.

	 

	Arnold bleef me af en toe bellen of sms'en, met de suggestie dat hij iets over Maxwell wist waar ik naar moest kijken. Maar niemand van de mensen die met Maxwell te maken hadden, wilde met me praten toen ik probeerde contact met hen op te nemen.

	 

	Arnold sprak ook met Michael Cohen, die Trump had geholpen één, en mogelijk meerdere, affaires te verdoezelen. Op Twitter drong Arnold er bij Cohen op aan om Trumps seksuele escapades openbaar te maken.

	 

	Een van Trumps vermeende minnaressen was pornoster Stormy Daniels. The Wall Street Journal meldde dat Cohen Daniels in oktober 2016 – een maand voor de verkiezingen – $ 130.000 had betaald om haar het zwijgen op te leggen over een affaire die ze in 2006 met Trump had gehad. 2 Het verhaal nam een hoge vlucht en leidde tot een federaal onderzoek. In augustus 2018 bekende Cohen schuldig te zijn aan acht aanklachten, waaronder belastingontduiking, liegen tegen een financiële instelling en overtredingen van de federale campagneregels. Hij gaf uiteindelijk toe dat hij Daniels in opdracht van Trump had betaald om haar vóór de verkiezingen het zwijgen op te leggen. 3

	 

	Cohens rol in het oplossen van dergelijke Trump-schandalen deed me afvragen of een vergelijkbaar of parallel draaiboek werd gebruikt om een andere vrouw het zwijgen op te leggen die tijdens de campagne van 2016 beschuldigingen tegen zowel Trump als Epstein had geuit.

	 

	BEGIN 2016 DIENDE EEN ANONIEME VROUW EEN CIVIELE AANKLACHT IN BIJ een federale rechtbank in Californië, onder het pseudoniem "Katie Johnson". Ze beweerde dat ze seksueel misbruikt en verkracht was door Trump en Epstein toen ze dertien was, gedurende een periode van vier maanden, van juni tot september 1994.

	 

	Johnson zei dat Epstein haar uitnodigde voor een reeks "seksfeestjes voor minderjarigen" in zijn herenhuis in New York, waar ze Trump ontmoette. Verleid door beloftes van geld en modellenwerk, zei Johnson dat ze meerdere keren gedwongen werd om seks met Trump te hebben, waaronder een keer met een ander meisje van twaalf jaar oud, dat ze "Marie Doe" noemde.

	 

	Trump eiste orale seks, aldus de aanklacht, en daarna "duwde hij beide minderjarigen weg terwijl hij hen boos berispte vanwege de 'slechte' kwaliteit van hun seksuele prestaties", aldus de aanklacht, die op 26 april werd ingediend bij de Amerikaanse districtsrechtbank in Centraal-Californië.

	 

	Toen Epstein er later achterkwam dat Trump Johnsons maagdelijkheid had ontnomen, zou hij "geprobeerd hebben haar met zijn gebalde vuisten op haar hoofd te slaan", woedend dat hij niet degene was geweest die haar maagdelijkheid had ontnomen. Johnson beweerde dat beide mannen haar en haar familie ermee bedreigden als ze ooit zou onthullen wat er gebeurd was.

	Johnson diende de rechtszaak namens zichzelf in, net toen Trump koploper werd voor de verkiezingen van 2016. Ze eiste een schadevergoeding van honderd miljoen dollar.

	 

	Er waren maar weinig Amerikaanse kranten die aandacht besteedden aan de rechtszaak toen deze aanvankelijk werd aangespannen. Trumps advocaat Alan Garten vertelde destijds aan de Miami Herald dat de zaak "ondubbelzinnig onjuist" was.

	 

	De rechtszaak werd vervolgens afgewezen omdat Johnson deze niet volgens de juiste wetgeving had ingediend en er geen bewijs was dat ze op het adres woonde dat ze in haar documenten had vermeld. In juni 2016 diende ze de rechtszaak opnieuw in bij het Southern District van New York. Deze werd eind september gewijzigd, iets meer dan een maand voor de presidentsverkiezingen.

	 

	Dit keer klaagde Johnson onder het pseudoniem Jane Doe Trump en Epstein aan voor seksuele misdrijven, mishandeling, wederrechtelijke vrijheidsberoving en smaad. Ze vroeg om een beschermingsbevel omdat ze vreesde voor represailles van Trump en Epstein. Ze gaf ook meer details over de vermeende incidenten en zei dat ze in 1994 met de bus naar New York City reisde om een modellencarrière te beginnen. Nadat verschillende modellenbureaus haar hadden verteld dat ze een portfolio nodig had, besloot ze terug naar huis te gaan. Ze ging naar de havenautoriteiten om een buskaartje te kopen. Daar, zo vertelde ze, ontmoette ze een vrouw genaamd Tiffany, die haar vertelde over een aantal feesten waar ze prominente mensen kon ontmoeten die haar aan het modellenwerk konden helpen. Ze kreeg te horen dat ze betaald zou worden om de feesten bij te wonen, die, zo hoorde ze later, werden gehouden in een landhuis dat door Epstein werd gebruikt.

	 

	Johnson zei dat ze die zomer minstens vier verschillende feesten in het landhuis had bezocht. Er waren een aantal jonge meisjes op de feesten, evenals oudere gasten, waaronder Trump. Haar beëdigde verklaring bevatte dezelfde details als haar eerdere rechtszaak, inclusief beschrijvingen van de brute verkrachting en het fysieke misbruik dat ze naar eigen zeggen had ondergaan van zowel Trump als Epstein.

	 

	"Ik heb Trump luidkeels gesmeekt om te stoppen", zei ze in de rechtszaak, waarin ze beschreef hoe Trump haar had verkracht. "Trump reageerde op mijn smeekbeden door me met zijn open hand hard in mijn gezicht te slaan en te schreeuwen dat hij mocht doen wat hij wilde."

	 

	In een YouTube-video die vóór de verkiezingen van november 2016 werd geplaatst, vertelt een vrouw die zich voordeed als Johnson (haar gezicht is wazig) over de seksfeestjes die Epstein organiseerde en haar interacties met beide mannen.

	 

	De video's leken politiek gemotiveerd te zijn, aangezien Johnson steeds weer terugkwam op Trump en hoe bang ze was dat hij tot president zou worden gekozen.

	 

	Met een blonde pruik op en zittend voor een gordijn naast een tafel met een lamp, beschrijft ze haar ontmoeting met "Tiffany", die in 1994 voor Epstein werkte.

	 

	Een vrouw genaamd "Tiffany Doe" diende een beëdigde verklaring in bij de rechtszaak waarin ze verklaarde dat ze op 22-jarige leeftijd door Epstein was aangenomen als feestplanner. Ze zei dat ze de opdracht had gekregen om adolescente meisjes in te huren voor feestjes, waarvan de meeste plaatsvonden op 9 East Seventy-first Street, Epsteins enorme herenhuis, destijds eigendom van miljardair Leslie Wexner. (Wexner droeg het eigendom van het pand later over aan Epstein.)

	 

	Tiffany zocht onder andere meisjes bij het busstation van de Port Authority. Ze herinnerde zich dat ze Johnson ("Jane Doe") had gerekruteerd en haar naar verschillende feestjes had gelokt, waar ze naar eigen zeggen persoonlijk had gezien hoe Johnson gedwongen werd tot seksuele handelingen met Trump en Epstein.

	 

	Vervolgens beweerde ze dat ze getuige was geweest van de verkrachting van Johnson door zowel Trump als Epstein en beweerde ze dat Epstein andere minderjarige meisjes seksueel en fysiek had misbruikt in het landhuis.

	 

	"Nadat ik in 2000 bij meneer Epstein was weggegaan, werd ik persoonlijk door meneer Epstein bedreigd dat ik en mijn familie ook vermoord zouden worden als ik ooit iets zou onthullen over het fysieke en seksuele misbruik van minderjarige meisjes waarvan ik persoonlijk getuige was geweest door meneer Epstein of een van zijn gasten", aldus haar verklaring.

	 

	In haar rechtszaak verwijst Johnson ook naar de twaalfjarige Maria, die volgens haar betrokken was bij een van de seksuele incidenten waarbij Trump betrokken was.

	 

	Een derde vrouw, geïdentificeerd als "JOAN DOE", diende een verklaring in waarin ze aangaf dat Jane Doe (ook bekend als Katie Johnson) haar in het "schooljaar 1994-1995" had verteld over het misbruik tussen Trump en Epstein.

	 

	In de video geeft Johnson meer details over haar ontmoetingen met Trump en zegt dat Epstein haar en andere meisjes inhuurde om de rijke mannen te entertainen en voor hen op te treden op de feesten die hij in zijn landhuis organiseerde.

	 

	Het lijkt erop dat Epstein en Trump elkaar rond 1987 ontmoetten en vaak dezelfde feesten en sociale evenementen in New York en Palm Beach bezochten. NBC News ontdekte in juli 2019 filmbeelden van Epstein die in 1992 met Trump feestvierde in Mar-a-Lago. De video toonde Trump die Epstein begroette tijdens een feest met cheerleaders van de Buffalo Bills en de Miami Dolphins. Op de video is te zien dat Trump, toen hij gescheiden was, tegen Epstein fluistert en naar een van de vrouwen wijst, terwijl Epstein voorover buigt en lacht.4

	Brad Edwards, die met Trump sprak tijdens zijn onderzoek naar Epstein, beweerde dat de problemen tussen de twee volgens Trump begonnen toen Epstein de dochter van een clublid van Mar-a-Lago probeerde te versieren. Trump werd boos en verbood hem de toegang tot het resort.

	 

	Maar Epsteins broer Mark had een andere kijk op Epsteins relatie met Trump. In een burgerlijke verklaring verklaarde Mark Epstein dat Trump meerdere keren in Epsteins vliegtuig had gevlogen en dat de twee goede vrienden waren.

	 

	"Ik weet dat Trump afstand probeert te nemen, maar dat deden ze wel", zei hij, eraan toevoegend dat Trump Epsteins moeder en tante in een van Trumps casino's in Atlantic City compenseerde.5

	 

	Epstein had twintig verschillende nummers van Trump in zijn zogenaamde Zwarte Boek, oftewel telefoonboek, waaronder nummers van Trumps auto, zijn huishoudster, zijn beveiligers en één met het label "Norma - contactpersoon voor noodgevallen". Norma Infante Foerderer was Trumps vaste executive assistente en overleed in 2013.

	 

	Uiteraard zijn delen van het boek samengesteld door Maxwell, die ook een vriendin van Trump was en Trump naar verluidt had voorgesteld aan zijn toekomstige vrouw en First Lady, Melania.

	 

	De echte ruzie ontstond tussen hen na een vastgoeddeal in 2004. Trump hoorde dat Epstein zijn oog had laten vallen op een van de grootste villa's in Palm Beach, een landgoed met zeven slaapkamers aan de kust langs de iconische Raider's Row, zo genoemd vanwege het grote aantal Wall Street-investeerders dat er woont. Ironisch genoeg was het pand ooit eigendom van Les Wexner, Epsteins belangrijkste klant. Wexner verkocht het in 1988 voor 12,1 miljoen dollar aan de ontwikkelaar van verpleeghuizen Abe Gosman.6

	 

	Gosman verloor het pand toen hij in 2001 faillissement aanvroeg.

	 

	Toen het tijd was voor de veiling, probeerde Epstein tevergeefs Trump te diskwalificeren voor de bieding. Nadat de laatste bieder zich had teruggetrokken, slaagde Epstein er niet in Trumps bod te overtreffen en ging het pand voor 41,1 miljoen dollar naar Trump.7

	 

	Trump knapte het op en zette het te koop voor 125 miljoen dollar. Uiteindelijk verkocht hij het in 2008 voor 95 miljoen dollar aan een Russische zakenman.8

	 

	MEER DETAILS OVER EPSTEINS UITSTAPJE IN DE MODELLENBRANCHE kwamen aan het licht toen een van Epsteins boekhouders tijdens een beëdigde verklaring in 2010 getuigde dat Epstein een miljoen dollar had geïnvesteerd in een modellenbureau in Miami, Mc2, een samenwerking met de Franse modellenscout Jean-Luc Brunel, die de carrières van vele beroemde modellen had gelanceerd.

	 

	De verklaring was nooit openbaar gemaakt, dus toen die naar mij lekte, heb ik er voor het eerst in mijn serie over bericht.

	 

	Brunels boekhouder, Maria Vasquez, zei dat zij de papieren voor de deal had geregeld. Epstein was duidelijk: hij wilde dat zijn bedrijf net zo zou worden opgericht als Trumps modellenbureau, Trump Model Management, getuigde ze in de verklaring, die werd afgenomen door Brad Edwards. Aanvankelijk wilde Epstein niet met het bureau in verband worden gebracht, maar Vasquez zei dat de bank erop stond dat Epstein de papieren zou ondertekenen, aangezien hij het geld inlegde.

	 

	Brunel, die zichzelf een "scouting tsunami" noemde, had een duister verleden. Net als Epstein was hij talloze keren beschuldigd van aanranding, vaak met minderjarigen. Tijdens het politieonderzoek van 2005-2006 vond de politie telefoonberichten van Brunel, waaronder een waarin Brunel suggereerde dat hij een twaalfjarige tweeling naar hem wilde sturen.

	 

	Vasquez werkte sinds 1998 voor Brunel. Ze zei dat Epstein haar had gevraagd om te regelen dat vrouwen en meisjes met een toeristenvisum naar de VS konden komen.

	 

	"Veel meisjes kwamen hier eerst, zonder visum, zonder werkvisum," zei Vasquez. "De meeste meisjes kwamen als toeristen naar de VS."

	 

	Ze zei dat Brunel 30 procent van hun inkomen incasseerde en geen belastingen of sociale zekerheid betaalde.

	 

	Later maakte Epstein zich zorgen dat ze gepakt zouden worden, dus huurde hij advocaten in om werkvisa voor de vrouwen te regelen.

	 

	Vasquez zei dat het bureau modellen leverde voor legitieme opdrachten, maar dat het ook werd gebruikt als een kanaal voor feestjes. Ze zei dat sommige van de modellen van lagere rang, vooral de zeer jonge, naar feestjes werden gestuurd in Epsteins huizen in New York en Florida en op zijn eiland, en ook naar andere opdrachten waar van hen werd verwacht dat ze seksuele gunsten verleenden aan degenen die hen inhuurden. Als ze niet instemden met seks, werden ze volgens Vasquez vaak niet betaald.

	Trump organiseerde ook zijn eigen modellenfeesten in New York, aldus Michael Gross, die in 2016 een onthullend artikel schreef in de Daily Beast over Trumps feestjes, waar ook minderjarige modellen aanwezig waren.9

	 

	Een fotograaf die Gross voor het artikel interviewde, zei dat sommige meisjes amper vijftien jaar oud waren.

	 

	"Trump ging van 'kamer tot kamer', zei de fotograaf... 'Het waren mannen met jongere meisjes, seks, veel seks, veel cocaïne, sterke drank', maar roken was verboden. Trump keurde sigaretten af." Trump, zei de fotograaf, "ging er met een paar meisjes vandoor." Ik zag hem. Hij had seks als een gek."

	 

	Trump heeft ontkend ooit iets met minderjarige meisjes te hebben gehad, en zijn woordvoerders hebben Katie Johnsons verhaal herhaaldelijk aangevallen.

	 

	Johnson zei in haar rechtszaak en video dat Epstein's feestjes net zo bizar waren.

	 

	Aan het einde van elk evenement zouden de modellen Epstein ontmoeten, zei ze, en hij zou hen vragen stellen over de mannen met wie ze waren geweest, inclusief wat ze wel en niet leuk vonden, en vervolgens zouden ze allemaal betaald krijgen.

	 

	Trump, zei ze in de video, deed niet mee aan de orgieën die vaak op de feestjes plaatsvonden. Maar hij keek er graag naar. Op een van die orgieën, zei ze, riep hij haar bij zich en vroeg haar om hem af te trekken terwijl hij anderen seks zag hebben. Trump, een bekende smetvreespatiënt, stond er tijdens een andere ontmoeting ook op dat ze hem orale seks gaf terwijl hij een condoom droeg.

	 

	In 2018 nam ik contact op met een van Johnsons advocaten, Thomas F. Meagher, die zich beriep op het verschoningsrecht omdat hij mij geen interview wilde geven. Hij verzekerde me echter wel dat hij vertrouwen had in zijn zaak en vond dat zijn cliënt geloofwaardig en eerlijk was.

	 

	Hoewel Johnson duidelijke politieke motieven had om zijn mening te uiten, betekent dat nog niet dat ze loog; Misschien betekende het dat ze ten prooi was gevallen aan mensen die haar verhaal voor politiek gewin wilden gebruiken.

	 

	Toen de rechtszaak in New York vorderde en er een voorlopige zitting werd gepland, nam Meagher contact op met Lisa Bloom, een advocate uit Los Angeles die slachtoffers van seksueel misbruik en intimidatie bijstaat, met name slachtoffers die beschuldigingen uiten tegen prominente mannen.

	 

	Mijn pogingen om met Bloom te praten vóór de serie waren niet succesvol. Maar in een recent interview zei Bloom dat ze Johnson grondig had onderzocht en ervan overtuigd was dat ze de waarheid sprak.

	 

	"Tom Meagher nam contact met me op en smeekte me om met hem samen te werken. Zij [Johnson] stond op het punt een interview met CNN te doen, en hij was bang dat ze voor de wolven zou worden gegooid. Ze was een angstige jonge vrouw die haar eerste interview met CNN deed. Hij wilde dat ze voorbereid was en ik voelde me verplicht om te doen wat ik kon", zei Bloom, die andere vrouwen had vertegenwoordigd die Trump van seksuele intimidatie en aanranding hadden beschuldigd.

	 

	"Je weet het nooit zeker, maar ik bepaal zelf of iemand geloofwaardig is, en ik vond dat ze dat was en dat de media erover zouden moeten berichten." "Het maakte ook deel uit van een grotere zorg dat vrouwen die beschuldigingen tegen Trump uitten, niet in beeld kwamen", zei Bloom.

	 

	In juni 2016 schreef Bloom een artikel voor de Huffington Post waarin hij de mainstream media ervan beschuldigde Johnsons rechtszaak te negeren.10

	 

	Bloom, de dochter van burgerrechtenadvocaat Gloria Allred, stelde vragen over waarom journalisten de beschuldigingen van verkrachting tegen Trump negeerden. Ze wees erop dat de media er niet in waren geslaagd om de beschuldigingen van verkrachting tegen een andere machtige man, komiek Bill Cosby, adequaat te behandelen.

	 

	"Als de Bill Cosby-zaak ons iets heeft geleerd, is het wel dat we verkrachtingszaken tegen beroemde mannen niet mogen negeren... nu herhaalt de geschiedenis zich", schreef Bloom, waarmee hij een duidelijk argument gaf waarom de media de beschuldigingen van verkrachting tegen Trump serieuzer zouden moeten nemen.

	 

	Bloom suggereerde dat de beschuldigingen te geloofwaardig waren om te negeren, vooral tegen een man die zich kandidaat stelde voor het presidentschap.

	 

	Bloom vergezelde Johnson naar haar interview met CNN. Het verhaal is nooit uitgezonden.

	 

	"Ze [CNN] hebben nooit met klem gezegd dat ze het niet zouden uitzenden, en ik kreeg altijd de indruk dat ze er nog steeds mee bezig waren. Ik kan me niet herinneren dat ze ons een keiharde 'nee' gaven."

	 

	Maar naarmate de verkiezingen dichterbij kwamen, besloot Bloom Johnsons verhaal op een andere manier onder de aandacht van het Amerikaanse publiek te brengen: ze plande een persconferentie op 2 november, zes dagen voor de verkiezingen.

	 

	"Ik ontmoette haar in de buurt van haar huis, een paar uur rijden van mij vandaan, en ze kwam naar me toe en ik ontmoette haar en een aantal leden van haar team," herinnerde Bloom zich. "Op de dag van de persconferentie huurden we een haar- en make-upspecialist in, en we zaten een uur of twee met haar in mijn kantoor om haar haar te doen."

	 

	Tegen die tijd was de media geïnteresseerd. De Washington Post had net een artikel gepubliceerd, samen met een video, over een interview dat Trump in 2005 had gegeven voor Access Hollywood. In de video vertelt Trump aan de presentator, Billy Bush, hoe hij vaak getrouwde vrouwen verleidde.11

	Tientallen media verzamelden zich in een vergaderzaal in Blooms kantoor in Los Angeles voor de persconferentie van 15.00 uur, waar Johnson "haar stilzwijgen" over Trump en Epstein zou verbreken, kondigde Bloom aan in haar persbericht.

	 

	Maar toen het zover was, zegde Bloom plotseling af.

	 

	"Ik heb slecht nieuws. Jane Doe heeft vandaag talloze bedreigingen ontvangen, net als alle Trump-beschuldigers die ik heb vertegenwoordigd. Ze leeft in angst", zei Bloom, eraan toevoegend dat "we de afspraak moeten verzetten".

	 

	Bloom zei dat Johnson het grootste deel van de dag op haar kantoor was om zich voor te bereiden.

	 

	"Ik probeerde haar verhaal publiekelijk te maken, en het was eerlijk gezegd gênant om af te zeggen. Ik nam haar mee via de achtertrap naar buiten en ze gaf me opdracht de zaak te laten vallen. Ik zei dat ze er een nachtje over moest slapen. De volgende dag bevestigde ze dat ze de zaak had laten vallen en dat ze niet wilde dat we er ooit nog over zouden praten."

	 

	Sindsdien lijkt Johnson verdwenen te zijn.

	 

	"Ik weet niet waar ze is en heb sinds 2016 niet meer met haar gesproken", zei Bloom.

	 

	Al snel ging de speculatie rond dat de rechtszaak was ingetrokken na een omkoping door Trump of iemand namens hem, maar Bloom wuifde die geruchten weg.

	 

	"Trumps mensen hebben nooit contact opgenomen", zei Bloom. "Er was absoluut geen communicatie met iemand in het Trump-team."

	 

	Nadat mijn serie was verschenen, werd ik door tientallen lezers benaderd, de meesten van hen gewone mensen, die wilden weten waarom ik niets had geschreven over de rechtszaak tegen Katie Johnson en de beschuldigingen die ze tegen Trump had geuit. In mijn gedachten, en ik denk ook in die van mijn redacteur destijds, vonden we dat een deel van het probleem met de berichtgeving over het Epstein-verhaal was dat journalisten zoveel tijd hadden besteed aan het proberen het verhaal te koppelen aan politici en beroemdheden dat ze het grotere verhaal over de nalatigheid en mogelijke corruptie van het strafrechtsysteem misten. Achteraf gezien had ik de rechtszaak tegen Johnson liever niet genoemd.

	 

	Trump en Clinton waren beiden bevriend met Epstein in een tijd dat Epstein duidelijk een relatie met meisjes had. Hoewel dat hun oordeel zeker ter discussie stelt, is er nooit bewijs geweest dat een van beiden ongepaste seksuele relaties met minderjarigen heeft gehad.

	 

	Totdat slachtoffers zich tegen hun standpunt uitspreken, doet het zich schuldig maken aan insinuaties aan de slachtoffers van seksueel misbruik die dapper genoeg zijn geweest om hun verhaal te vertellen.

	 


	Hoofdstuk 33 Vuurwerk

	 

	Op 6 juli 2019 was Jeffrey Epstein aan boord van zijn Gulfstream-jet op weg naar Teterboro Airport in New Jersey na wat een jaarlijks ritueel was geworden: een zomervakantie in zijn luxe appartement aan de exclusieve Avenue Foch, vlakbij de Arc de Triomphe in Parijs.

	 

	Hij liet een aantal speciale afspeellijsten maken voor deze Parijse feestdagen, met muziek die varieerde van rocknummers zoals "Running with the Devil" van Van Halen en "Fun, Fun, Fun" van de Beach Boys tot jazz favorieten van Charlie Parker. Epstein was geobsedeerd door afspeellijsten en had deze Parijse afspeellijsten samengesteld op Spotify.1

	 

	Teterboro, zo'n twintig kilometer van het centrum van Manhattan, is de oudste nog in gebruik zijnde luchthaven in de regio New York City. De landingsbanen, omgeven door wetlands, dienden als toegangspoort voor enkele van de meest iconische figuren in de luchtvaart, zoals Charles Lindbergh en Amelia Earhart; en het platform is gesierd door een hele reeks wereldrijken en beroemdheden die in en uit hun privévliegtuigen en in wachtende limousines kunnen stappen zonder lastiggevallen te worden door paparazzi en overijverige fans.

	 

	Die middag had de FBI echter Epsteins vliegroute in de gaten gehouden, en tegen de tijd dat Epstein over de Atlantische Oceaan vloog, hadden de federale agenten een FBI-welkom gemobiliseerd op Teterboro.

	 

	IK HAD DAT WEEKEND VAN VIER JULI THUIS DOORGEBRACHT, WERKEND AAN EEN VERHAAL OVER DE VETTE RELATIE TUSSEN Alan Dershowitz EN David Boies. Om de een of andere reden haat ik het om alleen te zijn op 4 juli, vooral in Florida. Maar omdat Jake bij me was, gaf me dat troost, vooral na het hele weekend met hoofdpijn te hebben geworsteld.

	 

	Ik heb het grootste deel van de vakantie besteed aan het beantwoorden van e-mails van hem en het doorsturen ervan naar onze advocaat, Sandy Bohrer. Dershowitz eiste onder andere dat ik hem kopieën zou sturen van de verklaringen van advocaten die deel uitmaakten van het openbare rechtbankdossier in zijn eigen smaadzaak.

	 

	"Noem de namen van de andere advocaten," eiste hij in een e-mail. "Ik heb geen toegang tot hun verklaringen."

	 

	Sandy was sceptisch en zei dat hij er zeker toegang toe had, maar dat hij dit gebruikte als een vertragingstactiek.

	 

	Casey was er klaar mee.

	 

	"Ik ga het gras maaien." "Ik zal een tijdje niet bereikbaar zijn," schreef hij in een e-mail.

	 

	Ik heb de hele dag heen en weer gemaild met Dershowitz, die me herhaaldelijk met juridische stappen dreigde.

	 

	"Stop met me te bedreigen. Ik voel me niet geïntimideerd door jou. Probeer het professioneel te houden," schreef ik. "Ik respecteer het feit dat je met een moeilijke situatie te maken hebt, en ik doe mijn best om je het voordeel van de twijfel te geven, zelfs nu je aanvallen plaatsvinden," herhaalde ik.

	Uiteindelijk heb ik het verhaal ingediend en daarna heb ik de avond doorgebracht met Jake, kijkend naar vuurwerk boven de oceaan.

	 

	De volgende middag stuurde Dawn Schneider, Boies' woordvoerster, me een e-mail met de laatste voorbereidingen voor een reis die Emily en ik maandag naar Arkansas zouden maken.

	 

	Ik had bijna twee jaar geprobeerd Annie en Maria Farmer te interviewen, zussen die lang geleden hadden geprobeerd hun verhaal te vertellen over hoe ze door Epstein en Maxwell waren mishandeld. Het lukte me niet om ze aan het praten te krijgen, grotendeels omdat Maria ernstig ziek was geweest door kanker en haar zus twijfelde of ze bij mijn project betrokken wilde worden. Maar ik bleef contact opnemen met hun advocaten, in de hoop dat de vrouwen uiteindelijk zouden instemmen met een interview.

	 

	Maria was in mei 2019 geopereerd en was nog steeds herstellende. Terwijl we wachtten op de vrijgave van de verzegelde documenten die de Herald in de zaak tegen Maxwell had veiliggesteld, heb ik tot in juni gesprekken gevoerd met zowel Boies als Schneider om Maria en Annie samen te interviewen.

	 

	Maria woonde inmiddels in Paducah, Kentucky, en Annie in Austin, Texas. Het was geen makkelijk interview om te organiseren.

	 

	We wilden foto's van beide zussen, en ook van Maria's kunst, waarvan ik vermoedde dat die het trauma zou laten zien dat ze al die jaren had doorgemaakt.

	 

	"We kunnen akkoord gaan met één foto van de twee zussen als dat het enige is waar ze mee akkoord gaat," zei ik tegen Dawn nadat ze had gezegd dat Maria terughoudend was met het maken van foto's.

	 

	"Het beste wat ik kan zeggen is dat we het zullen proberen... als ik te hard op dit mijnenveld druk, raak ik ze misschien kwijt," zei Dawn.

	 

	We spraken af om het interview op 8 juli te doen, net buiten Little Rock, Arkansas. Boies' advocaat, Sigrid McCawley, zou vanuit Fort Lauderdale komen, Dawn vanuit New York, en Emily en ik zouden vanuit Fort Lauderdale komen. De Herald stemde ermee in Annie's vlucht te betalen, en we brachten haar een paar dagen eerder, zodat ze het weekend van 4 juli bij haar zus kon doorbrengen.

	 

	Ik bereidde me voor op wat weerstand van de Herald vanwege de kosten van de reis. Er is geen makkelijke manier om in Arkansas te komen, en het was een lang weekend, dus Emily en ik moesten via Atlanta vliegen. De vliegtickets voor ons beiden, gecombineerd met de kosten om Annie naar Arkansas te vliegen, kostten duizenden dollars.

	 

	Toch werd de reis goedgekeurd.

	 

	"Laten we maandag om tien uur 's ochtends beginnen. Ik heb je het adres gestuurd. Ik hoor dat de luchtvochtigheid in Hot Springs extreem hoog is. Het wordt een bad hair day!" schreef Dawn Schneider.

	 

	"Oké, ik heb niet eens de tijd gehad om te kijken, ik heb gisteren en vandaag de hele dag de klok rond aan dit verhaal gewerkt. Ik heb vandaag niet eens gedoucht," schreef ik.

	 

	Dawn vroeg naar het verhaal waar ik aan werkte.

	 

	Het was een semi-profiel van Boies en Dershowitz, vooral over de nare oorlog die al jaren tussen hen sluimerde.

	 

	Dawn maakte zich zorgen.

	 

	"Weet David dat je dit doet?"

	 

	Ik vertelde haar dat ik met David had gesproken voor het verhaal.

	 

	Die avond ging het verhaal online en stuurde ik een link naar Dawn.

	 

	De kop: DERSHOWITZ V. BOIES: DE ZAAK JEFFREY EPSTEIN ONTKETEND OORLOG TUSSEN TWEE JURIDISCHE GOLIATHS.

	 

	Het verhaal beschreef de bitterheid tussen twee van de machtigste advocaten van het land, met beschuldigingen van afpersing, heimelijke opnames, onethisch gedrag en, in het geval van Dershowitz, seks met minderjarigen.

	 

	Dershowitz, toen tachtig, had in drie staten klachten ingediend bij de balie tegen Boies en McCawley, terwijl de achtenzeventigjarige Boies slachtoffers vertegenwoordigde die beweerden dat Epstein hen naar Dershowitz had gesmokkeld.

	 

	Het was een verhaal waarvan ik wist dat geen van beiden het leuk zou vinden. Boies houdt er niet van om op welke manier dan ook met Dershowitz vergeleken te worden. Dawn liet me meteen weten dat hij er niet blij mee was.

	 

	Ik sprak de volgende ochtend met Boies. In tegenstelling tot Dershowitz heeft Boies een manier om je te laten weten dat hij iets niet leuk vindt, zonder je met je hoofd tegen een glazen ruit te gooien.

	 

	Daarna begon ik in te pakken voor de vlucht naar Arkansas de volgende dag.

	 

	OM 19:53 UUR Die avond, een zaterdag, kreeg ik een e-mail van iemand op de nacht redactie van de Herald, met de kop van de Daily Beast: Jeffrey Epstein gearresteerd voor sekshandel met minderjarigen.2

	 

	Ik dacht dat het misschien een vergissing was, maar toen begon mijn telefoon te rinkelen en stopte niet meer.

	 

	Ik belde Emily, of zij belde mij, ik weet het niet meer precies. We waren in shock.

	 

	Ik belde een paar bronnen die Epsteins arrestatie die avond op Teterboro Airport bevestigden.

	Ik geloofde echt dat hij nooit ter verantwoording zou worden geroepen. Had de politie Epstein na elf jaar eindelijk te pakken?

	 

	Om half zes 's avonds, ongeveer tegelijk met zijn arrestatie, trapten zo'n twaalf federale agenten de deur van zijn huis in Manhattan open om huiszoekingsbevelen uit te voeren.

	 

	Zulke commotie in de Upper East Side is niet gebruikelijk, en buren beschreven de situatie voor me: "We hoorden de harde knallen en we liepen ernaartoe en zagen al die FBI-agenten de deur inslaan."

	 

	Dit betekende een verandering van plannen, want er moest maandag een aanklacht worden ingediend bij de federale rechtbank in New York.

	 

	Ik belde Dawn om haar te vertellen dat ik het verhoor moest afzeggen. Ze begreep het. Ik maakte duidelijk dat ik het verhoor met de Farmers zo snel mogelijk wilde verzetten.

	 

	Naast het feit dat Epstein eindelijk achter de tralies zat, maakte nog een andere gedachte me blij.

	 

	Ik wist dat Maria en Annie Farmer samen in Arkansas waren toen ze het nieuws van zijn arrestatie hoorden.

	 

	EMILY EN IK VLOGEN DE VOLGENDE NACHT NAAR NEW YORK EN KWAMEN LAAT AAN IN ONS HOTEL. We vroegen McClatchy Corporate om een hotel voor ons te boeken zo dicht mogelijk bij het gerechtsgebouw aan Pearl Street in het centrum van Manhattan, aangezien Emily veel spullen moest dragen en de voorgeleiding vroeg was.

	 

	Ik weet niet of het kwam doordat er niet veel kamers meer vrij waren, of dat McClatchy gewoon gul was, maar het hotel was mooier dan we ooit eerder hadden verbleven.

	 

	Het voelde alsof we nauwelijks ons hoofd op ons kussen hadden gelegd of het was tijd om op te staan. Het was nog voor zonsopgang, maar Emily wilde bij het federale gerechtsgebouw zijn om haar plek veilig te stellen. Ze wist dat het, in journalistiek jargon, een puinhoop zou worden. We liepen de ongeveer achthonderd meter naar het gerechtsgebouw, met onze spullen aan boord. Er waren al cameraploegen; sommigen van hen waren er waarschijnlijk de hele nacht geweest. Ik liet haar de boel installeren en ging op zoek naar koffie, wat niet zo makkelijk was als je zou denken in New York City zo vroeg in de ochtend.

	 

	Ik kwam terug met onze broodnodige cafeïne en wachtte urenlang met Emily terwijl de media het gerechtsgebouw binnen stroomden. Ik probeerde tevergeefs Brad Edwards te bereiken. Ik hoorde dat hij mogelijk met Courtney naar New York was gevlogen en dat er mogelijk ook andere slachtoffers zouden aankomen.

	 

	Camera's zijn niet toegestaan in het federale gerechtsgebouw, dus toen de hoorzitting zou beginnen, ging ik naar binnen om een zitplaats te zoeken, terwijl Emily op de trappen van het gerechtsgebouw bleef staan.

	 

	De 66-jarige Jeffrey Epstein verscheen in een blauwe gevangenis overall en oranje sneakers. Hij was ongeschoren en zijn haar was door de war na twee nachten in het Metropolitan Correctional Center, een helse federale gevangenis die notoir onderbezet was en vol ongedierte zat. Twee van Epsteins slachtoffers die we hadden geïnterviewd, Courtney en Michelle, waren in de rechtszaal. Het was de eerste keer in tien jaar dat ze hem zagen.

	 

	Ik zat maar een paar meter achter Epstein.

	 

	Ik herinnerde me dat ik dacht dat Epstein, voor zo'n grote man, die dag nogal klein leek.

	 

	De magistraat las de aanklacht voor: één aanklacht wegens sekshandel met minderjarigen en één aanklacht wegens samenzwering met het oog op sekshandel met minderjarigen.

	 

	Aan Epstein werd gevraagd hoe hij van plan was te pleiten.

	 

	"Niet schuldig, Edelachtbare," antwoordde hij.

	 

	De aanklacht betrof twee niet bij naam genoemde slachtoffers die minderjarig waren ten tijde van het misbruik, en een ander slachtoffer dat Epstein had geholpen bij de rekrutering. Maar de aanklagers maakten duidelijk dat ze van plan waren hun zaak uit te breiden met meer slachtoffers.

	 

	Op de daaropvolgende persconferentie deed officier van justitie Geoffrey S. Berman van het Southern District of New York een openbare oproep aan Epsteins slachtoffers en kondigde aan dat hij een speciale telefonische hulplijn had opgezet waar ze naartoe konden bellen.

	 

	Berman zei dat Epsteins gedrag "het geweten van Amerika schokte" en hij gaf de autoriteiten in Florida, die hem tien jaar eerder niet hadden vervolgd, een bedekte berisping: "Mijn kantoor is er trots op op te komen voor deze slachtoffers door deze aanklacht in te dienen."

	 

	Tijdens de persconferentie werd hem gevraagd waarom hij deze zaak na zoveel tijd had opgepakt.

	 

	"We werden bijgestaan door uitstekende onderzoeksjournalisten," zei Berman, terwijl hij mij, die op de eerste rij zat, kort aankeek.

	 

	Na afloop verliet ik de rechtszaal en werd ik geconfronteerd met een regiment cameralenzen.

	 

	"Nee, sorry, jongens, ik kan nu echt niet praten," zei ik, terwijl ik nog steeds probeerde te bevatten wat er net was gebeurd. Bovendien zat ik tegen een deadline aan en moest ik een verhaal schrijven.

	 

	Emily bleef in het gerechtsgebouw om beelden te maken van de slachtoffers die de hoorzitting bijwoonden, terwijl ik terug naar het hotel snelde om een van de grootste verhalen uit mijn carrière te schrijven.

	 

	DE AANDACHT GING SNEL NAAR EPSTEINS BORGSOM EN NAAR Acosta, met hernieuwde oproepen tot zijn aftreden als minister van Arbeid. Voorzitter van het Huis van Afgevaardigden Nancy Pelosi noemde Acosta's deal met Epstein "gewetenloos" en eiste zijn aftreden. Acosta's kantoor wilde geen commentaar geven.

	Het Witte Huis en het ministerie van Justitie zouden dat ook niet doen.

	 

	Achter de schermen bestond de bezorgdheid dat Epsteins arrestatie, die werd afgehandeld door de corruptie-eenheid van de SDNY, problemen zou opleveren voor Trump. Trump probeerde zich onmiddellijk van Epstein te distantiëren door te beweren dat hij al jaren niet meer met hem had gesproken.

	 

	Bill Clinton voelde zich ook gedwongen om eindelijk een verklaring af te leggen over zijn relatie met Epstein. Hij beweerde dat hij "niets wist" van de misdaden waarvan Epstein werd beschuldigd. In een verklaring van zijn woordvoerder erkende Clinton dat hij in 2002 en 2003 vier keer met Epsteins vliegtuig had gevlogen, hem in 2002 één keer had ontmoet in Clintons kantoor in Harlem en rond dezelfde tijd een kort bezoek had gebracht aan Epsteins appartement in New York met zijn beveiligingsteam.

	 

	"Hij heeft al meer dan tien jaar niet meer met Epstein gesproken en is nog nooit op Little St. James Island geweest, "Epstein's ranch in New Mexico, of zijn woning in Florida", aldus de verklaring.

	 

	Epsteins strafrechtadvocaat Reid Weingarten noemde de nieuwe aanklachten een 'herhaling' van de zaak in Florida.

	 

	"Dit is oud spul, dit is eeuwenoud spul," zei hij.

	 

	William Barr, de procureur-generaal, trok zich terug uit de zaak vanwege zijn banden met het kantoor in Kirkland.

	 

	In een andere bizarre wending maakte assistent-officier van justitie Maurene Comey, de dochter van voormalig FBI-directeur James Comey, die in 2017 door Trump was ontslagen, deel uit van het corruptie team dat Epstein vervolgde. Comey, samen met de andere aanklagers in de zaak, Alex Rossmiller en Alison Moe, verzochten Epstein zonder borgtocht vast te houden tot het proces. Er werd een hoorzitting gepland voor 15 juli, de maandag erna.

	 

	PLOTSELING BERICHTTE IEDERE MEDIA TER WERELD over Epstein. Casey, die de druk voelde, wilde dat ik een artikel schreef over Epsteins beginjaren als docent aan Dalton, iets wat ik niet meteen kon. Er ontbraken nog te veel stukjes aan het verhaal van zijn arrestatie, en dat was een spoor dat ik moest volgen.

	 

	Tijdens mijn verblijf in New York ontmoette ik David Boies in zijn uitgestrekte nieuwe kantoor met uitzicht op de Hudson River, Hudson Yards. De geuren van zaagsel en verse verf hingen nog in de lucht terwijl we onder andere bespraken hoe ik mijn interview met Maria en Annie moest verzetten. Met de mediahype na zijn arrestatie zei hij dat hij het geen goed moment vond om dat te doen. Ik vroeg hem me te laten weten wanneer de timing beter was, en ik verzekerde hem dat ik nog steeds graag hun verhaal wilde vertellen.

	 

	In plaats daarvan gaf hij het verhaal een paar weken later aan de New York Times. Ik was teleurgesteld en behoorlijk boos, en ik liet zowel David als Dawn Schneider weten dat ik van streek was.

	 

	Ik vermoedde dat de Times het verhaal had gekregen omdat David woedend was over het artikel dat ik over hem en Dershowitz had geschreven. Misschien was het ook een manier voor hem (of misschien voor Dawn) om te proberen hun relatie met de Times te herstellen, die na het Harvey Weinstein-schandaal was verbroken.

	 

	OP DE DAG VAN EPSTEIN’S ARRESTATIE belde een verslaggever van de New York Times Monika Leal, de bibliothecaresse van de Herald, om contact met me op te nemen.

	 

	Geen enkele verslaggever wil deel uitmaken van zijn eigen verhaal. Ik wilde niets liever dan weer onzichtbaar zijn.

	 

	"Ze beloofden dat ze naar je toe zouden komen en dat het niet langer dan een uur zou duren", zei Melanie Jensen, mijn "fixer" bij McClatchy Corporate die de media gesprekken afhandelde.

	 

	Ik zei haar dat ik het interview niet zonder Emily zou doen.

	 

	Zo belandde een profiel van Emily en mij in de zaken rubriek van de New York Times.

	 

	Emily en ik ontmoetten de verslaggever, Tiffany Hsu, de volgende ochtend in het restaurant van ons hotel. We vonden het echt grappig dat we ontbeten in een restaurant met witte tafelkleden, samen met een verslaggever van de New York Times.

	 

	Het artikel in de Times legde uiteindelijk vrij goed de worstelingen vast waarmee Emily en ik te maken hadden in de nieuwswereld, in een tijd waarin journalisten werden beschouwd als de "vijand van het volk" en lokale kranten zoals de Herald hun personeelsbestand verminderden of zelfs helemaal verdwenen.

	 

	We spraken onder andere over hoe Emily nu de enige vrouwelijke fotograaf in dienst was, en hoe we er vaak voor kozen om niet al onze uitgaven te dekken uit angst dat de kosten ons zouden beletten andere uitdagende opdrachten uit te voeren waarvoor we moesten reizen.

	 

	De volgende dag kregen we te horen dat het hoofdkantoor niet blij was met onze eerlijkheid.

	 

	Ik herinnerde Casey eraan dat ik eerder datzelfde jaar, na de George Polk Awards, met een paar collega-journalisten uit eten was geweest en, toen ik de rekening op mijn zakelijke creditcard zag, in paniek raakte van de kosten. Ik markeerde het als "persoonlijke uitgave" en betaalde het uit eigen zak.

	Dat zou nog niet het einde zijn van mijn gesprekken met de New York Times die week.

	 

	Op woensdag, de dag nadat het artikel in de Times was verschenen, kreeg ik via Twitter een bericht van Marc Lacey, de nationale redacteur van de Times, die me vroeg om even langs te komen op de redactie.

	 

	Ik was maar één keer eerder in het Times-gebouw geweest, voor een sollicitatiegesprek dat duidelijk nooit tot een baan leidde.

	 

	De ontzagwekkende indruk die een journalist maakt als hij de New York Times binnenloopt, kun je het het beste beschrijven door je voor te stellen hoe een priester zich zou voelen als hij voor het eerst het Vaticaan binnenstapt. De Times-toren, tussen Fortieth Street en Forty-first Street, heeft een enorme, feloranje lobby met enorme plafonds en een prachtig 360-graden uitzicht op een bosrijke binnenplaats met vijftien meter hoge berkenbomen die boven een tapijt van varens uittorenen.

	 

	Ik word niet echt zenuwachtig van sollicitatiegesprekken, dus ik was behoorlijk kalm en zelfverzekerd totdat Marc Lacey me begroette en me rechtstreeks naar de paus bracht.

	 

	Dat is Dean Baquet, de hoofdredacteur van de New York Times.

	 

	Eerlijk gezegd weet ik niet meer wat meneer Baquet zei of wat ik zei. Het gebeurde zo snel dat ik er versteld van stond.

	 

	Vanaf daar leidde Marc me door een gang langs een vergaderzaal vol met wat studenten of oudere middelbare scholieren leken te zijn. Hij bracht me de kamer in en stelde me voor als de journalist die de Epstein-serie schreef. De groep barstte in applaus uit en ik voelde me steeds ongemakkelijker.

	 

	Vanaf daar leidde hij me door de redactiekamer. Of, ik denk dat het de redactiekamer was. Ik zag mensen uit hun kantoren komen en naar me toe lopen, terwijl Marc me naar een grote kamer leidde met een bank en een vergadertafel, die hij "de Dignitary Room" noemde, waar redacteuren en verslaggevers belangrijke mensen interviewen, zoals presidenten en buitenlandse hoogwaardigheidsbekleders. Onder degenen die ons de kamer in volgden en die ik herkende, waren Carolyn Ryan, een van de hoofdredacteuren van de krant, en verslaggever Jodi Kantor, die samen met Megan Twohey het jaar daarvoor een Pulitzerprijs had gewonnen voor hun verslaggeving over de Weinstein-zaak.

	 

	Er waren nog andere redacteuren van wie ik de namen niet meer weet. Ze begonnen me allemaal vragen te stellen over de serie en vroegen me of er invalshoeken in het verhaal zaten die ik nog niet had onderzocht.

	 

	Ik was zo verrast dat ik iets opperde over Epsteins lidmaatschap van een geheime Billionaire Boys Club, samen met een aantal van de rijkste mensen ter wereld, zoals Bill Gates en Jeff Bezos. Pas toen ik mijn dikke mond opendeed, besefte ik plotseling wat ze aan het doen waren. Verdorie, ik was net voor de gek gehouden door de New York Times.

	 

	Ik glimlachte lief en vertelde ze dat ik had uitgevogeld wat ze probeerden te doen. Sorry, ik ging ze niets van mijn Epstein-verhalen lijst geven. Carolyn Ryan bood aan me voor te stellen aan een paar studenten die me met mijn werk wilden helpen. Ik was dankbaar, maar toch een beetje boos op mezelf toen ik de redactie verliet en terugging naar de lobby. Ik had waarschijnlijk boos op ze moeten zijn omdat ze me behandelden als een arm stiefkind van een klein lokaal krantje, maar dat was ik niet.

	 

	Ik zat op een trapje met uitzicht op de miljoenen tuin van de Times en dacht na over het uitzicht dat we vanuit de redactie van de Herald hadden, over de vieze pakhuizen in Doral. Het was miljoenen kilometers verwijderd van het prachtige gebouw aan de baai waar de Miami Herald ooit was gevestigd, voordat het bedrijf ons kenmerkende hoofdkantoor in het centrum van Miami verkocht, onze legendarische redactie sloopte en ons verbannen naar een kantoorcomplex van twee verdiepingen bij de luchthaven van Miami.

	 

	Ik had geen tijd om medelijden met mezelf te hebben. Alex Acosta had eindelijk besloten zijn stilzwijgen te verbreken. Hij had die middag een persconferentie gepland.

	 

	Ik belde Casey, van wie ik vermoedde dat ze zich afvroeg waar ik was, omdat ik me al een paar uur niet had gemeld.

	 

	"Hoi, ik dacht dat ik even moest kijken," zei ik, behoorlijk somber klinkend.

	 

	"O. Oké. Hoe was de Dignitary Room?" vroeg hij.

	 

	"Wat?"

	 

	"De Dignitary Room van de New York Times."

	 

	"Hoe wist je dat?" vroeg ik.

	 

	"Laten we zeggen dat iemand me een bericht heeft gestuurd."

	 


	Hoofdstuk 34 Geen excuses, geen spijt

	 

	Alex Acosta beklom het podium met het zelfvertrouwen van een minister van Arbeid die op het punt staat een overwinnings tournee te maken over zijn laatste banenrapport.

	 

	Ongeveer twee dozijn medewerkers woonden de persconferentie bij in de gedateerde, met hout beklede persconferentieruimte van het ministerie van Arbeid in Washington. Alex Daugherty, een verslaggever van McClatchy's bureau in Washington, noemde het "een ongewoon opvallende gebeurtenis voor wat verder een bescheiden kantoor is".

	 

	Het was 10 juli, vier dagen na Epsteins arrestatie.

	 

	Acosta, gekleed in een antracietgrijs pak, een strak wit overhemd en een rode stropdas, kwam voorbereid met een tas vol documenten en een verhaal. Hij hoopte indruk te maken op de president en zijn baan te redden.

	 

	"Laat ik beginnen met te herhalen dat ik blij ben dat de vervolging in New York doorgaat," begon hij, opgewekt en bijna glimlachend. "Ze hebben deze aanklachten ingediend op basis van nieuw bewijs tegen Jeffrey Epstein, die nu een geregistreerde zedendelinquent is, en dat is een zeer, zeer goede zaak. Zijn daden zijn verachtelijk en het Openbaar Ministerie in New York biedt een belangrijke kans om Epstein vollediger voor de rechter te brengen."

	 

	Wat volgde was een pijnlijk lange en verdraaide herhaling van de stappen die hij en andere federale aanklagers namen toen Acosta tien jaar eerder toezicht hield op de zaak in het Southern District of Florida.

	 

	Bijna een uur lang beweerde Acosta dat hij zijn best had gedaan, gezien de kaarten die hij had gekregen van een officier van justitie die bereid was Epstein zonder enige aanklacht te laten lopen.

	 

	"Simpel gezegd, het Openbaar Ministerie van Palm Beach was bereid om Epstein vrij te laten, geen gevangenisstraf, niets," zei Acosta, verwijzend naar Barry Krischer.

	 

	Acosta beschreef de rechtszaak als "een gok" en noemde twee sleutelfiguren die bij de zaak betrokken waren die ernstige twijfels hadden over hun succes: de hoofdaanklager, Marie Villafaña, en de FBI-agent Nesbitt Kuyrkendall.

	 

	Villafaña, zei hij, sprak over slachtoffers die bang waren of weigerden te getuigen, hoe sommige slachtoffers Epstein vrijpleitten en hoe velen van hen zich zorgen maakten dat hun namen bekend zouden worden en hun families zouden ontdekken wat ze hadden gedaan.

	 

	"Achteraf beweerden mensen dat Epstein gemakkelijk veroordeeld zou zijn", zei Acosta, die rechtstreeks voorlas uit Villafaña's beëdigde verklaring, die ze in 2017 had ingediend als onderdeel van de civiele zaak over de rechten van slachtoffers van misdrijven. "Als officier van justitie die het onderzoek leidde, negeren deze beweringen de feiten die destijds bestonden."

	 

	Maar zoals elke advocaat plaatste Acosta de verklaring niet in de volledige context, noch verwees hij naar andere delen van het document waarin Villafaña de beslissing om Epstein niet te vervolgen in twijfel trok.

	 

	Acosta verdraaide ook Kuyrkendalls verklaring, ingediend in 2017. Het grootste deel van dat document betrof één slachtoffer, geïdentificeerd als Jane Doe 2, die weigerde mee te werken aan het onderzoek. Hoewel Kuyrkendall toegaf dat andere slachtoffers waren verhoord en velen van hen ook terughoudend waren om te getuigen, was haar uiteindelijke conclusie verre van hoe Acosta die had omschreven.

	 

	"Geen enkel slachtoffer gaf een sterke mening dat Epstein vervolgd moest worden", schreef Kuyrkendall.

	 

	Slachtoffers aarzelen vaak om te getuigen; goede rechercheurs en aanklagers weten hoe ze getuigen moeten voorbereiden op de rechtszaak.

	 

	Acosta leek ook het voor de hand liggende te vergeten: aanklagers hoefden niet alle slachtoffers te laten meewerken. Ze hadden er maar één of twee nodig. Ze hadden er vierendertig.

	 

	Acosta beweerde ook dat, omdat dit zo lang geleden gebeurde, de normen en percepties in 2007 op de een of andere manier een negatieve invloed zouden hebben gehad op de manier waarop de jury naar de zaak keek. De slachtoffers zouden bijvoorbeeld slachtoffer zijn geworden van 'slachtoffer vernedering', zei hij. Dat argument viel echter in het niet bij vrijwel elke officier van justitie die de zaak later analyseerde.

	 

	"Het was 2007, niet 1958", schreven voormalig officieren van justitie Mimi Rocah, Jennifer Rodgers en Berit Berger in de Daily Beast.1 "Kinderuitbuiting en kinderpornografie werden toen als net zo afschuwelijk beschouwd als nu. In alle relevante opzichten zou de zaak in 2007 op precies dezelfde manier zijn aangeklaagd, berecht en beslist als nu."

	 

	Acosta misleidde het publiek ook over de status van de onderhandelingen tijdens zijn ontbijtvergadering met Epsteins advocaat Jay Lefkowitz in oktober 2007. Hij beweerde dat de vergadering was georganiseerd lang nadat de overeenkomst was getekend, wat waar was – maar vervolgens sprak hij zichzelf tegen door toe te geven dat Epstein en zijn advocaten acht maanden lang met de aanklagers bleven ruziën over elementen van het pleidooi – helemaal totdat Epstein in juni 2008 schuldig pleitte. E-mails tussen Acosta en Lefkowitz na dat ontbijt ondersteunen ook het feit dat er onderhandelingen gaande waren over verschillende onderdelen van de overeenkomst vóór, tijdens en lang nadat Acosta en Lefkowitz die ochtend pannenkoeken aten.

	Uit een brief van Lefkowitz blijkt dat Acosta tijdens die ontbijtbijeenkomst beloofde de slachtoffers van Epstein niet te informeren over de deal, die van cruciaal belang was voor Epstein en zijn advocaten.

	 

	Maar het meest verontrustende aan Acosta's persconferentie was misschien wel zijn weigering om zijn excuses aan te bieden of spijt te betuigen voor de manier waarop Epsteins slachtoffers behandeld waren, ook al wisten ze hoe verraden ze zich voelden door zijn daden.

	 

	Wederom leek Acosta Villafaña de schuld te geven door te zeggen dat zij het was die haar bezorgdheid uitte over het informeren van de slachtoffers over de schikking.

	 

	Na afloop bleven zelfs Republikeinse wetgevers koel.

	 

	Senaats fractieleider Mitch McConnell verwees naar de president voor commentaar.

	 

	"Epstein is duidelijk een ziek varken", zei de Republikeinse senator Marco Rubio uit Florida, die Acosta – een mede-Cubaans-Amerikaan – met veel lof en bombarie had geïntroduceerd tijdens zijn hoorzitting ter bevestiging.

	 

	"Was het destijds een moeilijke beslissing van de aanklager, gezien het bewijsmateriaal en het aantal getuigen?" vroeg Rubio. "Of was het een beslissing die werd genomen op basis van politieke invloed? En dat is wat we hopen dat het onderzoek van het ministerie van Justitie zal aantonen."

	 

	Zelfs voormalig openbaar aanklager van Palm Beach, Barry Krischer, die sinds het einde van de zaak niets meer had laten horen, voelde zich genoodzaakt een openbare reactie te schrijven op Acosta's verklaring.

	 

	"Ik kan met klem zeggen dat de herinnering van meneer Acosta aan deze zaak volkomen onjuist is", schreef Krischer in een e-mail aan mij en andere verslaggevers. "Ongeacht hoe mijn kantoor de aanklachten tegen de staat heeft afgehandeld, het Openbaar Ministerie had altijd de mogelijkheid om zijn eigen federale aanklachten in te dienen", zei Krischer. "Als meneer Acosta echt bezorgd was over de zaak van de staat en vond dat hij de zaak moest redden, zou hij zijn doorgegaan met de 53 pagina's tellende aanklacht die zijn eigen kantoor had opgesteld. In plaats daarvan bemiddelde meneer Acosta een geheime schikking die resulteerde in een overeenkomst tot niet-vervolging, in strijd met de Crime Victims' Rights Act. Meneer Acosta zou de geschiedenis niet mogen herschrijven."

	 

	Ik vloog de volgende dag alleen naar huis. Emily bleef nog wat langer in New York om foto's te maken van Epsteins herenhuis, Dalton, en andere locaties die relevant waren voor zijn leven. Tijdens de terugreis dacht ik vooral aan Villafaña en Kuyrkendall, en hoe Acosta hun eigen woorden had gebruikt om de feiten te manipuleren in een poging zijn carrière te redden.

	 

	Villafaña en Kuyrkendall, de twee vrouwen die centraal stonden in de federale zaak, waren ook door hun bazen het zwijgen opgelegd en zeiden niets. Dit stelde de machtige mannen die bij de zaak betrokken waren in staat om de geschiedenis meer dan tien jaar lang in Epsteins voordeel te laten draaien.

	 

	De volgende ochtend had ik echt een hardloopsessie nodig. Ik trok mijn sneakers aan en zette mijn hardloop afspeellijst op mijn iPhone. Pinks "Hustle" kwam als eerste op, een nummer dat paste bij hoe ik me voelde.

	 

	Ik had ongeveer vijf kilometer langs het strand gelopen toen mijn telefoon begon te rinkelen. Het was een netnummer van New York City, en ik dacht dat het een andere tv-producer was die wilde dat ik meedeed aan een programma, dus negeerde ik het. Toen kwam het telefoontje opnieuw. En opnieuw.

	 

	Ik bereikte George's Market, aan de andere kant van het strand dan mijn appartement, en schonk een kop koffie in. Acosta's persconferentie van twee dagen eerder was op tv te zien.

	 

	Mijn telefoon ging weer.

	 

	Het was een tv-producer, zoals ik al vermoedde.

	 

	"Acosta heeft net ontslag genomen," zei ze.

	 

	Ik liep dichter naar de televisie om te kunnen luisteren.

	 

	"Hé Joanne, kun je hem wat harder zetten?" vroeg ik aan de baliemedewerkster, een vriendin met wie ik bijna elke ochtend klaagde.

	 

	Acosta stond op het zuidelijke gazon van het Witte Huis, naast president Trump.

	 

	"Ik heb de president vanochtend gebeld. Ik heb hem gezegd dat ik het juist vond om opzij te stappen. Kabinets functies zijn tijdelijke trusts. Het zou egoïstisch zijn als ik in deze positie zou blijven en zou blijven praten over een zaak die twaalf jaar oud is in plaats van over de geweldige economie die we nu hebben.

	"Dus heb ik mijn ontslag ingediend bij de president, met ingang van vandaag, zeven dagen."2

	 

	Het was het equivalent van een stortvloed aan nieuws op vrijdagavond, een ontslag op vrijdagochtend, het weekend vóór Epsteins borgtocht zitting in New York.

	 

	Ik belde Casey en toen Emily. Hoofdcommissaris Reiter had me al een berichtje gestuurd.

	 

	Toen zette ik mijn koptelefoon weer op en rende weg.

	 


	Hoofdstuk 35 Gedetineerde 76318-054

	 

	Ik kreeg last van buikkrampen en nachtmerries. Het hielp niet dat Emily, normaal gesproken de stem van de rede, 's nachts meubels voor de deur van haar hotelkamer begon te stapelen uit angst dat er iemand zou inbreken.

	 

	Ik werd geplaagd door een terugkerende droom waarin iemand, meestal Epstein, maar soms ook Maxwell, me van een klif duwde. Ik was me ervan bewust dat ik nu in de schijnwerpers stond, en Emily en ik letten allebei goed op onze omgeving. We waren zo druk met werk dat we geen tijd hadden om na te denken over strengere veiligheidsprotocollen, maar we begonnen elkaars locatie wel in de gaten te houden via een app op onze iPhones.

	 

	Bij verschillende gelegenheden die ik bezocht, werd me gevraagd of ik me ooit zorgen maakte over mijn veiligheid bij het verslaan van dit verhaal.

	 

	Mijn antwoord was altijd: "Alleen als iemand me die vraag stelt."

	 

	Maandag zat Epstein, die er wat gepoetst en gekapt uitzag dan de vorige keer, met een stalen gezicht in de federale rechtbank in Lower Manhattan terwijl zijn advocaten pleitten voor zijn vrijlating op borgtocht in afwachting van zijn proces. Ze vertelden rechter Richard Berman dat Epstein nu bekeerd was. Hij voldeed aan de eisen voor registratie als zedendelinquent en leidde een schoon leven sinds zijn arrestatie in Florida tien jaar geleden.

	 

	Als bewijs daarvoor beweerden ze dat er de afgelopen jaren geen klachten waren ingediend over zijn vermeende misbruik van minderjarigen. Advocaat Martin Weinberg betoogde dat het vanwege Epsteins bekendheid vrijwel onmogelijk voor hem zou zijn om ongestraft misbruik te plegen zonder dat het gemeld werd.

	 

	Weinberg heeft de rechter herhaaldelijk opgedragen de kwestie van toestemming terzijde te schuiven.

	 

	"Het is niet alsof hij een oncontroleerbare verkrachter is", zei Weinberg. (Alsof seksueel contact met meisjes drie of vier keer per dag niet "oncontroleerbaar" was.)

	 

	Berman, misschien wel het meest bekend als de rechter die de schorsing van vier wedstrijden van New England Patriots-quarterback Tom Brady in het "Deflategate"-schandaal in 2015 ongedaan maakte, geloofde Epsteins verhaal over een veranderd man niet.

	 

	Berman was, naast twintig jaar op de bank, een erkend maatschappelijk werker en had een masterdiploma in het vakgebied. Hij was auteur van een aantal artikelen in de New York Law Review over kindermishandeling, waaronder "Seven Steps to Protect Children". Hij was tevens lid van de New York State Permanent Judicial Commission on Justice for Children.1

	 

	Berman zei dat het bewijs niet eenduidig was over de vraag of pedofielen zichzelf kunnen hervormen.

	 

	"Er wordt in sommige van deze studies ook gediscussieerd over het feit dat seksuele misdrijven het moeilijkst te beoordelen zijn in relatie tot recidive en veel andere concepten, omdat slachtoffers bij seksuele misdrijven zich vaak niet melden", merkte Berman op.

	 

	Hij voegde eraan toe dat hij ook verontrust was door een artikel in de New York Post dat een paar dagen eerder was verschenen, waarin stond dat Epstein zich in de ruim acht jaar sinds hij daartoe door een rechter was bevolen als onderdeel van zijn eisen voor een zedendelinquent, nooit bij de politie van New York had gemeld.2

	 

	Blijkbaar heeft de politie van New York het bevel van de rechter nooit gehandhaafd.

	 

	Daarom, zei Berman, had hij de beslissing van de rechter en het transcript van Epsteins hoorzitting uit 2011 bestudeerd, waarin rechter Ruth Pickholz van het Hooggerechtshof van New York Epsteins poging om zijn status als zedendelinquent te verlagen, streng afgewezen.

	 

	Opmerkelijk is, naast Epsteins niet-aflatende pogingen om het systeem te manipuleren, dat hij erin slaagde de hulp in te schakelen van het Openbaar Ministerie van New York, Cy Vance. Pickholz merkte op dat ze in al haar jaren als rechter nog nooit een officier van justitie had gezien die de registratielast voor een veroordeelde zedendelinquent probeerde te verlichten.

	 

	Berman was het daarmee eens.

	"Het is zeer ongebruikelijk dat de officier van justitie, het OM en de verdediging samen zo'n verzoek indienen, meen ik, aldus Berman," merkte hij op.

	 

	De agente van New York City die was aangesteld om Epstein in de gaten te houden, klaagde herhaaldelijk bij Vance's afdeling voor zedenmisdrijven dat Epstein niet aan de eisen voldeed.3

	 

	Vance ontkende pertinent dat zijn kantoor ooit te horen had gekregen dat Epstein zijn registratie schond en zei dat de NYPD zijn kantoor juist het tegenovergestelde had laten weten – dat Epstein volledig aan de eisen voldeed.

	 

	Epstein's koppige vasthoudendheid om te doen wat hij wilde, begon hem echter uiteindelijk te achtervolgen.

	 

	De borgtocht die Epsteins advocaten voorstelden, was een koningspakket. In plaats van in het Metropolitan Correctional Center te zitten met andere mensen die beschuldigd werden van zedenmisdrijven, wilde Epstein tot zijn proces opgesloten zitten in zijn 77 miljoen dollar kostende herenhuis in Manhattan. Hij bood aan een flinke borgsom te betalen als verzekering. Hij zou een gps-monitor dragen, zijn privévliegtuigen aan de grond houden, 24 uur per dag bewapende bewakers inhuren en bewakingscamera's in zijn landhuis installeren die door federale autoriteiten in de gaten gehouden konden worden.

	 

	Hij was ook bereid zijn landhuis en privéjet op te geven om zijn borgtocht veilig te stellen. De aanklagers zeiden echter dat ze van plan waren die bezittingen in beslag te nemen op grond van de federale verbeurdverklarings wetgeving, wat zou betekenen dat ze niet voor beveiliging gebruikt konden worden.

	 

	Toen gooide assistent-officier van justitie Alex Rossmiller een bom.

	 

	"Elke twijfel dat de verdachte geen berouw toonde en niet bekeerd was, werd weggenomen toen wetshandhavers honderdduizenden halfnaakte foto's van jonge vrouwen ontdekten in zijn landhuis in Manhattan op de avond van zijn arrestatie, meer dan tien jaar nadat hij was veroordeeld voor een zedendelict waarbij een minderjarige betrokken was", schreef hij.

	 

	Rossmiller onthulde ook dat een vals Oostenrijks paspoort en miljoenen dollars aan diamanten, sommige wel 2,38 karaat groot, samen met een stapel contant geld werden gevonden in Epsteins kluis. Epstein had in de jaren 80 zijn inmiddels verlopen paspoort met een valse naam gebruikt om landen binnen te komen, waaronder Frankrijk, Saoedi-Arabië en Spanje, aldus de aanklagers.

	 

	Rossmiller bracht ook het spook van getuigen manipulatie ter sprake, wijzend op het feit dat Epstein recentelijk betalingen had gedaan aan twee van zijn medeplichtigen uit 2008. Rossmiller zei dat het duidelijk was dat Epstein de twee vrouwen probeerde te laten weten dat ze hun mond moesten houden.

	 

	Maar Epsteins advocaten spotten met het idee dat de transacties zwijggeld waren.

	 

	"De betaling van een werknemer en de betaling van een vriend is geen getuigen manipulatie, omdat de onthullingen in de Miami Herald voor het eerst werden gepubliceerd in november vorig jaar", schreven zijn advocaten in hun schriftelijke reactie aan de aanklagers.

	 


Berman omzeilde de kwestie rond de borgtocht echter voorlopig.

	 

	Hij was nieuwsgierig naar de 'sweetheart deal' die Epstein in 2008 van federale aanklagers had gekregen.

	 

	'U vermeldde in uw verklaring dat hooggeplaatste functionarissen van het ministerie van Justitie de overeenkomst tot niet-vervolging hadden goedgekeurd,' zei Berman.

	 

	'Ja, edelachtbare,' zei Weinberg.

	 

	'Wie zijn dat?'

	 

	Ik boog me voorover en viel bijna van mijn stoel. Het leek erop dat we eindelijk te weten zouden komen wie in Washington Epstein vrij had gelaten.

	 

	Weinberg onthulde, misschien wel voor het eerst, de koers van Epsteins schikking – althans vanuit zijn perspectief.

	 

	Hij legde uit dat Alice Fisher, hoofd van de afdeling Strafzaken van het ministerie van Justitie, eind 2007 de beoordeling van de Epstein-zaak had toegewezen aan plaatsvervangend adjunct-procureur-generaal Sigal Mandelker.

	 

	Epstein's verdedigingsteam ontmoette in het voorjaar van 2008 in Washington leden van het ministerie van Justitie in de hoop hen ervan te overtuigen de zaak te seponeren.

	 

	Weinberg legde uit dat hoewel ambtenaren van het ministerie van Justitie erkenden dat aspecten van de zaak "nieuw" en "ongebruikelijk" waren, ze uiteindelijk oordeelden dat Acosta de bevoegdheid had om Epstein te vervolgen voor federale aanklachten van sekshandel, mocht hij dat willen.

	 

	Weinberg zei dat het verdedigingsteam vervolgens tegen die beslissing in beroep ging bij het kantoor van de toenmalige plaatsvervangend procureur-generaal van de VS, Mark Filip.

	 

	Filip wees John Roth, een voormalig federaal aanklager in Florida, aan om het beroep te behandelen, legde Weinberg uit. Roth bevestigde dat de beslissing om Epstein al dan niet te vervolgen bij Acosta lag.

	"Is meneer Filip de hoogste ambtenaar van het ministerie van Justitie?" vroeg Berman.

	 

	"Ja, hij stond een treetje onder de procureur-generaal," antwoordde Weinberg.

	 

	Weinberg legde uit dat Acosta degene was die besloot Epstein immuniteit te verlenen en de zaak terug te verwijzen naar de staat. Het ministerie van Justitie eiste dat Krischer een aanklacht wegens het benaderen van minderjarigen zou toevoegen, waardoor Epstein zich moest registreren als zedendelinquent.

	 

	Het was waarschijnlijk de meest gedetailleerde uiteenzetting tot nu toe van wie er bij de beslissing betrokken waren.

	 

	Natuurlijk, dat was het verhaal uit Epsteins kamp.

	 

	De machtigste macht tijdens EPSTEINS borgtocht zitting waren niet de aanklagers, de rechter, de dure advocaten, en zelfs Epstein zelf niet. Het waren twee vrouwen die hun demonen trotseerden en de rechter vertelden dat het tijd was om Epsteins slachtoffers een boodschap te sturen.

	 

	"Ik was zestien jaar oud toen ik de pech had Jeffrey Epstein hier in New York te ontmoeten", vertelde Annie Farmer aan Berman in de openbare rechtszitting.

	 

	"Later vloog hij me naar New Mexico om daar tijd met hem door te brengen. Ik wilde mijn steun betuigen aan het verzoek van de overheid om zijn borgtocht niet vast te stellen", zei Farmer.

	 

	Epstein, die slechts een paar meter van hem vandaan zat, draaide zijn hoofd om en richtte zijn blik rechtstreeks op de vrouwen.

	 

	"Hallo, Edelachtbare. Mijn naam is Courtney Wild. Ik ben vanaf mijn veertiende seksueel misbruikt door Jeffrey Epstein. En ik wil de rechtbank vragen hem geen borgtocht te verlenen, hem in hechtenis te houden, puur voor de veiligheid van alle andere meisjes die hetzelfde meemaken als ik. Het is een openbare zaak – en het is gewoon – hij is een eng persoon, hij zou niet op straat mogen rondlopen."

	 

	Zij en Farmer vertelden Berman allebei dat als Epstein op borgtocht zou worden vrijgelaten, dat een bedreiging zou vormen voor hen en andere vrouwen die door hem werden misbruikt en bedreigd.

	 

	Na de hoorzitting over de borgtocht hield Brad Edwards, met Courtney en Annie aan zijn zijde, een persconferentie en deelde hij nog wat nieuws mee.

	 

	Het bleek dat Epstein niet alleen maar potloden aan het schuiven was toen hij werkvrij was in zijn knusse kantoor in West Palm Beach. Hij had bezoek, en wel in overvloed.

	 

	Edwards kondigde aan dat hij een nieuwe cliënt had die Epstein op zijn "kantoor" had bezocht terwijl hij werkvrij was. Ze beweerde dat ze door Epstein meerdere keren gedwongen was om seks met hem te hebben in zijn kantoor, terwijl hulpsheriffs voor de deur van zijn kantoor stonden.

	 

	"Het was niet voor een zakelijke afspraak, maar voor... ongepast seksueel contact", zei Edwards.

	 

	Later, in een rechtszaak aangespannen door de onbekende vrouw, zei ze dat Epstein haar had ontmoet toen ze zeventien was, vlak voor zijn arrestatie in 2008. Hij bood aan om mee te betalen voor een dure operatie die ze nodig had. Toen hij zijn straf uitzat in de gevangenis van Palm Beach County, schreef hij haar en vroeg haar om voor hem te komen werken op zijn kantoor.

	 

	"Meer specifiek, terwijl ze in Jeffrey Epsteins 'kantoor' was... werd eiseres gedwongen seksuele contacten te hebben met Jeffrey Epstein, zowel alleen als met Epstein, waarbij zij geslachtsgemeenschap had, en ook een keer met een andere jonge vrouw en Epstein," aldus de aanklacht.

	 

	Ik heb altijd vermoed, maar nooit kunnen bewijzen, dat Epstein – die zijn geld kon gebruiken om te krijgen wat hij wilde – ervoor zorgde dat hij zijn obsessie kon voortzetten tijdens zijn gevangenschap.

	 

	Sheriff Ric Bradshaw van Palm Beach, de gekozen functionaris die toezicht had moeten houden op Epsteins vrijlating, weigerde commentaar te geven.

	 

	Het is moeilijk te bevatten hoe jonge vrouwen in en uit Epsteins 'kantoor' konden komen zonder dat ook maar één agent zijn bezorgdheid uitte – tenzij ze de opdracht kregen de andere kant op te kijken.

	 

	Binnen enkele dagen na Epsteins borgtocht hoorzitting in New York gaf Bradshaw, in de hoop verdere kritiek te voorkomen, opdracht tot een intern onderzoek naar de vraag of een van die agenten zich schuldig had gemaakt aan wangedrag tijdens zijn toezicht op Epstein.

	 

	Dit was ook een mechanisme waarmee hij kon weigeren openbare documenten te overhandigen, aangezien een van de uitzonderingen in Florida op het vrijgeven van openbare documenten is als de zaak deel uitmaakt van een lopend strafrechtelijk onderzoek.

	 

	Bradshaw zei in een later interview met het WLRN Sundial-programma in Miami: "We hebben hem alleen maar onderdak geboden. Hij voldeed aan de criteria voor werk vrijlating. Hij werd niet aangemerkt als een 'gewelddadige' zedendelinquent – hij werd zelfs niet aangemerkt als zedendelinquent."

	 

	Maar Epsteins veroordelings papieren vermeldden duidelijk dat hij een zedendelinquent was. Sterker nog, Epstein moest talloze documenten ondertekenen waarin alle beperkingen werden aangevinkt waaraan hij als geregistreerde zedendelinquent in Florida moest voldoen.

	Helaas waren de vereisten voor de registratie van zedendelinquenten in Florida, net als de meeste federale wetten die bedoeld zijn om sekshandelaren met privéjets in de gaten te houden, zo verwarrend dat niemand leek te weten wat Epstein moest doen en wie ervoor moest zorgen dat hij zich daaraan hield.

	 

	De sheriff beweerde dat het de taak van de staat was om hem na zijn vrijlating in de gaten te houden, en de staat beweerde dat het de taak van de sheriff was. Epstein meldde zich wel op verschillende momenten in het jaar, maar het is niet duidelijk of hij ooit persoonlijk verscheen. E-mails suggereerden dat hij met verschillende commandanten van de PBSO bij naam en intiem contact had.

	 

	Toen ik aan de serie werkte en vragen begon te stellen aan de sheriff over Epstein's registratie, verliet Epstein plotseling New York en vloog naar Florida om zich te registreren, ook al had hij zich eerder dat jaar al geregistreerd.

	 

	Het was duidelijk dat iemand bij de sheriff hem in de gaten hield.

	 

	De autoriteiten in zowel New York als Florida vroegen zich ongetwijfeld af hoe ver de corruptie ging. Wie was erbij betrokken, en op welk niveau?

	 

	NA HET BORGTOCHT VERZOEK BELDE BRAD BOLEN, DE U.S. MARSHAL, OPNIEUW. Hij wilde weten of ik contact had opgenomen met de luchtverkeersleider.

	 

	Ik had eindelijk haar naam, maar ze wilde niet officieel met me praten. Ik vertelde haar niet dat de marshals met haar wilden praten, omdat ik er nog steeds aan werkte om haar aan de praat te krijgen, en ik wist dat ik mijn kans zou verspelen zodra de marshals zouden ingrijpen. Ik belde haar die middag na de borgtocht zitting opnieuw. Ik dacht dat ze, nu Epstein in de gevangenis zat, misschien wel meer bereid zou zijn om haar verhaal openbaar te maken, maar dat was ze niet. Ik hield woord en vroeg haar of ze met de marshals wilde praten over wat ze op de luchthaven van St. Thomas had gezien.

	 

	Ze stemde ermee in dat ik Bolen haar telefoonnummer gaf, wat ik ook deed. Een paar weken later werd een rapport van Bolen vrijgegeven als onderdeel van een enorme FOIA (Freedom of Information Act)-dump van documenten die de website Muckrack.com had verkregen.

	 

	Ik kreeg er letterlijk buikpijn van toen ik zijn rapport las. Hij beweerde dat ik tijdens onze allereerste ontmoeting in het restaurant naar binnen was gelopen, was gaan zitten en hem al snel de naam en het telefoonnummer van de luchtverkeersleider had gegeven. Met andere woorden, ik had mijn bron doorgegeven aan een federale marshal die ik niet kende en nog nooit eerder had ontmoet.

	 

	Ik belde Bolen meteen.

	 

	"Wat in vredesnaam? Brad, je weet dat ik je haar naam of nummer pas heb gegeven nadat ik het weken later met haar had besproken. Waarom zou je zoiets schrijven?"

	 

	Hij had geen goed antwoord. Hij bood aan zijn superieuren te vragen het rapport te corrigeren, maar ik wist dat dat nooit zou gebeuren.

	 

	Het Office of Homeland Security sloot in minder dan zes maanden hun onderzoek af naar de vraag of Epstein vrouwen en meisjes uit het buitenland smokkelde met zijn vliegtuigen. Tot op de dag van vandaag zijn de namen van de passagiers op de formulieren van Homeland Security die Epsteins piloten moesten invullen voor vluchten van en naar de Verenigde Staten nooit openbaar gemaakt.

	 


	Hoofdstuk 36 Pedofieleneiland

	 

	Het was al na 20.00 uur toen Emily en ik in een gehuurde blauwe jeep op pad gingen om de bungalow te vinden die ik op het eiland St. Thomas had gehuurd. We hadden een adres, maar hoe dieper we de bergen in reden en hoe steiler de wegen werden, hoe meer mijn nagels in mijn knieën prikten. De gps van onze telefoons werd onbruikbaar. Het hielp ook niet dat we links moesten rijden op de hobbelige wegen. Dat zou onmogelijk voor me zijn geweest, want ik kan niet eens goed rechts rijden.

	 

	Maar 's nachts was zelfs Emily zenuwachtig over waar we naartoe gingen en hoe we er in vredesnaam zouden komen.

	 

	Ik had een briljant idee, of dat dacht ik tenminste op dat moment. In plaats van in een waardeloos hotel te verblijven, zou ik Emily trakteren op een prachtige Airbnb-bungalow, hoog op een klif met grote ramen en een terras met 180 graden uitzicht over de Caraïben. De beschrijving klonk perfect, de foto's waren adembenemend, de prijs was redelijk. Wat kon er misgaan?

	Ik belde de eigenaar een paar keer, maar haar aanwijzingen waren ongeveer zo: "Ga naar het einde van de straat met het blauwe huis, ga rechtsaf bij de brievenbus, ga weer rechtsaf bij de koeien, zoek de witte muur en dan is de oprit daar."

	 

	Het blindelings navigeren over de smalle wegen die zich om de bergen van St. Thomas slingeren, deed me denken aan de klassieke achtervolgingsscène in de Alfred Hitchcock-film To Catch a Thief, met Grace Kelly achter het stuur van een poederblauwe roadster-cabriolet die vol gas over de Franse Rivièra reed. Een verkeerde afslag zou ons van de berg af hebben geslingerd. Boven op elke steile helling moest ik mijn ogen sluiten en mijn adem inhouden. Op de terugweg huilde ik van angst en greep ik het dashboard vast alsof we in de Caraïben zouden storten.

	 

	We hadden het huis waarschijnlijk nooit gevonden, of zelfs maar de weg terug naar de stad, als we geen escorte hadden gehad. Ik had maandenlang met verschillende bronnen op het eiland gesproken, en een van hen, die ik "Island Mike" zal noemen, moet voorspeld hebben dat we niet wisten wat ons te wachten stond bij het zoeken naar een huis boven op de kliffen.

	 

	Toen we eindelijk bij de oprit aankwamen, moesten we een helling van bijna negentig graden recht omhoog rijden om bij het huis te komen. Island Mike, die in een SUV reed en gewend was aan het terrein, coachte ons de heuvel op.

	 

	Het huisje baadde in een dieprode gloed en van binnen leek het totaal niet op de foto's op Airbnb. Er was geen airconditioning en de ramen waren bedekt met lakens. Emily maakte foto's om te laten zien dat het huis niet bepaald het romantische eilanduitje was dat werd geadverteerd. Het was laat, dus stelde ik voor dat we het er maar mee zouden doen en de volgende ochtend naar een nieuwe verblijfplaats zouden gaan.

	 

	Emily wilde daar niets van weten.

	 

	"Maak je een grapje? We blijven hier niet. Dit is de perfecte plek om vermoord te worden! Niemand zou ons ooit kunnen vinden," kreunde ze.

	 

	Island Mike was het ermee eens dat het niet de soort plek was waar twee vrouwen alleen zouden moeten verblijven. Het was zo afgelegen dat onze telefoons het niet deden. Hij bood aan ons te helpen een hotel te vinden, wat niet makkelijk was omdat het eiland nog steeds aan het herstellen was van orkaan Irma, die St. Thomas in september 2017 verwoestte. Veel hotels waren nog in reparatie of waren helemaal gesloten. Ik had geen tijd om te protesteren, want ik zou later die avond een andere bron ontmoeten in een bar in het centrum.

	 

	Island Mike leidde ons terug de berg af, terwijl ik bad dat er geen auto de andere kant op zou komen. Ik bleef maar wensen dat mijn mobiele telefoon het zou doen zodat ik Bruce Springsteen kon spelen, want hij kalmeert me altijd.

	 

	Emily heeft die foto's van ons idyllische eiland verblijf nog steeds.

	 

	Ze noemt het "Het Moordhuis".

	 

	IK PROBEERDE AL MAANDEN TIJD TE MAKEN OM St. Thomas te bezoeken en een uitstapje te maken naar Epsteins "Pedofieleneiland", dat ook wel "Orgie-eiland" werd genoemd. Bronnen op St. Thomas stuurden me informatie over Epsteins avonturen op zijn eiland, Little St. James, en documenten over zijn aankoop van het grotere eiland in de buurt, Great St. James.

	 

	Veel mensen vermoedden dat Epsteins eiland werd gebruikt voor sekshandel. De afgelegen ligging, alleen bereikbaar per boot of helikopter, vormde een perfecte dekmantel voor het seksueel misbruik waarvan Virginia en andere vrouwen beweerden dat het daar plaatsvond.

	 

	Ik was ook van plan om een bron te ontmoeten die zichzelf Chef James noemde. Zijn e-mails suggereerden dat hij veel over Epstein wist. Hij vertelde me bijvoorbeeld dat hij tijdens zijn werktijd meer dan honderdduizend dollar uitgaf aan cateringkosten voor eten dat hij naar zijn "kantoor" bracht. Veel van dat eten ging naar agenten die meer dan tweeënveertig dollar per uur verdienden door hem in de gaten te houden.

	 

	Ik dacht dat chef-kok James misschien voor Epstein werkte, maar gezien de stortvloed aan tips die ik moest doorworstelen, had ik eerlijk gezegd geen tijd om uit te zoeken wie hij was.

	 

	Zowel chef-kok James als Island Mike beweerden, zonder bewijs, dat Epstein een smoes had met de voormalige gouverneur van de Amerikaanse Maagdeneilanden, John de Jongh Jr., en Epstein had zelfs de vrouw van de gouverneur, Cecile, ingehuurd om voor hem te werken bij zijn bedrijf in St. Thomas, Southern Trust, dat zogenaamd een dataminingbedrijf was.

	 

	St. Thomas is een arm eiland, en het zou niet veel moeite kosten om de lokale politici de andere kant op te laten kijken als het ging om wat Epstein wilde.

	 

	Sterker nog, St. Thomas was waarschijnlijk de perfecte plek voor Epstein.

	 

	De Amerikaanse Maagdeneilanden zijn een territorium van de Verenigde Staten. Naast St. Thomas omvatten de Amerikaanse Maagdeneilanden St. Croix, St. John en vele andere kleinere eilanden, zoals Epsteins Little St. James. Ze liggen geografisch gezien in de Maagdeneilanden, ten oosten van Puerto Rico en ten westen van de Britse Maagdeneilanden, een territorium van Groot-Brittannië.

	 

	De hoofdstad van het territorium, Charlotte Amalie, ligt op St. Thomas, dat volgens de volkstelling van 2010 51.634 inwoners telde.

	Tegen de tijd dat Emily en ik op St. Thomas aankwamen, hadden de FBI Epstein’s eiland al overvallen. Ik sprak met een vrouw die kort op het complex had gewerkt en wiens vriend ten tijde van zijn arrestatie nog steeds bij Epstein in dienst was.

	 

	Het echtpaar vertelde me dat direct na Epsteins arrestatie op 6 juli een van zijn medewerkers, Lesley Groff, uit New York arriveerde en begon met het ontmantelen van het camerasysteem op Epsteins eiland. Zijn computers werden verplaatst, evenals dozen met onbekende spullen. Ze zeiden ook dat een enorme stalen kluis in zijn kantoor was weggevoerd. (Groffs woordvoerster zei dat Groff na Epsteins arrestatie niet op het eiland was en dat Groff niet op de hoogte was van camera's op het eiland.)

	 

	Het echtpaar was echter bang en wilde niet officieel praten. Ze beweerden dat ze een geheimhoudingsverklaring hadden moeten tekenen, met een boete van een miljoen dollar.

	 

	De mannelijke medewerker zei dat toen de FBI-agenten arriveerden, alle medewerkers werden verzocht te vertrekken.

	 

	"Tegen die tijd waren alle camera's al weg", zei de medewerker. "We waren verbaasd dat ze zo lang hadden gewacht met een inval op het eiland."

	 

	De andere nieuwkomers op St. Thomas waren karavanen vol media ploegen. Voordat ik me er ook maar in kon vinden, publiceerde Vanity Fair een sterk artikel over Epsteins daden op het eiland, waarin lokale bewoners beweerden dat de sekshandelaar tot in 2018 nog meisjes had meegenomen.

	 

	Hij was vaak gezien toen hij aan boord ging van zijn privéjet op de luchthaven van St. Thomas, met wat minderjarige meisjes leken te zijn.

	 

	"Er waren meisjes die eruit zagen alsof ze op de middelbare school zaten", vertelde een medewerker van de landingsbaan aan het tijdschrift. "Ze zagen er erg jong uit. Ze droegen altijd studenten sweaters en ze hadden altijd boodschappentassen bij zich."1

	 

	De politiechef van het eiland, William Harvey, beweerde dat hij niet eens wist wie Epstein was.

	 

	Na de aankoop van Little St. James in 1998 investeerde Epstein miljoenen in het opruimen van zijn 28 hectare grote stukje paradijs op Little St. James. Hij sloopte het grootste deel van de weelderige bossen om plaats te maken voor wegen en gebouwen. Naast het hoofdgebouw beschikt het eiland over een bioscoop, een bibliotheek, een sportschool, een muziekstudio en een Japans badhuis. Uit documenten blijkt dat er herhaaldelijk klachten zijn ingediend bij milieuorganisaties die tevergeefs probeerden de ontwikkeling van het eiland te beperken om de natuur te beschermen en de invasie van niet-inheemse plantensoorten te voorkomen. Epstein betaalde telkens de boetes of doneerde aan een goed doel in plaats van boetes om de milieuregels te omzeilen.

	 

	Steve Scully, een data- en communicatiespecialist die in 1999 door Epstein werd aangenomen, zei dat Epstein een waanzinnig bedrag had gestoken in de aanleg van glasvezelkabels op het eiland, zodat hij een eigen stroom- en datavoorziening had om de financiële markten wereldwijd constant in de gaten te houden.2

	 

	Epstein betaalde, net als andere werkgevers op het eiland, voor privéonderwijs voor de kinderen van zijn werknemers, waaronder de kinderen van voormalig gouverneur De Jongh.

	 

	Maar één eiland was niet genoeg. In 2015 richtte Epstein zijn blik op een stuk land aan de overkant van het Kanaal, tegenover Great St. James, dat zich uitstrekte over 165 hectare, meer dan twee keer zo groot als Little St. James.

	 

	Het eiland was al sinds de jaren 70 in bezit van een Deense familie, hoewel er een kortstondige strijd was over de verkoop aan Miami Dolphins-speler Jason Taylor, die in 2013 werd beslecht. Het eiland bleef in handen van de Deense familie, die het een jaar later te koop aanbood.

	 

	De erfgenamen van de familie wilden het eiland echter niet aan Epstein verkopen vanwege zijn verleden als sekshandelaar.

	 

	Dus deed Epstein wat hij altijd deed: hij vond een manier om te krijgen wat hij wilde met zijn geld en middelen.

	 

	Hij richtte een lege vennootschap op om de schijn te wekken dat de echte koper Sultan Ahmed bin Sulayem was, een rijke zakenman uit Dubai met connecties met de koninklijke familie van Dubai.

	 

	Nadat de deal van 22,5 miljoen dollar was getekend en de koper het eiland begon te slopen, werd via werkvergunningen ontdekt dat Epstein in feite de echte eigenaar was.

	 

	Sulayem bevestigde via een medewerker aan de Herald dat Epstein had gevraagd zijn naam te gebruiken voor een zakelijke onderneming, maar dat Sulayem had geweigerd.

	 

	Ik heb nooit een antwoord gekregen van de autoriteiten van de Amerikaanse Maagdeneilanden of Epstein voldeed aan de registratievereisten voor zedendelinquenten in het gebied.

	 

	In maart 2019 nam ik contact op met Stacey Plaskett, die de Amerikaanse Maagdeneilanden vertegenwoordigde als afgevaardigde in het Congres, en vroeg haar medewerkers om me te helpen bepalen wie Epstein in de gaten hield en of hij zich aan de wetten voor zedendelinquenten hield. Ik wees er bijvoorbeeld op dat ik meldingen had ontvangen dat jonge vrouwen uit zijn vliegtuig waren gestapt op de luchthaven van St. Thomas.

	Plaskett, 54 jaar oud en geboren in Brooklyn, bezocht de kostschool Choate Rosemary Hall en de universiteiten van Georgetown en de Verenigde Staten, voordat ze haar carrière begon als assistent-officier van justitie in de Bronx. Later werkte ze als door de Republikeinen benoemde advocaat op het ministerie van Justitie onder president George W. Bush, maar in 2008 stapte ze over naar de Democratische Partij.

	 

	Nadat ze naar St. Croix, de geboorteplaats van haar ouders, was verhuisd, stelde ze zich in 2012 zonder succes kandidaat als afgevaardigde van de Amerikaanse Maagdeneilanden voor het Congres. In 2014 werd ze verkozen voor haar eerste termijn in het Congres. Als afgevaardigde vertegenwoordigt ze het territorium, maar ze heeft geen stemrecht in het Huis van Afgevaardigden.

	 

	Uit federale verkiezings gegevens bleek dat Epstein vanaf 2016 minstens achtduizend dollar aan Plasketts politieke campagnes had gedoneerd. Advocaten die Epstein vertegenwoordigden, doneerden echter ook meer dan tienduizend dollar aan Plasketts campagnes tussen 2013 en 2018, zo blijkt uit gegevens.

	 

	In 2006, na Epsteins arrestatie in Palm Beach, kondigde voormalig gouverneur Bill Richardson van New Mexico, die vijftigduizend dollar van Epstein had ontvangen, samen met een aantal kandidaten voor een openbaar ambt, aan dat ze Epsteins politieke bijdragen aan een goed doel zouden schenken.

	 

	In maart 2019 vertelde Plasketts woordvoerder, Mike McQuerry, me dat Plaskett Epsteins geld accepteerde, ondanks zijn verleden als zedendelinquent, omdat Epstein een lakmoesproef voor haar donaties had doorstaan die ongeveer zo verliep: als iemands vermogen en geld legaal waren verkregen en er geen voorwaarden aan verbonden waren, dan werd de donatie geaccepteerd.

	 

	McQuerry zei dat Epstein Plaskett nooit om een gunst had gevraagd en dat Plaskett niet van plan was zijn donaties terug te geven.

	 

	Vier maanden later, toen Epstein opnieuw werd gearresteerd in New York, hield Plaskett vast aan haar overtuiging en zei dat ze Epsteins geld zou houden. Maar na een stortvloed aan kritiek draaide ze snel haar standpunt om en doneerde het geld aan liefdadigheidsorganisaties in de Amerikaanse Maagdeneilanden die zich inzetten voor vrouwen en kinderen.

	 

	Plaskett had nog andere connecties met Epstein: van 2007 tot 2012 was hij algemeen adviseur van het Virgin Islands Economic Development Agency, toen Epstein een belastingvoordeel van 90 procent kreeg.

	 

	John de Jongh was gouverneur van de Amerikaanse Maagdeneilanden en Albert Bryan, de huidige gouverneur, was voorzitter van de EDA toen Epstein in 2012 zijn belastingvoordeel kreeg. Uit documenten blijkt dat de raad van bestuur van de EDA de belastingvrijstellingen van Epstein verlengde, ook al wisten ze dat hij een veroordeelde misdadiger en een geregistreerde zedendelinquent was. Als inwoner van St. Thomas ontving Epstein in twintig jaar tijd meer dan 144 miljoen dollar aan belastingvrijstellingen van de overheid via verschillende bedrijven, ondanks bewijs dat hij niet in aanmerking kwam voor het belastingprogramma, omdat veel werknemers van zijn bedrijf niet in de Amerikaanse Maagdeneilanden woonden, wat een van de vereisten was.3

	 

	In januari 2020 spande procureur-generaal Denise George van de Amerikaanse Maagdeneilanden een civiele rechtszaak aan tegen Epsteins nalatenschap wegens afpersing. Ze beweerde dat Epstein honderden jonge vrouwen en meisjes op zijn eiland verhandelde en het gebied gebruikte als uitvalsbasis voor zijn sekshandel. George beweerde dat Epstein de belastingvoordelen die hij op de eilanden genoot, gebruikte om zijn criminele activiteiten te financieren en dat hij een wisselend aantal lokale helpers inschakelde om vrouwen en meisjes van en naar het eiland te smokkelen, waarbij hij de slachtoffers vaak gegijzeld hield door hun paspoorten in te houden.

	Epsteins advocaat van lange tijd, Darren Indyke, en zijn accountant, Richard Kahn, werden ook in de klacht genoemd.

	 

	Hoewel de voormalige First Lady van het eiland, Cecile de Jongh, twintig jaar voor Epstein werkte, zei George dat Epstein zijn belastingvoordelen kon verkrijgen door valse informatie te verstrekken aan overheidsfunctionarissen van de Amerikaanse Maagdeneilanden.

	 

	Heeft Epstein dit allemaal bereikt met medeweten van de politieke en financiële leiders van de eilanden, met dezelfde list die hem in 2008 immuniteit opleverde?

	 

	George zei dat ze tot nu toe geen bewijs heeft gevonden dat politieke leiders in de Amerikaanse Maagdeneilanden zich schuldig hebben gemaakt aan wangedrag.

	 

	OP ONZE EERSTE NACHT IN ST. THOMAS, HEBBEN EMILY EN IK EINDELIJK twee kamers bemachtigd met de hulp van Island Mike en zijn we vervolgens op pad gegaan om chef-kok James te ontmoeten in een klein restaurantje in de stad.

	 

	Mike moet zich een beetje zorgen om ons hebben gemaakt, want hij bood aan om mee te gaan en gewoon aan de andere kant van de bar te zitten om de wacht te houden. Ik maakte me geen zorgen, maar Emily bleef, zoals gewoonlijk, vragen stellen.

	 

	"Wie is die gast ook alweer?"

	 

	"Hoe ken je hem?"

	 

	"Dus, even voor de duidelijkheid, je hebt geen idee wie hij is?"

	 

	Achteraf gezien had ik me beter moeten verdiepen in de zaak.

	 

	Die avond, terwijl ik op de chef wachtte, wisselde ik berichtjes uit met Lauren Book, een senator uit Florida en een slachtoffer van kindermishandeling. Zij was betrokken geraakt bij een onderzoek naar de vraag of de sheriff van Palm Beach zich schuldig had gemaakt aan wangedrag in verband met Epsteins oplichtingspraktijken.

	 

	Chef James zou zich rond 22.00 uur bij ons voegen, nadat hij klaar was met werken, vermoedelijk van zijn baan in een restaurant op het eiland.

	 

	Terwijl we wachtten, werd Emily steeds nerveuzer. Ik bleef Lauren sms'en over het onderzoek en vroeg me af of ik die avond terug naar het hotel moest gaan om een verhaal te schrijven. Het was al een lange dag geweest en ik kon me niet eens herinneren of Emily en ik iets gegeten hadden.

	 

	Toen vertelde Lauren dat ze een aantal bedreigingen had ontvangen van mensen die haar waarschuwden niets te maken te hebben met sheriff Ric Bradshaw van Palm Beach. Dat trok mijn aandacht. Dit was een gedurfde zet, want Laurens vader, Ron Book, is een van de machtigste lobbyisten in Florida.

	 

	Ik belde Ron Book om meer te weten te komen. Ik wist dat hij al zijn politieke invloed aanwendde om te achterhalen waar de bedreigingen vandaan kwamen.

	 

	"Nou, een tijdje geleden was er een man die Lauren steeds maar vreselijke e-mails stuurde; ze vreesde voor haar leven," zei Ron. "We moesten beveiliging inschakelen en proberen die man te vinden. Hij noemde zichzelf alleen maar Chef James."

	 

	"Chef James? Weet je het zeker?" zei ik, terwijl ik het restaurant verliet en naar buiten liep, zodat niemand de alarmerende naam in mijn stem kon horen.

	 

	Ik vertelde Ron dat er een man met diezelfde naam naar het restaurant zou komen om Emily en mij te ontmoeten.

	 

	"Ga daar snel weg," zei Ron.

	 

	Ik ging terug naar de bar en zocht in mijn e-mail naar het e-mailadres van chef James. Ik kon het niet geloven. Deze man had me sinds 2016 meer dan vijftig e-mails gestuurd, lang voordat ik überhaupt over Epstein schreef. Hij had me eerst over mijn gevangenisserie geschreven. Bleek dat hij beweerde een voormalig gevangene te zijn in de Suwannee Correctional Institution in Florida, die 25 maanden had vastgezeten voor een zedenmisdrijf dat hij naar eigen zeggen nooit had gepleegd.

	 

	Het was al ruim na tienen en er was niemand komen opdagen die ons zocht, dus dat was een goed teken. Maar terwijl we onze rekening betaalden, verschenen er twee mannen aan de bar, die Emily en mij aanstaarden. Ik vroeg hen waar ze vandaan kwamen, en ze vertelden me dat het het Midden-Oosten was.

	 

	Eiland Mike, die iedereen op St. Thomas kent, herkende hen niet en gebaarde ons te vertrekken. Toen ze zagen dat we opstonden om te gaan, slopen ze eerst weg. Mike begeleidde ons naar buiten, waar de mannen stonden te roken. Mike vroeg om een sigaret en ze begonnen te kletsen.

	 

	Mike was nog steeds met hen aan het praten toen we wegreden en naar het hotel liepen. We waren allebei een beetje geschrokken.

	 

	We kwamen aan in onze kamers en ik hoorde Emily in de kamer ernaast, die de stoelen en een nachtkastje voor haar deur opstapelde.

	 

	Ik trok mijn nachtkleding aan, viel in bed en sliep zo vast dat ik mijn telefoon of Emily rond middernacht niet op mijn deur hoorde kloppen.

	 

	NBC had net een artikel gepubliceerd over Epstein die bewusteloos in zijn cel in New York was aangetroffen.

	 

	Toen ik de volgende ochtend wakker werd, mijn telefoon controleerde en alle berichten zag, wist ik meteen dat ik die ochtend de boottocht naar Pedofieleneiland met Emily en Island Mike niet zou kunnen maken.

	 

	De berichten waren vaag, maar het leek erop dat Epstein dinsdag bewusteloos, met verwondingen aan zijn nek, op de vloer van zijn cel was gevonden. Het was niet duidelijk of hij zelfmoord had geprobeerd te plegen of dat hij was aangevallen. Volgens de eerste berichten was Epstein overgebracht naar een beter beveiligde gevangenis, omdat hij bedreigingen had ontvangen van andere gevangenen.4

	Afhankelijk van welk verhaal je leest, had zijn celgenoot, een corrupte ex-agent genaamd Nicholas Tartaglione, geprobeerd Epstein te vermoorden of had hij Epstein ervan weerhouden zichzelf op te hangen.

	 

	Tartaglione, eenenvijftig, sprak niet. Zijn advocaat zei dat zijn cliënt beweerde dat hij bevriend was met Epstein en niets met de gebeurtenis te maken had. Hij vermoedde dat Tartaglione erin was geluisd omdat de ex-agent klachten had ingediend over de onmenselijke omstandigheden in de gevangenis.

	 

	Het incident vond plaats in een beveiligde cellenblok. De twee zaten in een kamer zonder ramen, vol insecten en ratten, met stilstaand water op de vloer.

	 

	Om redenen die tot op de dag van vandaag onverklaarbaar zijn, had het Metropolitan Correctional Center een kolossale beschuldigde viervoudige moordenaar opgesloten bij een 66-jarige nerd met een eivormige penis die toevallig de beroemdste kindermisbruiker van het land bleek te zijn.

	 

	ER VOLGDE EEN REEKS VERDACHTE GEBEURTENISSEN. TEN EERSTE IS DE BEWAKINGSVIDEO van het incident verdwenen. Gevangenis functionarissen zeiden dat deze per ongeluk was vernietigd. Tartaglione had een illegale mobiele telefoon, maar de overheid gaf de inhoud ervan niet vrij. Tot op de dag van vandaag hebben de autoriteiten nooit een rapport over hun onderzoek naar de gebeurtenis gepubliceerd.

	 

	Epsteins verwondingen waren niet ernstig en hij werd onder toezicht geplaatst voor zelfmoordpogingen.

	 

	Ondertussen onderzocht de politie van het Capitool in Tallahassee, Florida, bedreigingen tegen senator Lauren Book, die een beroep had gedaan op gouverneur Ron DeSantis van Florida om onderzoek te doen naar de manier waarop sheriff Bradshaw de Epstein-zaak had afgehandeld. Twee dagen nadat ze had opgeroepen tot het onderzoek naar Bradshaw, kreeg ze verschillende telefoontjes van aanhangers van de sheriff die haar waarschuwden ermee te stoppen.

	 

	"Meisje, je weet niet waar je aan begint", zou een van de bellers hebben gezegd.

	 

	Ik was die ochtend vanuit mijn hotelkamer aan het racen om mijn verhaal te schrijven toen er op mijn deur werd geklopt. Het was pas 11:20 uur. en we hadden een late check-out afgesproken. Ik belde de receptie om ze eraan te herinneren en kreeg te horen dat er geen late check-out mogelijk was, en dat ik weg moest – nú. Ik vond het vreemd dat ze zo aandrongen, aangezien het hotel niet vol was.

	 

	Ik smeekte ze, want ik zat nog in mijn pyjama en had niet gedoucht. Ze gaven me tot twaalf uur 's middags. Ik was nog steeds woedend aan het schrijven toen er weer werd geklopt, dit keer harder. Het was nog geen twaalf uur 's middags. Ik deed de deur open en zag een kamermeisje en een manager staan.

	 

	"Als jullie nu niet meteen weggaan, bellen we de politie," zei de manager nors. Verdorie, ze spelen hier geen spelletjes, dacht ik.

	 

	Ik sloeg de deur dicht en nam de snelste douche die ik ooit had genomen. Ik kon niet wachten om dat hotel uit te komen.

	 

	We vonden een kamer in een klein hotel in een louche buurt. Er was geen lift, dus moesten we onze koffers een steile trap op sjouwen. De ramen van de kamer waren nog steeds dichtgetimmerd met oud multiplex van de orkaan. Emily inspecteerde de kamer en verkondigde dat elke zichzelf respecterende moordenaar 's nachts gemakkelijk zijn weg naar binnen kon vinden. Ze belde Walt, haar man, en zei hem dat hij haar locatie moest bijhouden met behulp van de gps op haar mobiele telefoon. Maar de gps op onze telefoons werkte niet in St. Thomas.

	 

	Ik probeerde tevergeefs met de gouverneur, Albert Bryan, te praten, maar hij was niet beschikbaar. Evenmin als de voormalige gouverneur, De Jongh, of zijn vrouw. Er was niemand aanwezig op het kantoor van Epsteins Southern Trust-bedrijf in Red Hook, en toen we naar de plaatselijke kroeg gingen en Epsteins naam noemden, zweer ik dat het stil werd.

	 

	De volgende dagen probeerden we mensen op te sporen die aan Little St. James hadden gewerkt. We ontmoetten er twee, die niet officieel wilden optreden, en die in feite de informatie bevestigden die we al hadden. Afgezien van de prachtige drone beelden die Emily die ochtend vanaf de boot van het eiland had gemaakt, bleek de reis een flop.

	 

	Ik vertelde Mike dat ik een beetje gefrustreerd was, en hij stelde voor dat ik naar de lokale radio zou gaan en zou proberen mensen te ronselen voor een interview. Hij had daar een contactpersoon, en dus sprak ik de volgende ochtend met Lesley Commissiong, die een ochtendprogramma heeft tijdens de autorit op St. Thomas. Ze presenteerde het programma live op Facebook en op de radio. We hadden een levendig gesprek over Epstein en hoe hij zo lang in het geheim in de Amerikaanse Maagdeneilanden had kunnen opereren. Een paar bellers bekritiseerden lokale politici omdat ze hem na zijn arrestatie in 2008 niet in de gaten hielden. Maar over het algemeen lieten de bewoners van het eiland zich niet door het schandaal uit het veld slaan. Ze maakten zich grotere zorgen: 22 procent van de eilandbewoners leeft onder de armoedegrens, waarvan de helft alleenstaande moeders zijn.

	De prijs voor het leven in het paradijs was voor de inwoners van St. Thomas verpletterend. De Amerikaanse Maagdeneilanden hebben een van de hoogste kindersterftecijfers ter wereld en het onderwijssysteem was al tientallen jaren in verval. Meer dan 60 procent van de kinderen in het openbaar onderwijs in de elfde klas kan niet op dat niveau lezen. Dit betekent dat zelfs kinderen die afstuderen moeite hebben om werk te vinden om hun gezin te onderhouden. 5

	 

	Eiland Mike en anderen die we op het eiland interviewden, hadden zich neergelegd bij de corruptie die deel was geworden van de structuur van het gebied.

	 

	"We laten politici uit Chicago eruit zien als amateurs," zei Mike.

	 

	MIKE KREEG DE VOLGENDE DAG TOEGANG TOT EEN ANDERE BOOT, EN EMILY EN IK gingen met hem mee naar Epsteins orgie-eiland. Emily wilde meer dronebeelden en foto's maken, en ik wilde het met eigen ogen zien. Het is onlogisch om je zo'n afschuwelijke plek voor te stellen te midden van zo'n immense schoonheid. Epstein's gigantische Amerikaanse vlag wapperde nog steeds op de hoogste top van het eiland.

	 

	Hij zat misschien wel in de gevangenis, maar de ploegen die elke dag aan boord van de veerboten stapten om op zijn eiland te werken, stopten nooit. We konden de mannen op het strand zien werken, terwijl we zo dichtbij mogelijk kwamen om te zien wat ze aan het doen waren.

	 

	Er werd ook op het grote eiland gebouwd. Het gerucht ging dat Epstein van plan was het te verkavelen en een deel van de eigendommen te verkopen. Voorlopig waren ze vooral bezig met het vrijmaken van het land. Het was een heldere en zonnige dag, veel beter dan toen Emily voor het eerst met haar drone onder de grijze lucht had gevlogen.

	 

	Epsteins hoofdterrein lag aan de ene kant van Little St. James, met verschillende gebouwen met blauwe daken rond een enorm infinity pool. Er was een helikopterplatform en een gebied met metalen gebouwen en, merkwaardig genoeg, een ambulance, hoog boven het terrein geparkeerd. Dichter bij het strand stonden bankjes met uitzicht op een zen-achtige tuin. Op de heuvel erboven stond een hoog, gestreept, Egyptisch ogend gebouw dat ooit een gouden koepel had die tijdens een zware storm was afgerukt. Complottheoretici hadden lang gespeculeerd dat het gebouw alle lichamen bevatte van mensen die Epstein had vermoord. In werkelijkheid bevestigden zijn medewerkers dat het gebouw een concertzaal was waar Epstein vaak piano speelde. Aan de voet van het complex aan het strand lag een pier.

	 

	De andere kant van het eiland had een ruigere branding en het terrein was bezaaid met rotsen en kliffen. Er was een donkere, kerkerachtige schuilplaats, gebouwd van rotsen en trappen die naar de rand van de oceaan slingerden. Het was zo verraderlijk en afgelegen aan deze kant van het eiland dat het voor iedereen onmogelijk zou zijn geweest om te ontsnappen.

	 

	DE VOLGENDE DAG KEERDEN WE TERUG NAAR RED HOOK OM TE PROBEREN MEER INWONERS TE VINDEN om te interviewen. We lunchten in een klein Chinees restaurant. Terwijl we onze rekening betaalden, kwam de serveerster naar me toe en vroeg of ik Julie Brown was. Er was een telefoontje voor me.

	 

	Ik dacht dat het waarschijnlijk de bank was die me vertelde dat mijn creditcard was geweigerd, maar het bleek een lokale tv-verslaggever te zijn die had gehoord dat ik op het eiland was. Het was heel vreemd dat ze wist waar ik lunchte. Ik vroeg me af of de muren oren hadden.

	 

	Emily was vreselijk bang.

	 

	Na nog eens twee dagen zonder resultaat besloten we eindelijk een vlucht naar huis te boeken.

	 

	Nog steeds niet van plan om op te geven, zei ik tegen Emily dat ze een paar uur eerder naar het vliegveld moest gaan, zodat we de landingsbaan die Epstein gebruikte konden verkennen en mogelijk luchthaven medewerkers of luchtverkeersleiders konden opsporen. We hebben zelfs de lokale brandweerkazerne geprobeerd. Maar zonder succes.

	 

	Het vliegveld was klein, warm en benauwd. Het was onmogelijk om zelfs maar een flesje water te kopen. Ik kon niet wachten om naar huis te gaan.

	 


	Hoofdstuk 37 Harvard, MIT en de miljardairs club

	 

	In december 2011 bracht Jeffrey Epstein enkele van de meest briljante wetenschappers van het land bijeen op zijn afgelegen eiland, beter bekend bij zijn vrienden als "Little St. Jeff's". Het doel van dit evenement deed geen recht aan de weelderige, ongerepte omgeving en het extravagante eten dat werd uitgestald voor de gasten die vanuit het hele land waren ingevlogen. Na de aardbeving en tsunami in Tohoku, Japan, kreeg de bijeenkomst de naam "Omgaan met toekomstige catastrofes".

	 

	Het was in wezen een wereldwijde doemsdag conferentie.

	 

	De aanwezigen kregen de opdracht om enkele van de grootste bedreigingen voor de aarde te identificeren, waarbij ze verschijnselen als bioterrorisme, nucleaire oorlogsvoering, nucleaire rampen, overbevolking, botsingen met asteroïden en meteorieten, supervulkanen, aardbevingen, losgeslagen machines en computers – en wat een persbericht omschreef als "hoogenergetische kettingreacties die de structuur van de ruimte zelf zouden kunnen verstoren".

	 

	De bijeenkomst werd georganiseerd door Marvin Minsky, hoogleraar elektrotechniek en computerwetenschappen aan het Massachusetts Institute of Technology (MIT) en medeoprichter van het Artificial Intelligence Lab van MIT.

	Een breed scala aan gerenommeerde wetenschappers, auteurs en ondernemers woonde de conferentie bij, met als doel een lijst met bedreigingen te prioriteren en panels van experts uit verschillende vakgebieden te vormen om deze lijst te beoordelen en vervolgens te werken aan oplossingen voor elk item.

	 

	Onder de aanwezigen op de conferentie was Martin Nowak, hoogleraar biologie en wiskunde aan Harvard University, die Epstein miljoenen dollars had gedoneerd voor onderzoek op het gebied van evolutionaire dynamiek.

	 

	TWEE JAAR NA ZIJN VRIJLATING UIT DE GEVANGENIS HAD EPSTEIN ZICH HERONTWIKKELD tot een eigenzinnige wetenschaps filantroop die in zijn privéjets enkele van 's werelds beroemdste genieën de wereld rondvloog voor conferenties, vergaderingen en TED Talks, en zichzelf profileerde als iemand die zich inzet voor de bescherming van de planeet. De gevierde natuurkundige Stephen Hawking was een andere wetenschapper met wie Epstein een relatie opbouwde. In 2006 werd Hawking gefotografeerd op Epsteins eiland nadat de financier naar verluidt had betaald voor de uitrusting van een onderzeeër speciaal voor Hawking, die nog nooit eerder onder water was geweest.1

	 

	Epstein poetste zijn imago op door subsidies te verstrekken aan wetenschappers en connecties te laten bungelen bij rijke donateurs die hun werk konden financieren. Voor Epstein waren de conferenties niet alleen een manier om in contact te komen met academici en filantropen; ze waren ook een manier om zijn bezoedelde reputatie op te schonen – en geld te verdienen via deze potentiële investeerders – te midden van een verlies van tientallen miljoenen dollars aan juridische kosten en een stortvloed aan civiele rechtszaken die hij had geschikt met minderjarige slachtoffers.

	 

	Tijdens het onderzoek voor mijn serie zag ik alle persberichten die Epstein en zijn nieuwe liefdadigheidsinstelling, de Jeffrey Epstein VI Foundation, vanaf 2012 op PR Newswire hadden geplaatst. Het was echt opmerkelijk. Ik liet er een paar aan Casey zien, en hoewel de stichting slechts kort in de serie werd genoemd, was ik van plan me meer op dat aspect van het verhaal te richten. Ik wist dat het veel onderzoek zou vergen om te bepalen of Epstein ooit al zijn beloftes en het geld dat hij in al zijn overdreven persberichten had toegezegd, was nagekomen.

	 

	Epstein richtte onder andere een fellowship op bij het International Peace Institute, een internationale non-profitorganisatie die vrede wereldwijd promoot; beloofde de grootste school te bouwen in het door een aardbeving getroffen Haïti; kondigde financiering aan voor charterscholen in binnenstedelijke wijken; steunde onderzoek naar muziektherapie voor premature baby's; hielp bij de ontwikkeling van computerprogrammering voor peuters; en lanceerde een online leerprogramma over hersenwetenschappen genaamd NeuroTV.

	 

	Er verschenen bijna dagelijks persberichten over Epsteins inspanningen, waarin giften werden aangekondigd van "wetenschaps filantroop Jeffrey Epstein", "onderwijs activist Jeffrey Epstein", "evolutionist Jeffrey Epstein", "wetenschaps begunstiger Jeffrey Epstein" en "onafhankelijke hedgefunder Jeffrey Epstein".

	 

	Er waren giften voor onderzoek aan universiteiten, onderzoeksinstellingen en non-profitorganisaties in de zoektocht naar geneesmiddelen voor melanoom, eierstokkanker, multiple sclerose, de ziekte van Alzheimer, de ziekte van Crohn en colitis ulcerosa, de ziekte van Parkinson, diabetes, borstkanker en aids.

	 

	Op de Maagdeneilanden lanceerde hij een jeugd trainingskamp voor voetbal, een jeugdorkest, de eerste dierenbeschermings vereniging van het gebied, het eerste Head Start-programma en het eerste studenten radiostation.

	 

	Zijn ambitieuzere projecten omvatten financiering voor kunstmatige intelligentie, de ontwikkeling van vrijdenkende robots, het creëren van software die menselijk denken nabootst, de eerste "humanoids" in Berlijn en een verbod op de consumptie van haaienvinnen in China.

	 

	Hij promootte zichzelf als voormalig bestuurslid van Rockefeller University, de New York Academy of Sciences en het Mind Brain Behavior-initiatief aan Harvard University. Hij was ook voormalig lid van twee denktanks die wereldwijde politieke en economische samenwerking bevorderen: de Council on Foreign Relations en de Trilateral Commission – fora waarvan leden leiders uit de bankwereld, het bedrijfsleven, de overheid, de academische wereld en de wetenschap zijn.

	 

	Ik keerde terug van de Maagdeneilanden met het plan om al Epsteins vermeende liefdadigheids inspanningen te onderzoeken, evenals de weinige informatie die ik had verzameld over een Billionaires Dinner georganiseerd door de Edge Foundation, een mysterieuze, salonachtige bijeenkomst van gasten die een who's who vertegenwoordigden van wetenschappers, intellectuelen en rijke elites, waaronder Epstein. De groep kwam jaarlijks bijeen om één vraag te beantwoorden, die elk jaar anders was en gericht was op het uitlokken van debatten over diverse esoterische onderwerpen.2

	De Billionaires Dinners werden gepresenteerd door John Brockman, een literair agent achter de stichting. Bekende ondernemers die deze hoogdravende bijeenkomsten bijwoonden, waren onder meer Jeff Bezos van Amazon, Elon Musk van Tesla en Salar Kamangar van YouTube, evenals talloze auteurs, muzikanten, schrijvers, media en academici uit het hele land. Epstein kon worden uitgenodigd door een deel van de evenementen van de Edge Foundation te financieren.

	 

	OP 31 JULI 2019 WAS THE NEW YORK TIMES ME VOOR. Ze publiceerden een verhaal over hoe Epstein ervan droomde om het menselijk ras te zaaien met zijn eigen DNA door een baby ranch te stichten op zijn terrein in New Mexico. De verslaggevers van de Times hadden een aantal wetenschappelijke en academische kennissen van Epstein geïnterviewd, van wie sommigen aanwezig waren bij diverse diners die hij bij hem thuis organiseerde of bij conferenties waar hij hof hield aan Harvard.3

	 

	Het feit dat dit artikel in de New York Times waarschijnlijk voortkwam uit mijn stomme verspreking over de Billionaire Boys Club tijdens die ontmoeting met de Times, was te pijnlijk om over na te denken. Ik had, direct nadat ik het aan de Times had verteld, moeten beginnen met mijn eigen verhaal over de Brockman-salons. Maar de wirwar aan verhalen die over Epstein geschreven moesten worden, was zo dicht dat noch ik, noch de Herald ze ooit allemaal konden behandelen.

	 

	Een deel van me was blij dat iemand het had geschreven, want het was een belangrijk verhaal dat niet alleen veel onthulde over Epstein, maar ook over de ethiek van die wetenschappers, rijke individuen, publicisten en instellingen, zoals Harvard en MIT, die Epsteins geld aannamen.

	 

	Het artikel in The Times over Epsteins wens om het menselijk genoom te perfectioneren met behulp van zijn eigen DNA onthulde dat, hoewel sommige wetenschappers zijn plannen afkeurden, zijn ideeën ook niet volledig werden afgewezen. Velen vonden hem charmant, een beetje arrogant – maar desalniettemin een keizer die het waard was om te entertainen, omdat er geld in die nieuwe kleren zat.

	 

	Epstein was ook geobsedeerd door cryonics, de transhumanistische filosofie waarvan aanhangers geloven dat mensen gerepliceerd of weer tot leven gewekt kunnen worden nadat ze zijn ingevroren. Epstein zou tegen enkele leden van zijn wetenschappelijke kring hebben gezegd dat hij vrouwen met zijn sperma wilde insemineren zodat ze zijn baby's konden baren, en dat hij zijn hoofd en penis wilde laten invriezen.4

	 

	EIND 2019 BEGON HARVARD UNIVERSITY, ONDER PUBLIEKE DRUK, een onderzoek naar haar relatie met Jeffrey Epstein. De publicatie van de bevindingen, te midden van een groeiende pandemie in mei 2020, kreeg weinig aandacht in het door Trump gedomineerde media-ecosysteem.

	 

	Op basis van interviews met meer dan veertig personen, waaronder senior leden van de administratie, faculteit en staf, en een analyse van 250.000 pagina's aan documenten, schetste het Harvard-onderzoek het verhaal van Epsteins smakeloze relaties met Harvard-professoren, van wie sommigen hem in de gevangenis bezochten, en hoe Epstein de academici van de instelling inschakelde om zijn imago op te krikken door informatie over zijn filantropie op de website van de universiteit te plaatsen – inclusief valse beweringen over het geld dat hij aan Harvard schonk.

	 

	Epstein had niet alleen een toegangspas en toegangscode voor het gebouw waar Harvard's Program for Evolutionary Dynamics werd gehuisvest, maar hij had ook een kantoor dat "Jeffrey's Office" heette en dat hij tussen 2010 en oktober 2018 meer dan veertig keer bezocht.5

	Hoewel Epstein wiskundelessen volgde aan zijn bacheloropleiding en vaak vergezeld werd door jonge vrouwen, vond het onderzoek van de universiteit geen bewijs dat hij contact had met Harvard-studenten.

	 

	Een voetnoot – ja, een voetnoot – onthulde dat een onbekend aantal Harvard-faculteitsleden die voor het rapport werden geïnterviewd, toegaf Epstein thuis te hebben bezocht in New York, Florida, New Mexico en de Maagdeneilanden. Ze vlogen met hem mee en aten van zijn eten.

	 

	Het rapport maakte weinig melding van Epstein's vriendschappen met voormalig universiteits voorzitter Larry Summers, of met emeritus hoogleraar Alan Dershowitz, die Epstein hielp zijn federale schikking te bereiken.

	 

	De universiteit stemde ermee in om $ 200.937 aan resterende, niet-besteedde Epstein-giften te doneren aan organisaties die zich inzetten voor de bestrijding van mensenhandel.

	 

	Epsteins relatie met Harvard begon eind jaren negentig, toen hij aankondigde dat hij dertig miljoen dollar zou doneren voor de lancering van het programma Evolutionary Dynamics; Onderzoekers in dit vakgebied passen wiskundige formules toe op genetica om genezingen te vinden voor kanker en andere ziekten. De directeur van het programma, Martin Nowak, werd aan Epstein voorgesteld via Stephen M. Kosslyn, destijds hoofd van de psychologie afdeling van de universiteit.6

	 

	Kosslyn, die de universiteit inmiddels heeft verlaten, wees Epstein in 2005 ook aan als gastonderzoeker aan de afdeling psychologie. De titel wordt normaal gesproken alleen toegekend aan een onafhankelijke onderzoeker die is ingeschreven bij de Graduate School of Arts and Sciences. De universiteit concludeerde later dat Epstein noch academisch noch qua beleid gekwalificeerd was om deel te nemen aan het programma.7

	 

	In totaal ontving de universiteit tussen 1998 en 2008, vóór zijn veroordeling voor seksuele handelingen met minderjarigen, $ 9,1 miljoen van Epstein. Maar Epstein was nog steeds welkom aan de universiteit na zijn arrestatie in 2006, waarover in juli van datzelfde jaar prominent werd bericht in de eigen studentenkrant, The Crimson. Toch bleef Harvard zijn beleid aanpassen om Epstein – en zijn geld – te bevoordelen.

	 

	Zelfs na Epsteins vrijlating uit de gevangenis accepteerde de universiteit miljoenen dollars van donateurs die bevriend waren met Epstein, met name de miljardair en financier Leon Black, voorzitter van Apollo Global Management, en zijn vrouw Debra, via hun Black Family Foundation. Deze doneerde Nowak en zijn evolutionaire dynamiek programma tussen 2011 en 2015 zeven miljoen dollar, zo blijkt uit gegevens van Harvard.8

	 

	Nowak erkende dat hij geen eerdere relatie met de Blacks had, maar hij betoogde dat Leon Black, een alumnus van Harvard, andere donaties aan Harvard had gedaan. Uit het onderzoek van Harvard bleek dat de ontwikkelingsafdelingen van de medische faculteit en de faculteit kunst en wetenschappen Nowak hadden gevraagd contact op te nemen met de Blacks en Epstein voor meer steun nadat Epstein was vrijgelaten.

	 

	Aan de andere kant probeerden Nowak en anderen de directie van Harvard onder druk te zetten om hun besluit om geen geld rechtstreeks van Epstein te accepteren te heroverwegen, een beleid dat van kracht was sinds Epsteins veroordeling in 2008.

	 

	Ronan Farrow van The New Yorker zou later een exposé schrijven over Epsteins fondsenwervende relatie met het Media Lab van MIT, en hoe het lab probeerde die donaties geheim te houden, wetende dat Epstein na zijn veroordeling was uitgesloten van de donateurs database van MIT. Het lab en zijn directeur, Joi Ito, bleven echter giften accepteren van Epstein en donateurs die hij naar hen doorverwees, waaronder miljoenen van Microsoft-medeoprichter Bill Gates en Black.9

	 

	"De poging om het contract van het lab met Epstein te verbergen was zo algemeen bekend dat sommige medewerkers op het kantoor van de directeur van het lab, Joi Ito, Epstein Voldemort noemden, of 'hij die niet bij naam genoemd mag worden'", schreef Farrow.

	 

	Een dag nadat het verhaal verscheen, nam Ito ontslag en riep de president van MIT op tot een onafhankelijk onderzoek.

	 

	TEZELFDERTIJD ONDERZOCHT THE NEW YORK TIMES Epsteins wetenschappelijke banden, analyseerde het Wall Street Journal Epsteins financiële en persoonlijke relaties met enkele van de rijkste mensen van het land, waaronder Leslie Wexner; Leon Black; Jes Staley, destijds topman bij J.P. Morgan; en Glenn Dubin, de medeoprichter van Highbridge Capital Management, een van de snelstgroeiende hedgefonds bedrijven in de jaren 2000.10

	J.P. Morgan schakelde Dubins fonds in om activa voor klanten te beheren en zo hun belastingen te minimaliseren, en Staley werkte aan "het rechtstreeks doorsluizen van geld van private banking klanten naar het groeiende hedgefonds van Highbridge", meldde het Wall Street Journal.

	 

	Epstein zou in 1999 29 miljoen dollar hebben verdiend met een investering van 10 miljoen dollar in Highbridge, aldus het onderzoek van het Journal. Highbridge was zo succesvol dat J.P. Morgan uiteindelijk in 2004 meer dan een miljard dollar betaalde voor de controle over het fonds.11

	 

	Een paar dagen later publiceerde Bloomberg een artikel over Epsteins langdurige banden met wat het "het innerlijke heiligdom" van Apollo Global Management noemde en zijn samenwerking met Black. Het artikel vermeldde dat Epstein belastingstrategieën aan de leidinggevenden van de investeringsmaatschappij presenteerde, lang nadat hij in 2008 voor seksueel misbruik was veroordeeld.12

	 

	Hoewel Epstein veel Wall Street-coryfeeën kende uit zijn tijd in New York, wijst het artikel erop dat Epstein's banden met Leon Black langer duurden en "dieper" waren dan de mensen bij Apollo zich realiseerden.

	 

	Het Bloomberg-artikel, evenals andere die volgden, stelde de vraag waarom Black, die over enorme middelen beschikte om enkele van de meest briljante belastingdeskundigen ter wereld aan te nemen, zo'n warme relatie met Epstein zou hebben opgebouwd.

	 

	Black, die volgens de Bloomberg Billionaires Index $ 6,5 miljard waard is, staat aan het hoofd van een van 's werelds grootste private-equity bedrijven. Hij is tevens filantroop en heeft een aantal goede doelen opgericht. Een onderzoek door Apollo concludeerde dat Epstein nooit met het bedrijf heeft samengewerkt en Black ontkende dat hij wist dat Epstein meisjes en vrouwen verhandelde.

	 

	Epstein zat minstens vanaf 2001 in het bestuur van Blacks familiestichting en zijn naam stond tot 2012 op overheidsformulieren. Maar een woordvoerster van Black beweerde dat dit een vergissing was, omdat Epstein in 2007 werd gevraagd af te treden.13

	 

	Black doneerde tien miljoen dollar aan Gratitude America Ltd., een filantropische stichting die Epstein in 2012 oprichtte.14

	 

	In januari 2021 trad Black af als CEO van Apollo nadat een onderzoek van het bedrijf had uitgewezen dat hij tussen 2012 en 2017 meer dan 158 miljoen dollar aan Epstein had betaald. Het onderzoek leverde geen bewijs op dat Black betrokken was bij Epsteins misdaden, maar riep desalniettemin vragen op over Blacks oordeelsvermogen, aangezien Epstein al lang werd verdacht van sekshandel.15

	 

	"Laat ik duidelijk zijn," zei Black in een verklaring aan investeerders in oktober 2020, "er is nooit door iemand een beschuldiging geweest dat ik mij schuldig heb gemaakt aan enig wangedrag, omdat ik dat niet heb gedaan. En elke suggestie van chantage of enig ander verband met Epsteins verwerpelijke gedrag is pertinent onwaar.”16

	 

	Epstein probeerde ook financiering te verkrijgen van Microsoft-medeoprichter Bill Gates, die hij in 2011 ontmoette. Gates, net als veel andere mensen met wie Epstein contact had, probeerde zich na zijn arrestatie van Epstein te distantiëren. Gates vertelde de Wall Street Journal in september 2019, net toen er in de media vragen werden gesteld over Epsteins relaties met vooraanstaande mannen, dat hij geen enkele relatie, zakelijk of anderszins, had met de excentrieke seksroofdier.17

	 

	Maar de New York Times deed verder onderzoek en ontdekte dat Gates minstens drie keer Epsteins herenhuis in Manhattan bezocht, waarvan één keer tot laat in de avond. Anderen die voor Gates' stichting werkten, bezochten Epsteins landhuis ook meerdere malen, en Epstein sprak met zowel Bill als Melinda Gates over een voorgesteld liefdadigheidsfonds dat Epstein aanzienlijke honoraria zou kunnen opleveren.18

	 

	Epstein hoopte donaties te werven van enkele van zijn rijke vrienden als onderdeel van de onderneming, die gefinancierd zou worden met geld van de Gates Foundation en die gebruikt zou worden voor wereldwijde gezondheidsdoelen. Epstein wilde ook persoonlijk profiteren van het project en stelde voor dat hij 0,3 procent zou ontvangen van het geld dat hij zou inzamelen. Dit betekende dat als hij tien miljard dollar zou inzamelen, hij dertig miljoen dollar aan honoraria zou ontvangen.

	 

	Tijdens een ontmoeting met Gates' team zou Epstein hebben gezegd dat hij connecties had met biljoenen dollars aan geld van zijn cliënten, een bewering die de meeste teamleden ongeloofwaardig vonden. Volgens de Times ontmoette Gates Epstein en vloog hij in 2013 met zijn privéjet van Teterboro Airport in New Jersey naar Palm Beach.19

	Hun filantropische gesprekken gingen door en in oktober 2014 doneerde Gates, op verzoek van Epstein, twee miljoen dollar aan het Media Lab van MIT.20

	 

	"Na verloop van tijd realiseerden Gates en zijn team zich dat Epsteins capaciteiten en ideeën niet legitiem waren en werd alle contact met Epstein stopgezet", vertelde Bridgitt Arnold, Gates' woordvoerster, aan de Times.

	 

	"Bill Gates betreurt het dat hij Epstein ooit heeft ontmoet en erkent dat het een beoordelingsfout was. Gates erkent dat het overwegen van Epsteins ideeën met betrekking tot filantropie Epstein een onverdiend platform gaf dat haaks stond op Gates' persoonlijke waarden en de waarden van zijn stichting."21

	 

	TOT OP HEDEN beweren de ultrarijken die Epstein hielpen met zijn leven vol seksueel geweld dat ze niets wisten van het afwijkende gedrag van een man aan wie ze miljarden dollars toevertrouwden.

	 

	Universiteiten en onderzoekscentra, kunstinstellingen, private-equity bedrijven, beursgenoteerde bedrijven en kopstukken uit het bedrijfsleven en de overheid hebben hun betrokkenheid bij Epstein erkend en in sommige gevallen hun excuses aangeboden. Meestal valt dit berouw samen met het inhuren van een prestigieus advocatenkantoor om een onderzoek in te stellen dat meer gericht is op het beperken van reputatie- en financiële schade dan op het ter verantwoording roepen van wie dan ook.

	 


	Hoofdstuk 38 In Plain Sight

	 

	Op 8 augustus 2019 nam Marie Villafaña ontslag bij het Openbaar Ministerie van de Verenigde Staten in het Southern District van Florida. Villafaña, die bijna twintig jaar als federaal officier van justitie werkte, kondigde aan dat ze bij het federale ministerie van Volksgezondheid en Sociale Zaken zou gaan werken als advocaat die toezicht houdt op fraude in de gezondheidszorg. Haar vertrek vond plaats te midden van het federale onderzoek naar de manier waarop zij en andere officieren van justitie, waaronder Alex Acosta, de Epstein-zaak hadden behandeld. Twee maanden later werd Lanna Belohlavek, de hoofdofficier van justitie in de strafzaak tegen Epstein, gedwongen haar functie als assistent-officier van justitie voor het twintigste gerechtelijk arrondissement in Fort Myers, Florida, waar ze na haar vertrek uit Palm Beach naartoe was overgeplaatst, neer te leggen. Later zou ze bij een advocatenkantoor gaan werken.

	 

	De vrouwelijke hoofdofficieren van justitie hadden de grootste last van de gevolgen van de mislukte zaak. Niemand, mogelijk met uitzondering van Acosta, liep meer carrière schade op dan Villafaña en Belohlavek.

	 

	De ironie hiervan is dat de twee vrouwelijke officieren van justitie waarschijnlijk hun mond hielden over de zaak omdat ze dachten dat hun carrière te gronde zou worden gericht als ze erover zouden praten.

	 

	"Ik denk dat assistent-officier van justitie Marie Villafaña vanaf het begin, net als wij, geloofde dat Epstein een seriepedofiel was en vervolgd moest worden met alle mogelijke middelen", aldus Michael Reiter, voormalig politiechef van Palm Beach. "Maar helaas gaf ze toe aan de wensen van haar superieuren en hield ze de zaak in toom."

	 

	De dag na Villafaña's ontslag, op 9 augustus 2019, werd Maxwells laatste poging om de openbaarmaking van documenten in haar civiele smaadzaak te blokkeren afgewezen door het Hof van Beroep van het Tweede Circuit van New York. Ik was vroeg op, aan het werk en zat nog in mijn pyjama toen de documenten rond 9.00 uur op de rol kwamen te staan.

	 

	Het bloedbad van Epstein en Maxwells verdorvenheid kwamen naar boven in de tranche van gerechtelijke documenten, de grootste die sinds het begin van de zaak was vrijgegeven. Namen van machtige mannen werden genoemd, samen met brute details over Epsteins handel in tienermeisjes in Palm Beach, New York, en in het buitenland, evenals informatie over Maxwells rol in zijn hulp bij zijn misdaden.

	 

	De documenten vertegenwoordigden slechts een deel van de documenten die de Miami Herald zocht, maar ze waren desalniettemin vernietigend en riepen nieuwe vragen op over de vraag of machtige personen federale aanklagers onder druk zetten om Epstein en anderen een geheime immuniteits overeenkomst te verlenen.

	 

	De namen van prominente mannen die Giuffre van seksueel misbruik had beschuldigd, stonden verspreid over de pagina's: Marvin Minsky, de inmiddels overleden Harvard-wetenschapper; modellenscout Jean-Luc Brunel; voormalig gouverneur van New Mexico Bill Richardson; Hyatt-hotelmagnaat Tom Pritzker; en voormalig senator voor de Democratische Partij in Maine, George Mitchell, die van mei 1980 tot januari 1995 in de Senaat zat.

	Ook hedgefonds manager Glenn Dubin, Alan Dershowitz en Prins Andrew werden genoemd.

	 

	Toen de Herald contact met hen opnam, ontkenden ze de beschuldigingen botweg. Velen van hen zeiden Giuffre nooit te hebben ontmoet.

	 

	DE DOCUMENTEN GAVEN NIEUWE INZICHTEN IN MAXWELLS ROL IN Epsteins leven. In een van haar niet-verzegelde verklaringen zei ze dat haar voornaamste taken het runnen van Epsteins verschillende huishoudens en het inhuren van assistenten, schoonmakers, butlers en koks waren.

	 

	"Tijdens die periode – en een heel klein deel van mijn werk – was het zo nu en dan vinden van professionele massagetherapeuten voor volwassenen voor Jeffrey", zei Maxwell in een verklaring.

	 

	Giuffre’s advocaat, Sigrid McCawley, ondervroeg Maxwell over waar ze masseurs voor Epstein zou vinden.

	 

	"Af en toe bezocht ik professionele spa's en kreeg ik een massage. Als de massage goed was, vroeg ik die man of vrouw of ze ook bij hem thuis op bezoek kwamen."

	 

	Maar toen de vraag zich richtte op de vraag of Maxwell ooit jonge meisjes in Epsteins aanwezigheid had gezien, raakte ze steeds meer geagiteerd en ontweek ze de vragen.

	 

	MCCAWLEY: "Heb je ooit een vrouw onder de achttien jaar bij Jeffrey Epstein thuis gezien die geen vriendin, geen kind, geen kind van je vriend was?"

	 

	MAXWELL: "Ik heb geen idee waar je het over hebt."

	 

	MCCAWLEY: "Je hebt geen idee waar ik het over heb, in de zin dat je nooit een vrouw onder de achttien jaar bij Jeffrey Epstein thuis hebt gezien die geen kind van je vriend was, klopt dat?"

	 

	MAXWELL: "Hoe kan ik in vredesnaam weten hoe oud iemand is als hij bij hem thuis is? U vraagt me dat te doen. Ik kan daar onmogelijk over getuigen. Wat mij betreft was iedereen die bij hem thuis kwam een volwassen professional."

	 

	Maxwell noemde Virginia herhaaldelijk een leugenaar en beweerde dat ze geen weet had van tieners die bij Epstein thuis werkten.

	 

	McCawley wees erop dat ze al had bevestigd dat Virginia, op haar zeventiende, als massagetherapeut voor Epstein werkte.

	 

	Maxwell: "Dus ze was zeventien. Op haar zeventiende mag je een professionele masseur zijn, en wat mij betreft was zij een professionele masseur. Er is niets ongepasts of onjuists aan dat ze op dat moment kwam om een massage te geven."

	 

	McCawley probeerde Maxwell te dwingen te beschrijven hoe ze Virginia voor het eerst ontmoette, en Maxwell werd boos.

	 

	"Nee, nee! Hoe kun je dat doen, terwijl de basis van dit hele vreselijke verhaal dat je hebt gepubliceerd, gebaseerd is op dit eerste afschuwelijke verhaal dat ooit geschreven is," riep Maxwell terwijl ze met haar vuisten op tafel sloeg.

	 

	MAAR HET MEEST SCHOKKENDE VERSLAG OVER EPSTEIN EN Maxwells activiteiten stond misschien wel in een verklaring van een voormalige chef-kok die werkte voor Glenn Dubin en zijn vrouw, Eva Andersson-Dubin.

	 

	Eva ontmoette Epstein in 1991, toen ze twintig was, en ze vormden "een lange en nog steeds duurzame vriendschap", volgens een biografie die Epsteins advocaten aan de aanklagers gaven tijdens het strafrechtelijk onderzoek in Florida.

	 

	Epstein en Eva hadden een tijdje een relatie, maar toen hun romantische relatie eindigde, bleef hij Eva's kosten voor haar studie geneeskunde in Zweden en later, toen zij haar studie in Californië voortzette, betalen.

	 

	Rinaldo Rizzo en zijn vrouw werkten als chef-koks voor de Dubins, die voornamelijk in New York woonden.

	Ergens eind 2004 of begin 2005 waren hij en zijn vrouw in de keuken van de Dubins bezig met het bereiden van het avondeten toen Eva Dubin een jong meisje binnenbracht en haar vroeg te gaan zitten.

	 

	Het meisje zag eruit alsof ze had gehuild en hield haar hoofd gebogen alsof ze zich schaamde voor iets wat ze had gedaan.

	 

	"Ze trilde, ik bedoel letterlijk trillend," zei Rizzo in een verklaring.

	 

	Rizzo stelde zichzelf en zijn vrouw ongemakkelijk voor. Maar het meisje hield haar hoofd gebogen en reageerde niet toen hij haar vroeg of het goed met haar ging.

	 

	Uiteindelijk vroeg Rizzo het meisje naar zichzelf.

	 

	"Wat doe je?" vroeg Rizzo.

	 

	"Ik ben Jeffreys directiesecretaresse, persoonlijk assistent," zei ze, doelend op Epstein.

	 

	Rizzo vond dat ze er te jong uitzag en vroeg haar hoe ze aan de baan was gekomen en hoe oud ze was.

	 

	"En ze zegt botweg tegen me: 'Ik ben vijftien.' En ik zeg tegen haar: 'Je bent vijftien en je hebt zo'n baan?' Op dat moment barst ze helemaal in hysterie uit, en ik heb het gevoel dat ik iets verkeerds heb gezegd en dat ze niet meer kan stoppen met huilen," zei hij.

	 

	Zijn vrouw bood haar water aan en probeerde haar te kalmeren.

	 

	Rizzo: "En toen, in shock, liet ze het gewoon los, en wat ze me vertelde was ongelooflijk."

	 

	Het meisje zei dat ze op Epsteins eiland was geweest, samen met Ghislaine Maxwell en Sarah Kellen. Beiden zetten haar onder druk om seks te hebben, zei ze.

	 

	"Sarah pakte mijn paspoort en telefoon en gaf die aan Ghislaine," zei het meisje huilend. "Ghislaine bedreigde me. Ze zei dat ik hier niet over mocht praten."

	 

	Eva Dubin kwam plotseling terug naar de keuken en kondigde aan dat het meisje als nanny voor haar zou werken.

	 

	Maar ongeveer een maand later stapte het meisje met de familie Dubin in het vliegtuig. Ze zouden voor de zomer naar Zweden vliegen en Rizzo en zijn vrouw vergezelden hen.

	 

	Rizzo zei dat hun vliegtuig onderweg op een luchthaven stopte en dat het meisje was uitgestapt. Hij heeft haar nooit meer gezien of gehoord.

	 

	Rizzo en zijn vrouw verlieten de Dubins in oktober 2005.

	 

	"Mijn vrouw en ik hadden deze incidenten besproken en dit laatste was gewoon: we konden er niet mee omgaan."

	 

	De Dubin’s ontkenden via een woordvoerder dat de gebeurtenis die Rizzo beschreef ooit had plaatsgevonden. (Een woordvoerster van Kellen betwistte Rizzo's verhaal ook en zei dat het onjuist was.)

	 

	"Er was nooit een vijftienjarige Zweedse nanny in het huis van de Dubin’s en de vluchtgegevens van de reizen naar Zweden met het vliegtuig van de Dubins bevatten geen minderjarigen, behalve familieleden," aldus de woordvoerder in een verklaring aan de Herald.

	 

	(De Dubin’s zeggen ook dat hun vluchtgegevens Rizzo's verhaal tegenspreken, omdat hun reis naar Zweden in die periode niet laat zien dat hun vliegtuig op een andere luchthaven onderweg naar Zweden is gestopt.)

	 

	Eerder had een jonge vrouw contact met me opgenomen om me een verhaal te vertellen over Eva en Epstein.

	 

	De vrouw, die niet bij naam genoemd wilde worden uit angst, zei dat ze in Zweden woonde en in 2003, toen ze 21 was, reageerde ze op een advertentie in een lokale Zweedse krant waarin werd geadverteerd voor een au pair. Eva interviewde haar en nam haar direct aan. De Dubins regelden haar vliegtickets en gaven haar de opdracht een toeristenvisum aan te vragen.

	 

	"Ik was jong en avontuurlijk, en ik wilde reizen", zei de vrouw.

	 

	Ze vloog naar New York en kreeg onderdak in een appartement in hetzelfde gebouw in de Upper East Side waar Epstein een aantal jonge vrouwen en meisjes huisvestte, zei ze.

	 

	"Een meisje kwam uit Israël, ze was heel knap. Ze leken allemaal wel modellen, maar ze stelden zich niet voor. Ze noemden Epstein een vriend en zeiden dat hij hen hielp. Ik heb niet naar details gevraagd," zei ze.

	 

	Ze begon als nanny voor de Dubin’s te werken. Tijdens haar werk, zei ze, kwam Epstein in en uit het huis van het stel in New York.

	 

	"Ik was geschokt door wat ik zag. Ik heb hem een paar keer ontmoet en we waren dan in de keuken van het huis van de Dubin’s, en ze hadden andere au pairs. Soms pakte hij iemand vast. Hij raakte je aan, en hij deed dat voor de ogen van de Dubin’s," zei ze.

	 

	"Hun kinderen noemden hem 'oom Jeff', en ze vertelden me dat hij een goede vriend van de familie was," zei ze. Ik denk dat we allemaal dachten dat hij gewoon een griezelige vriend van onze werkgever was. Hij bracht steeds andere jonge vrouwen mee, jonge meisjes, telkens een andere. Ik dacht er toen niet al te veel over na. Ik weet nog dat ik het wel vreemd vond dat hij appartementen had met jonge meisjes erin. Ik ging ervan uit dat het geen platonische vrienden waren, maar ik vroeg er niet naar.

	Op een dag arriveerde er een ander meisje uit Zweden. Ze vertelde dat ze was aangenomen als de nieuwe assistente van de Dubin’s. "Ze vertelde me dat er een soort auditie was in een hotel in Zweden. Ze wist niet wat ze moest doen. Dit meisje zei dat ze in een hotel waren geweest om zich daar te presenteren, alsof het een auditie was."

	 

	Kort daarna vertelde Eva de nanny dat ze haar zouden laten gaan. Ze belde haar ouders in Zweden en die regelden dat ze naar huis zou komen.

	 

	De vrouw zei dat er niets ongepasts was gebeurd. Ze zei dat Epstein of iemand anders haar nooit had benaderd toen ze daar werkte, wat slechts ongeveer zes maanden was.

	 

	Toen Epstein in 2009 nog onder toezicht van de gemeente stond, werden de Dubin’s uitgenodigd voor Thanksgiving in Epsteins landhuis in Palm Beach. Eva stuurde een brief naar Epstein's reclasseringsambtenaar om toestemming te krijgen om haar kinderen erbij te laten, aangezien Epstein, als veroordeelde zedendelinquent, niet in de buurt van kinderen mocht komen.

	 

	"Ik voel me 100 procent op mijn gemak met Jeffrey Epstein in de buurt van mijn kinderen", schreef Eva. Al haar drie kinderen waren destijds minderjarig, blijkt uit documenten.

	 

	Eva, de oprichter van het Dubin Breast Center van het Tisch Cancer Institute aan de medische faculteit van Mount Sinai, en haar man, inmiddels gepensioneerd en zich richtend op particuliere investeringen, gaven na Epsteins arrestatie een openbare verklaring af waarin ze zeiden geschokt te zijn door de beschuldigingen van sekshandel tegen Epstein. Het echtpaar noemde Epsteins gedrag "verachtelijk en onuitsprekelijk" en voegde eraan toe dat ze hun kinderen nooit in zijn aanwezigheid hadden toegelaten als ze het hadden geweten.1

	 

	Maar in de hoeveelheid documenten die in de Maxwell-zaak zijn vrijgegeven, zinspeelt Giuffre op een seksuele ontmoeting die ze had met Glenn Dubin. Hij zegt dat hij de eerste cliënt was met wie Maxwell en Epstein haar opdroegen seks te hebben, toen ze zeventien was.

	 

	Virginia vertelde aanklagers dat ze door Epstein was gestuurd om Eva en Glenn een massage te geven in een unit waar ze verbleven in de Breakers in Palm Beach. Virginia was al een paar maanden "in training" en Epstein wilde dat ze haar "massage vaardigheden" op hen zou uitproberen. Eva was op dat moment in een vergevorderd stadium van haar zwangerschap, herinnerde Virginia zich, en ze maakte zich zorgen over het geven van een massage aan een vrouw in die toestand.

	 

	Daarna kreeg ze van Eva de opdracht om naar de andere kamer te gaan en Glenn een massage te geven – wat eindigde met orale seks, zei ze.

	 

	Epstein betaalde haar voor haar diensten aan de Dubin’s en complimenteerde Virginia met haar goede prestaties. (De advocaat van de Dubins ontkende dat dit ooit had plaatsgevonden en sommige vluchtgegevens en Glenn Dubin’s creditcardafschriften lijken erop te wijzen dat hij op bepaalde data tijdens de zwangerschap van zijn vrouw niet in Palm Beach was, maar in New York. Virginia geeft toe dat haar herinnering aan de exacte data van de gebeurtenissen vervaagd was, maar houdt vol dat de gebeurtenissen wel degelijk hebben plaatsgevonden.)

	 

	Er was nog meer nieuw materiaal. In een van haar verklaringen beschreef Giuffre een diner op het eiland met Bill Clinton en twee brunettes die vanuit New York naar het eiland waren gevlogen. "Ik zou zeggen dat ze niet ouder waren dan zeventien en er heel onschuldig uitzagen," zei Virginia.

	 

	"Misschien dacht Jeffrey dat ze Bill zouden vermaken, maar ik zag geen bewijs dat hij in hen geïnteresseerd was. Hij, Jeffrey en Ghislaine leken een goede relatie te hebben. Hij maakte me een paar keer aan het lachen."

	 

	Ze beweerde ook dat ze Al Gore en zijn vrouw Tipper had ontmoet, en senator Mitchell, die volgens haar regelmatig Epsteins landhuis in New York bezocht.

	 

	Virginia bracht ook de toenmalige Israëlische minister van Defensie Ehud Barak ter sprake, die in een van haar verklaringen wordt genoemd. (Barak ontkende, net als alle mannen die Virginia identificeerde, dat hij iets met Virginia te maken had en zei dat zijn relatie met Epstein puur zakelijk was.)

	 

	Nadat de andere namen van prominente mannen waren vrijgegeven, legde Virginia's advocaat, David Boies, uit dat ze al vroeg in de civiele rechtszaak hadden besloten zich te richten op het ontmaskeren van Epstein en Maxwell, omdat hij ervan overtuigd was dat zij de meesterbreinen waren achter de sekshandel.

	 

	Giuffre geeft toe dat ze gedurende een groot deel van haar tijd met Epstein Xanax gebruikte en dat ze niet alles wat haar tijdens haar tijd met Epstein overkwam in haar memoires heeft opgeschreven. Tot nu toe heeft slechts één ander slachtoffer, Sarah Ransome, een soortgelijk verhaal verteld over mensenhandel. Geen enkel ander slachtoffer of getuige heeft zich publiekelijk gemeld om de beschuldigingen van sekshandel in Virginia te bevestigen, ondanks het feit dat bij sommige van de ontmoetingen meerdere meisjes en vrouwen betrokken waren.

	Omdat veel van het seksueel wangedrag dat tegen andere mannen wordt beweerd, buiten de verjaringstermijn plaatsvond, zou het onmogelijk zijn om hen aan te klagen, zelfs als bewezen zou worden dat ze erbij betrokken waren, aldus Boies.

	 

	Toch waren er tijdens sommige van deze gebeurtenissen genoeg mensen aanwezig die Virginia en andere slachtoffers met Epstein en Maxwell konden vergelijken. "Ik denk dat een van de algemene punten die het vermelden waard is," zei Boies, "is hoeveel mensen hiervan wisten en niets deden, en hoe lang het gewoon doorging. Dit ging jarenlang door, recht voor de ogen van iedereen."

	 


	Hoofdstuk 39 Jeffrey Epstein pleegde geen zelfmoord

	 

	Het Metropolitan Corrections Center ligt vier blokken van de Brooklyn Bridge, verscholen achter het federale gerechtsgebouw in het financiële district van Lower Manhattan, op een steenworp afstand van de gangen van Wall Street waar Epstein zijn mysterieuze financiële carrière begon.

	 

	De gevangenis van Epstein was een notoir onmenselijke goelag die jarenlang door mensenrechtenorganisaties werd veroordeeld. Het heeft enkele van de meest beruchte criminelen aller tijden gehuisvest, waaronder de veroordeelde Ponzi-oplichter Bernie Madoff, de New Yorkse maffiabaas John Gotti, de maffia huurmoordenaar Sammy "The Bull" Gravano en de Mexicaanse drugsbaron Joaquín Guzmán, ook bekend als El Chapo.

	 

	Epstein's cel op 9 South, een van de meest restrictieve afdelingen van de gevangenis, heeft twee mannen per afdeling. Hij mocht slechts om de paar dagen douchen.

	 

	In juli 2019 zou Epstein nog steeds onder toezicht staan vanwege zelfmoordpogingen, omdat hij de isolatie ervaart die gepaard gaat met een cel waarin vrijwel niets aanwezig is, zelfs geen lakens – wat voor hem misschien wel een nog ergere marteling was dan een cel delen met een gespierde man die ervan wordt beschuldigd vier mensen te hebben vermoord.

	 

	Federale gevangenis functionarissen hadden het rapport van zijn eerste vermeende zelfmoordpoging niet vrijgegeven, maar bronnen hadden uitgelekt dat mensen in de gevangenis sceptisch waren over de legitimiteit van Epsteins incident en speculeerden of hij het in scène had gezet om speciale voorzieningen te krijgen van de rechter die zijn zaak behandelde.1

	 

	Net zoals hij in de gevangenis in Florida had gedaan, betaalde hij een squadron advocaten om hem tot twaalf uur per dag te begeleiden. Hij had ook al verschillende gevangenen betaald voor bescherming door geld te storten op hun rekeningen. Als rijke pervert die kinderen misbruikte, zou je verwachten dat hij dagelijks in een hel zou leven, als hij niet werd geslagen of vermoord. Maar Epstein had geld, heel veel geld, dus hij had de middelen om bescherming te kopen.

	 

	Hij werd vrijgelaten uit de zelfmoordbewaking en keerde op 30 juli terug naar de speciale wooneenheid, waar hij werd opgesloten bij Efrain "Stone" Reyes, een drugsdealer uit de Bronx.2

	 

	Twee dagen later, op 1 augustus, ontmoette Epstein David Schoen, een advocaat uit Atlanta die hij al jaren kende. Schoen bracht vijf uur met Epstein door met het voorbereiden van een strijdplan om de aanklachten te bestrijden en zijn naam te zuiveren. Schoen beweerde dat Epstein wilde dat hij de zaak overnam en met weerleggingen kwam, waaronder een verklaring over mijn serie.

	 

	"Ik dacht dat hij in de media werd vermoord en dat hij, als hij kon reageren, op zijn minst moest uitleggen en reageren. Dat is jammerlijk mislukt en zijn advocaten waren niet in staat om te reageren," zei Schoen.3

	 

	Schoen vertelde me in een e-mail dat Epstein hem had gevraagd een opiniestuk te schrijven over mijn serie, wat volgens hem een "verkeerde voorstelling" was van de deal die hij van de federale overheid had gekregen.

	 

	"Jeffrey was zo gekwetst door je stuk dat hij een reactie heeft opgesteld en mij heeft gevraagd er een opiniestuk over te schrijven," zei Schoen.

	 

	Epstein had een prijs betaald voor zijn misdrijven, zei Schoen, en had daar ernstige gevolgen van ondervonden, waaronder een levenslange registratie als zedendelinquent en miljoenen aan juridische kosten en schikkingen voor slachtoffers.

	 

	Epstein vond ook dat mijn verhalen, en andere berichtgeving in de media over de zaak, de motieven van sommige advocaten van de slachtoffers niet onderzochten. Hij suggereerde dat ze meer geïnteresseerd waren in geld dan in gerechtigheid.

	 

	"Een advocaat zei dat zijn cliënt alleen een dag in de rechtbank wilde om meneer Epstein te confronteren en de waarheid aan het licht te brengen. Echt? Ik heb een brief van die advocaat die sommigen als afpersing zouden kunnen beschouwen. Hij dreigt eerst met strafrechtelijke aanklachten en zegt dan dat hij de media heeft gecontacteerd, maar dat hij ze kan afzeggen als Epstein 25 miljoen dollar betaalt. Wilde hij gewoon een dag in de rechtbank?"

	OP 8 AUGUSTUS ONDERTEKENDE EPSTEIN EEN NIEUW TESTAMENT, WAARBIJ HIJ DE 1953 Trust OPRICHTE, vernoemd naar zijn geboortejaar. Hij liet al zijn bezittingen en vermogen na aan de trustees, maar de begunstigden werden niet openbaar gemaakt. Zijn broer Mark werd genoemd als zijn enige familielid.

	 

	Zijn vaste advocaat Darren Indyke en zijn accountant Richard Kahn werden aangewezen als executeurs. Het document, gedeponeerd in St. Thomas, vermeldde zijn vermogen van $ 578 miljoen. Een van de twee advocaten die Epsteins ondertekening van de documenten bijwoonden, was Mariel Colón Miró, een kleine 26-jarige jongen die ook Joaquin "El Chapo" Guzmán vertegenwoordigde. Epstein had korte tijd drie cellen verderop dan Guzmán gezeten, en al snel werd Miró door een andere advocaat van Guzmán, Marc Fernich, die Epstein ook had ingehuurd, bij de Epstein-zaak betrokken.4

	 

	EPSTEIN BRACHT BIJNA DE HELE DAG VAN 9 AUGUSTUS DOOR MET ZIJN advocaten, die later zouden melden dat ze ijverig hadden gewerkt aan zijn beroep op borgtocht. Ze waren van mening dat ze vooruitgang hadden geboekt in hun doel om te bewijzen dat de immuniteit die Epstein kreeg onder zijn pleidooi overeenkomst uit 2008 wereldwijd was – wat betekent dat deze alle misdaden dekte die hij naar verluidt in New York en elders in het land had gepleegd.

	 

	"Geen enkele competente advocaat die te goeder trouw met de aanklagers had onderhandeld, zou destijds ooit hebben ingestemd met een overeenkomst die de aanklagers in New York in staat stelde om in de toekomst voor precies hetzelfde gedrag aan te klagen, wat natuurlijk wel is gebeurd", zei Epsteins advocaat Reid Weingarten later in de rechtbank.

	 

	Weingarten en Weinberg zeiden dat zij en hun cliënt er vertrouwen in hadden dat de nieuwe aanklachten tegen Epstein in New York zouden worden ingetrokken, en in de tussentijd was een beroep tegen zijn borgtocht gepland voor 12 augustus.

	 

	De laatste keer dat ze Epstein zagen, zeiden ze: "We hebben geen wanhopige, moedeloze suïcidale persoon gezien."

	 

	Diezelfde dag werd Epsteins celgenoot Reyes overgeplaatst van het Metropolitan Correctional Center naar een particuliere instelling in Queens, waar getuigen worden opgevangen.5

	 

	Toen de avond viel, brachten de twee gevangenisbewakers die Epstein in de gaten moesten houden, urenlang door met gamen en winkelen op hun computers, naar verluidt zonder zich ervan bewust te zijn dat er iets verdachts gebeurde in Epstein's cel. Beiden zouden toen in slaap zijn gevallen.

	 

	Diezelfde nacht, na bijna twaalf uur te hebben doorgebracht met het doornemen van meer dan tweeduizend pagina's aan documenten in de Maxwell-zaak, kroop ik in bed, in dezelfde pyjama als waarin ik die ochtend wakker was geworden.

	 

	Ik moest de volgende ochtend vroeg een telefonisch interview doen met National Public Radio over de Maxwell-documenten.

	 

	Nadat ik wakker was geworden, belde ik Mike Reiter om over de Maxwell-zaak te praten. Hij is een van de weinigen die net zoveel, zo niet meer, over de Epstein-zaak weet dan ik. Hij was dus een goed klankbord voor een aantal dingen die door mijn hoofd spookten.

	 

	Terwijl we spraken, meldde mijn telefoon dat ik nog een telefoontje had. Ik dacht dat het wat vroeg was voor mijn NPR-interview, maar ik nam op.

	 

	"Julie, heb je het gehoord? Jeffrey Epstein is dood," zei de NPR-producer.

	 

	"Wat? Het moet een vergissing zijn," zei ik. "Het was gewoon weer een zelfmoordpoging, toch?"

	 

	"Nee, we horen dat hij dood is."

	 

	"Ik moet gaan."

	 

	Ik hing op en belde een bron bij het federaal parket in New York.

	 

	"Ik kan bevestigen dat Jeffrey Epstein vanochtend dood is gevonden. Dat is alles wat ik u nu kan vertellen," antwoordde de bron toen ik aandrong.

	 

	Mijn volgende telefoontjes waren naar Jena-Lisa, Michelle, Courtney en Virginia.

	 

	Ik denk dat ik Michelle als eerste te pakken had. Tegen die tijd was het nieuws overal op televisie.

	 

	"Ik kan het gewoon niet geloven," zei Michelle. "Hoe in godsnaam heeft dat kunnen gebeuren? Ik dacht dat hij onder toezicht stond vanwege zelfmoord."

	 

	Jena-Lisa huilde. Ik kon Courtney niet bereiken, maar wel haar moeder.

	 

	"Die klootzak, ze moeten hem vermoord hebben," zei Eva.

	 

	De complottheorieën gonsden meteen op Twitter.

	 

	Procureur-generaal William Barr probeerde ze snel te ontkrachten door, nog voordat er een onderzoek was gestart, te melden dat het om "een vermoedelijke zelfmoord" ging.

	Epstein werd zaterdag rond 6.30 uur bewusteloos aangetroffen in de speciale wooneenheid van de gevangenis. Artsen die naar de gevangenis waren gestuurd, probeerden hem tevergeefs te reanimeren en brachten hem vervolgens naar een plaatselijk ziekenhuis, waar hij dood werd verklaard.

	 

	Zijn dood was een enorme schande voor het federale Bureau of Prisons, in een gevangenis die bekend stond als een van de best beveiligde van het land. Experts op het gebied van geestelijke gezondheid zeggen dat een gevangene als Epstein, die onder toezicht stond vanwege zelfmoordpogingen, nauwlettend in de gaten had moeten worden gehouden, met tussenpozen van dertig minuten of minder.

	 

	De complottheorieën werden in de dagen erna steeds luider en president Trump tweette een ongefundeerd gerucht dat Epstein "informatie over de Clintons had" en daarom "nu dood is". Toen hij later naar de tweet werd gevraagd, zei Trump dat hij "geen idee" had of Bill Clinton iets te maken had met Epsteins dood.

	 

	Barr kondigde aan dat een onderzoek naar Epsteins dood zou worden uitgevoerd door de FBI en de inspecteur-generaal van het ministerie van Justitie, Michael Horowitz.

	 

	Binnen enkele dagen werd onthuld dat de twee bewakers Epstein ongeveer drie uur lang niet hadden gecontroleerd.6

	 

	De agenten werden geschorst en de gevangenisdirecteur werd overgeplaatst. Barr bleef het onderzoek nauwlettend volgen, terwijl het langzaam uitgroeide tot een van de vele schandalen voor de regering-Trump.

	 

	"Iedereen binnen het ministerie van Justitie – van het personeel van het hoofdkantoor van Justitie tot de nachtwaker – wist dat deze man een zelfmoordrisico vormde en dat zijn duistere geheimen niet met hem mochten sterven", schreef senator Ben Sasse de dag na Epsteins dood aan Barr.

	 

	Op 12 augustus, slechts twee dagen na Epsteins dood, zei Barbara Sampson, hoofdlijkschouwer van New York, dat alle tekenen wezen op zelfmoord, maar dat het onderzoek nog steeds gaande was.

	 

	Ook aanwezig bij de autopsie was Dr. Michael Baden, een privé-patholoog ingehuurd door Epsteins broer Mark.

	 

	Baden, die ik in de loop der jaren vaak heb geïnterviewd, heeft een hele reeks opvallende sterfgevallen behandeld. Al bijna vijf decennia is hij ook lid van een commissie van de staat New York die sterfgevallen in staatsgevangenissen beoordeelt. Hij weet hoe camerabeelden kunnen worden vervormd, of hoe sterfscènes achter gevangenismuren in scène kunnen worden gezet.

	 

	Baden had eerder een aantal controversiële sterfgevallen in gevangenissen in Florida voor mij onderzocht, zonder kosten, waaronder die van Darren Rainey, een gevangene die was overleden nadat agenten hem hadden achtergelaten in een gloeiend hete douche in de Dade Correctional Institution. Badens onderzoek van het autopsierapport, evenals foto's van Rainey's lichaam, leidden hem tot de conclusie dat Rainey was overleden aan thermische brandwonden over het grootste deel van zijn lichaam, wat in tegenspraak was met de conclusie van de lijkschouwer van Miami-Dade dat Rainey's dood een ongeluk was geweest. De bevindingen van Baden in die zaak en andere zaken met betrekking tot de gevangenen in Florida, brachten het ministerie van Justitie ertoe een onderzoek te starten.

	 

	OP 15 AUGUSTUS MELDE DE WASHINGTON POST DAT EPSTEIN meerdere gebroken botten in zijn nek had en dat het patroon van verwondingen meestal verband hield met wurging in plaats van met een zelfmoordpoging tot ophanging. Een van de botten was een tongbeen, dat vaak gebroken wordt bij oudere mensen die sterven door ophanging – maar ook een teken van wurging kan zijn.7

	 

	Een dag later bevestigde Sampson, de hoofdlijkschouwer van New York, dat Epsteins dood het gevolg was van zelfmoord door ophanging. Epsteins advocaten verwierpen de uitspraak onmiddellijk en zeiden dat ze van plan waren de overheid aan te klagen om videobeelden te verkrijgen van Epsteins cel op het moment van zijn dood.

	 

	Al snel lekte informatie uit dat camerabeelden van de gang buiten Epsteins cel corrupt waren.

	 

	Baden zei dat Epsteins verwondingen meer leken op handmatige wurging als gevolg van moord, en dat Epstein waarschijnlijk minstens drie kwartier of langer dood was voordat zijn lichaam die ochtend om half zeven werd gevonden.

	 

	"In plaats van de cel te laten zoals hij was gevonden, als hij drie kwartier, twee uur of vier uur dood was geweest, werden er pogingen gedaan om hem te verplaatsen en het daardoor moeilijker te maken om te reconstrueren of hij al dan niet zelfmoord of een andere oorzaak had gepleegd", aldus Epsteins advocaat Martin Weinberg.

	 

	Baden vertelde me dat medici Epsteins lichaam nooit hadden mogen verwijderen en dat de cel onmiddellijk als plaats delict had moeten worden behandeld, zelfs als de gevangenis leiding vermoedde dat Epstein zichzelf had opgehangen. Als het als verdacht was behandeld, zouden er foto's zijn gemaakt – en die beelden zouden aanwijzingen hebben gegeven over hoe Epstein was gestorven, zei Baden. Er zijn echter geen foto's van Epsteins lichaam gemaakt toen het werd gevonden.

	 

	Baden onthulde ook – voor het eerst – dat de patholoog-anatoom die daadwerkelijk bij de autopsie aanwezig was, Dr. Kristin Roman, aanvankelijk ook moeite had om vast te stellen dat Epstein zichzelf had opgehangen.

	 

	Het komt zelden voor dat er bij een ophanging botten gebroken worden, laat staan dat er meerdere botten gebroken worden, aldus Baden.

	"Die breuken zijn uiterst ongebruikelijk bij zelfmoordophangingen en zouden veel vaker kunnen voorkomen bij wurging", zei hij, eraan toevoegend dat er ook bloedingen in Epsteins ogen waren, die vaker voorkomen bij wurging.

	 

	Hij beschreef de ligatuur die Epstein gebruikte als een stuk oranje laken dat op de vloer van zijn cel werd gevonden. De agent die hem ontdekte, zei dat Epstein op zijn knieën op de vloer werd aangetroffen met de oranje ligatuur om zijn nek. Het andere uiteinde van het laken was vastgebonden aan het bovenste bed van zijn cel.

	 

	"Hij was dood op sterven na dood toen ze hem vonden", zei Baden. "De lijkstijfheid was al ingetreden."

	 

	Foto's die later van Epsteins cel werden genomen, toonden wat leek op een buitensporige hoeveelheid oranje lakens op het onderste bed en de vloer van Epsteins cel. De matras van het bovenste bed lag op de vloer en het bovenste bed was gevuld met toiletartikelen die onaangeroerd leken. De foto's toonden ook een apparaat op de vloer met daaraan draden en snoeren, vermoedelijk een apparaat tegen slaapapneu. Er werd op gewezen dat, als Epstein zichzelf had willen ophangen, het makkelijker zou zijn geweest om dat met de snoeren van het apparaat te doen dan met een afbindband van een laken.

	 

	Er was ook een handgeschreven briefje waarin Epstein klaagde dat de bewakers hem een uur lang in een douchecabine hadden opgesloten. Hij zei dat een van de bewakers hem aangebrand eten had gegeven.

	 

	"Reuzeninsecten die over mijn handen kruipen, geen pretje!!" schreef hij met een balpen – nog zo'n voorwerp waar een suïcidaal persoon geen toegang toe zou moeten hebben, benadrukte Baden.

	 

	De autoriteiten beschuldigden later twee gevangenisbewakers, Tova Noel en Michael Thomas – die de nachtdienst draaiden – van het vervalsen van documenten en samenzwering om de federale overheid op te lichten. De autoriteiten zeiden dat videobeelden bevestigden dat de bewakers sliepen.

	 

	Baden zei dat hij in zijn veertig jaar onderzoek naar sterfgevallen in de gevangenis nog nooit een zaak heeft gehad waarbij twee agenten tegelijk in slaap waren gevallen. Hij zei ook dat de foto's meerdere lussen in Epsteins cel laten zien, vastgebonden aan het rooster van een raam en zijn bed. Baden zei dat Epstein niet snel genoeg aan zijn bed had kunnen hangen.

	 

	Bovendien bevond de wond zich midden in Epsteins nek, niet onder zijn kaak, wat vaker voorkomt bij een zelfmoordpoging.

	 

	Een andere bekende forensisch patholoog, Dr. Cyril Wecht, was het eens met Badens bevindingen. Beiden hielden vol dat Sampson voorbarig was geweest met haar bevindingen, maar dat er daardoor geen verder onderzoek is gedaan naar de dood van Epstein.

	 

	"Zodra je hebt besloten dat het zelfmoord is, doe je niet hetzelfde soort bewijsmateriaal als wanneer je het als een verdacht overlijden beschouwt," zei Baden.

	 

	Procureur-generaal Barr gaf toe dat, hoewel het duidelijk was dat het zelfmoord was, het "een perfecte storm van blunders" was.

	 

	Maar Epsteins broer, Mark, was er nog zekerder van dat zijn broer geen zelfmoord had gepleegd. Hij vertelde me: "Als hij een levenslange gevangenisstraf kreeg, kon ik me voorstellen dat hij zichzelf uitschakelde. Maar er was binnenkort een hoorzitting over zijn borgtocht."

	 

	Hij hield vol dat zijn broer na zijn arrestatie in 2008 was gekalmeerd en dat zijn laatste arrestatie een schijnvertoning was, in stand gehouden door de media. Zoals je je kunt voorstellen, was ik niet bepaald een van zijn favoriete mensen.

	 

	Zonder details te geven, zei Mark dat veel mensen zijn broer dood wilden hebben.

	 

	"Jeffrey wist veel over veel mensen", zei hij.

	 

	Onder degenen die niet werden ondervraagd, was Epsteins voormalige celgenoot Nick Tartaglione. Tartagliones advocaat, Bruce Barket, vertelde me dat er niets verdachts was aan Epsteins dood en dat hij er geen twijfel over had dat hij zelfmoord had gepleegd.

	 

	Brad Edwards, die Epstein waarschijnlijk beter kende dan de meeste advocaten die bij de zaak betrokken waren, geloofde ook dat Epstein zelfmoord had gepleegd.

	 

	Maar voor mij is het moeilijk te geloven dat iemand die zijn hele leven heeft gedaan alsof hij boven de wet stond, zo gemakkelijk zou opgeven, zo vroeg in zijn zaak. Hij was al druk bezig het gevangenissysteem te manipuleren; hij betaalde gevangenen om en huurde links en rechts nieuwe advocaten in.

	Ik hoopte dat iemand de waarheid zou achterhalen.

	 

	Eind augustus publiceerde Rolling Stone een kritisch artikel over de Washington Post, en specifiek over de Pulitzerprijswinnende journaliste Carol Leonnig, een van de weinige verslaggevers in de Amerikaanse mainstream media die bereid was de gedachte te omarmen dat Epstein mogelijk geen zelfmoord heeft gepleegd.8

	 

	Het betoogde dat de Post en Leonnig complottheorieën over Epsteins dood naar voren brachten. Ja, er was veel "koortsachtige speculatie" en enorm onnauwkeurige en verontrustende verhalen over Epstein, waarvan vele in stand werden gehouden door trollen die niets van de zaak afwisten.

	 

	Maar Leonnig’s berichtgeving was raak. Ze stelde vragen die gesteld moesten worden, en ze meldde terecht dat mensen in de omgeving van Epstein – waaronder Epsteins eigen broer – vermoedden dat hij was vermoord.

	 

	Leonnig plaatste een reeks tweets, waarin ze bijvoorbeeld de vraag stelde waarom de autoriteiten nooit duidelijkheid hadden verschaft over de omstandigheden rond Epsteins eerste vermeende "zelfmoordpoging".

	 

	"Leonnig’s schijnbare bereidheid om te onderzoeken of Epstein vermoord was – of in ieder geval haar weigering om zich niet rechtstreeks met die theorie bezig te houden – begon door te sijpelen in de berichtgeving van de krant over het verhaal", aldus het artikel in Rolling Stone, dat de belachelijke stelling opperde dat ze van de berichtgeving over het verhaal verwijderd moest worden omdat – nou ja, omdat ze haar werk deed.

	 

	Ik had niet de bronnen die zij en andere media met bureaus in New York – waar de dood plaatsvond – hadden, dus ik applaudisseerde haar in stilte voor het stellen van de lastige vragen die alle journalisten hadden moeten stellen.

	 

	Is het niet onze rol als journalisten om zaken met een kritische blik te bekijken? Om onze regeringsleiders te vragen waarom ze deden wat ze deden? Om aanklagers, rechters en sheriffs ter verantwoording te roepen? Waarom zouden we geloven dat Epstein zelfmoord pleegde zonder de documenten te bestuderen, met getuigen te praten en antwoorden te eisen?

	 

	Ja, de minimale berichtgeving door de journalisten (voornamelijk in Groot-Brittannië) die kritisch schreven over Epsteins dood heeft mogelijk vergezochte complottheorieën aangewakkerd. Maar Leonnig – of welke journalist dan ook – hiervoor de schuld geven was oneerlijk.

	 

	In mijn ogen is er nooit een volledig, grondig en transparant onderzoek gedaan naar de dood van Epstein – iemand die absoluut vijanden had, zowel binnen als buiten de gevangenis. Dit betekent niet per se dat hij vermoord is. Maar er zijn te veel vragen die de autoriteiten – tot op de dag van vandaag – niet hebben kunnen beantwoorden.

	 

	Wat is er met de banden van de gevangenis gebeurd? Waarom was Epstein alleen? Waarom werd hij vrijgelaten van de zelfmoordbewaking? Hoe zou Epstein überhaupt weten hoe hij zichzelf moest ophangen? Waarom stond er een slaapapneu-apparaat in zijn cel? Wie heeft hem voor het laatst gezien en wanneer?

	 

	Hier is een man die gewend was dat alles voor hem gedaan werd, bijna tot het inhuren van butlers om zijn veters te strikken aan toe, maar die zichzelf zo gewelddadig van kant kan maken dat hij drie botten in zijn nek heeft gebroken?

	 

	De overheid heeft de plicht dit deel van het verhaal te onderzoeken, al was het alleen maar om de vrouwen die hij heeft misbruikt, tot een oplossing te brengen.

	 

	Tot nu toe hebben de FBI en het ministerie van Justitie mij – of een meerderheid van het publiek – er niet van kunnen overtuigen dat Jeffrey Epstein zelfmoord heeft gepleegd.

	 

	Misschien zal er met een nieuwe regering in het Witte Huis eindelijk iemand onderzoeken hoe en waarom Jeffrey Epstein om het leven is gekomen.

	 


	Hoofdstuk 40 De Baas

	 

	Na Epsteins dood was het tijd om mijn aandacht te verleggen van mijn mobiele telefoon en computers naar een roadtrip met mijn zoon en hem te helpen zich te vestigen op de universiteit. De meeste kinderen zijn zenuwachtig als ze naar de universiteit gaan. In het geval van mijn zoon Jake, die mijn tijd aan het Epstein-project had meegemaakt, kon hij niet wachten om naar Tallahassee te gaan.

	 

	Hij was enthousiast over zijn nieuwe onafhankelijkheid en keek ernaar uit om op zichzelf te wonen.

	 

	Maar ik speelde ook met de gedachte dat hij waarschijnlijk wat afleiding van Bruce Springsteen nodig had. Jake had me het afgelopen jaar zo vaak Springsteen horen spelen dat ik bang was dat ik hem een afkeer had bijgebracht van een van de grootste rock-'n-roll artiesten aller tijden. Bruces muziek, en vooral zijn stem, gaf me een gevoel van troost en vrede. Zijn verhalen voerden me mee naar bekende plekken die ik kende van mijn jeugd in Philadelphia en van de vele zomers die ik aan de kust van Jersey had doorgebracht. Zijn liedjes waren als kompassen die me hielpen mijn gedachten naar een rustiger plek te sturen. Springsteens verhalen over mensen uit de arbeidersklasse waren de verhalen van mijn grootouders en mijn alleenstaande moeder, van mensen die ik kende toen ik opgroeide en de plekken die ik graag nog eens wilde bezoeken. Elke avond, aan het einde van een lange dag schrijven, zette ik Springsteens muziek op mijn computer, die vlak bij mijn keuken staat, en terwijl ik het avondeten kookte, luisterde ik naar zijn liedjes en verhalen. Na het avondeten bleef ik vaak luisteren tot bedtijd. Jake kwam op een gegeven moment binnen, rolde met zijn ogen, at op Bruces muziek en ging dan, als tiener, naar het strand of trok zich terug in zijn slaapkamer om te ontsnappen aan de obsessies van zijn moeder met werk en Springsteen. Dit was mijn avondritueel. Voor mij waren Bruces liedjes als slaapliedjes die alle ruis in mijn hoofd overstemden. Op middagen dat ik uitgeput was van het schrijven of het lezen van rechtbankverslagen, vond ik inspiratie uit zijn verhalen die ik nodig had om de mijne te blijven vertellen. Later in mijn leven, ook al was ik altijd al een fan geweest, besefte ik dat zijn liedjes meer waren dan alleen muziek; het waren hoofdstukken uit iemands leven, subtiel verweven met grotere thema's van goed versus kwaad en verdriet versus vreugde. Ik wist dat ik nooit zou kunnen schrijven zoals hij, maar ik herkende me in zijn empathie voor de worstelingen van de gewone man, en dat hielp me door moeilijke tijden heen – vooral toen ik mijn jongste kind de wereld in stuurde.

	 

	Ik zou nu alleen zijn, hoewel nooit eenzaam, want je kinderen verlaten je natuurlijk nooit echt.

	 

	Ik huurde een pick-up truck en Jake en ik pakten zijn wereldse bezittingen in, en lieten alleen zijn voetbalspullen van de middelbare school en zijn hengels achter. Ik bleef hem aansporen zijn hengels en viskoffer mee te nemen ("Jake, je kunt nog steeds vissen op de universiteit," zei ik tegen hem), maar zijn gedachten waren niet meer bij vissen en voetbal; ze waren bij meisjes en vrijheid.

	 

	Met de pick-up truck helemaal ingepakt, begonnen we aan de zes uur durende autorit door Florida. We waren amper op de snelweg toen we in een enorme regenbui terechtkwamen en onder een viaduct moesten parkeren en wachten tot de storm voorbij was. Ik weet niet waarom ik niet doorhad dat het zou gaan regenen, want het regent in Florida altijd elke middag. Alles werd kletsnat.

	De reis duurde acht uur vanwege het slechte weer dat we onderweg tegenkwamen. Maar het was waarschijnlijk de langste tijd die ik in tijden met mijn zoon had doorgebracht. We haalden grappige herinneringen op, zoals die keer dat zijn zusje Amelia vast kwam te zitten in het hondenluikje toen ze probeerde binnen te komen nadat ze haar sleutel was kwijtgeraakt. We praatten over hoe hij nieuwe vrienden maakte en hoe hij zijn nieuwe studentenleven zou leiden; hij beloofde me dat hij regelmatig zou bellen en altijd een Uber zou nemen na een drankje.

	 

	We brachten dat weekend door met het snuffelen in kringloopwinkels en tweedehandswinkels in Tallahassee. Ontdekkingen zoals een tapijt van vijf dollar en een oud abstract olieverfschilderij gaven ons het gevoel dat we de loterij hadden gewonnen. Ik hielp hem met het uitpakken van zijn servies en beddengoed en vulde zijn koelkast en voorraadkast.

	 

	Toen namen we afscheid – ik in tranen en Jake wilde gewoon dat ik wegging zodat niemand zijn moeder zou zien huilen.

	 

	Ik was blij dat ik mijn werk had, want ik wilde niet denken aan het verlies van mijn baby.

	 

	Later datzelfde jaar, tot onze grote vreugde, hoorde Amelia dat ze was aangenomen voor de opleiding diergeneeskunde aan de Universiteit van Pennsylvania. Ik verraste haar door die ochtend naar Philadelphia te vliegen, wetende dat ze die dag hoe dan ook iets van de school zou horen. Het zou óf de beste dag ooit worden, óf de slechtste, dus ik dacht dat het hoe dan ook goed voor me was om erbij te zijn.

	 

	Nu mijn kinderen allebei weg waren, zou mijn huis altijd schoon zijn, zou er geen vuile vaat in de gootsteen staan, geen ondergoed in de badkamer. Er zou geen "Mam, wat eten we vanavond?" meer zijn. Sterker nog, ik hoefde helemaal niet te koken.

	 

	Ik stapte in de gehuurde pick-up truck, zette Bruce aan en luisterde de hele rit terug naar Zuid-Florida naar hem.

	 

	Ongeveer halverwege huis zette ik mijn telefoon aan.

	 

	Mijn andere baas had gebeld.

	 

	Casey had een lange lijst met Epstein-verhalen die nog afgemaakt moesten worden.

	 


	Hoofdstuk 41 Complottheorieën

	 

	Een van de vijanden van sheriff Ric Bradshaw uit Palm Beach – en een van de weinigen die bereid was openlijk over hem te praten – was een zogenaamde klokkenluider genaamd John Mark Dougan, een voormalig hulpsheriff van de PBSO die in 2016 naar Rusland was overgelopen.

	 

	Voordat hij de VS verliet, had Dougan Bradshaw veel problemen bezorgd door een internetblog te starten, PBSOtalk.org. Het hoofddoel van de site was het aan de kaak stellen van misstanden binnen zijn voormalige agentschap en met name Bradshaw in verlegenheid te brengen. Soms had Dougan succes, zoals toen hij in 2012 een foto publiceerde van PBSO-agenten die poseerden met een topless vrouw tijdens een golfuitje – en toen hij onthulde dat Bradshaw bijna duizend dollar had uitgegeven aan een lunch met campagnedonateurs. Er was nog meer vuiligheid, niet allemaal geloofwaardig en een deel ervan ronduit nep.

	 

	Dit alles was genoeg om Bradshaw woedend te maken, dus de sheriff zou een voormalige PBSO-agent, Kenneth "Mark" Lewis, hebben aangesteld om Dougan te achtervolgen.

	 

	Dougan registreerde Lewis die toegaf dat Bradshaw hem gebruikte om mensen te achtervolgen. Hij waarschuwde dat als Dougan niet oppaste, hij wel eens dood zou kunnen gaan.1

	 

	Dougan nam contact op met de FBI om hen te vragen een onderzoek in te stellen, maar toen dat mislukte, kreeg hij wantrouwen tegenover het Amerikaanse strafrechtsysteem en begon hij naar Rusland te reizen.

	 

	In die tijd bedacht Dougan een manier om een fout in de vastgoed database van Palm Beach County te gebruiken om de huisadressen te achterhalen van politieagenten, federale agenten, officieren van justitie en andere overheidsfunctionarissen van wie de informatie niet openbaar is. De persoonlijke gegevens werden vervolgens op zijn website gepubliceerd.2

	 

	Dougan gaf Russische hackers de schuld van het datalek en beweerde dat hij PBSOtalk.org aan hen had verkocht. Maar een maand later deed de FBI een inval in Dougans huis in Palm Beach, gewapend met huiszoekingsbevelen. Ze namen al zijn elektronische apparatuur en computers in beslag.

	Uit angst dat hij op het punt stond gearresteerd te worden en in Bradshaws districtsgevangenis zou belanden, vluchtte hij naar Rusland, zijn ex-vrouw en kinderen achterlatend.

	 

	Een van de mensen van wie senator Lauren Book van Florida, nadat ze een strafrechtelijk onderzoek naar Bradshaw had geëist, was Dougan. Hij nam contact met haar op op dezelfde dag dat ze bedreigingen had ontvangen.

	 

	"Pas op," waarschuwde Dougan. "Bradshaw heeft tentakels in de hoogste regionen."

	 

	Toen ik Dougan eindelijk had opgespoord, vergeleek hij Bradshaw met een maffiabaas.

	 

	"Deze man is als een gangster, en de FBI raakt hem niet aan, want iedereen in Palm Beach doet iedereen gunsten," zei hij.

	 

	Dougan beweerde bewijs te hebben in de Epstein-zaak, maar ik was sceptisch.

	 

	Inmiddels hertrouwd en woonachtig in Moskou, zei Dougan dat hij politiek asiel had gekregen in Rusland, maar geen banden had met het Kremlin. Hij zei dat hij eigenaar is van een technologiebedrijf en vrijwilligerswerk doet in de hulpverlening aan gehandicapte kinderen.

	 

	Tegelijkertijd meldden een aantal Britse tabloids dat de Engelse inlichtingendiensten zich zorgen maakten dat Rusland belastende informatie en videobanden had over de banden van Prins Andrew met Epstein. Die informatie, zo meldden ze, was hun door Dougan gegeven.3

	 

	Dougan beweerde dat hij kopieën had van geheime videobanden uit Epsteins huis en zei dat de FBI de originelen had. Dougan stuurde me een korrelige zwart-witvideo van een jong meisje dat seks had met een oudere man. De man en het meisje waren onherkenbaar, maar Dougan hield vol dat hij andere video's had – en dat deze banden hem waren gegeven door de hoofdrechercheur in de zaak, Joe Recarey.

	 

	De beelden waren gecodeerd en konden alleen worden ontgrendeld in het geval dat Dougan iets sinisters overkwam. Hij zei dat hij walgde van wat hij op de banden zag en niet van plan was ze openbaar te maken.

	 

	Het was moeilijk te geloven dat Recarey kopieën van wat dan ook aan Dougan zou hebben overhandigd. Mike Reiter noemde het idee krankzinnig.

	 

	Maar het zou niet de eerste keer zijn dat iemand beweert Epstein's sekstapes te hebben.

	 

	Rond dezelfde tijd dat Dougan beweringen deed over de tapes, nam een andere man, die beweerde Epsteins tapes te hebben, contact op met advocaat David Boies en zijn goede vriend en collega Stan Pottinger.

	 

	Patrick Kessler, een gespierde, zwaar drinkende zakenman, beweerde dat hij in 2012 door Epstein was ingehuurd om in het buitenland versleutelde servers op te zetten om tien jaar aan gegevens van hem te archiveren, waaronder zijn financiële gegevens en seksvideo's. Kessler zei dat hij stills had van de video's, waarop prominente, rijke mannen te zien waren tijdens seksuele handelingen met vrouwen en meisjes. Hij wilde deze mannen ontmaskeren, maar hij maakte zich zorgen om zijn veiligheid. Hij gaf toe dat hij om veiligheidsredenen een valse naam gebruikte.

	 

	Ik had gehoord over Kesslers beweringen en begon rond te snuffelen om meer te weten te komen over deze schimmige figuur die Epsteins geheime video's aan het verkopen was.

	 

	Pottingers advocaat, Brad Edwards, vertelde me dat hij Kessler had ontmoet en meteen tot de conclusie was gekomen dat hij een bedrieger was. Maar Pottinger was niet overtuigd en vroeg Boies of hij hem wilde helpen bepalen of Kessler wel of niet betrouwbaar was.

	 

	In eerste instantie dacht Boies dat Kessler misschien iets had.

	 

	Kessler toonde foto's van een video waarvan hij beweerde dat Dershowitz seks had met Virginia Giuffre. Pottinger liet de wazige foto aan Virginia zien, een gedeeltelijk naakte jonge vrouw die op schoot zat bij een oudere man met ontbloot bovenlijf en een bril met een zwart montuur.

	 

	Virginia was er zeker van dat het een foto van haar en Dershowitz was.

	 

	Kessler beweerde ook over een schat aan andere afbeeldingen te beschikken: van Ehud Barak, Prins Andrew, drie miljardairs en een CEO.4

	 

	Pottinger zou met Kessler hebben gesproken over manieren om de seksvideo's te gebruiken om geld los te krijgen van enkele mannen met de bedoeling de nederzettingen aan een goed doel te schenken. Kessler wilde ze echter openbaar maken, te beginnen met Barak, die Benjamin Netanyahu uitdaagde voor de functie van premier van Israël. Barak, een frequente bezoeker van Epsteins huizen, had al vijftien jaar banden met Epstein.5

	 

	Half september werden twee verslaggevers van de New York Times door Boies uitgenodigd voor een off-the-record ontmoeting met Kessler, die hen gepixelde stills van de video's op zijn telefoon liet zien. Na de ontmoeting regelde Kessler een aparte ontmoeting met de verslaggevers van de Times.6

	Tijdens zijn ontmoeting met de verslaggevers presenteerde Kessler een invalshoek voor hun verhaal: hoe de advocaten van de slachtoffers, Pottinger en Boies, samenspanden om sommen te innen van enkele van de machtige mannen die naar verluidt op video waren vastgelegd.

	 

	Kessler voorzag de verslaggevers van een stortvloed aan sms'jes en e-mails waaruit bleek dat Pottinger de mogelijkheid overwoog dat Kessler geloofwaardig was en dat de video's echt waren.

	 

	Toen ik begin oktober contact opnam met Pottinger, had ook hij echter geconcludeerd dat Kessler een leugenaar was, mogelijk gestuurd om de advocaten erin te luizen.

	 

	Boies vertelde me dat veel van de beweringen van Kessler onjuist bleken te zijn, en Kessler weigerde de video's te overhandigen om ze te laten verifiëren. Boies vertelde me dat hij Kessler had aangegeven bij de FBI en federale aanklagers.

	 

	Kessler had ook contact opgenomen met Dershowitz. Dit leek op het eerste gezicht niet aannemelijk, tenzij hij hem wilde chanteren met de beelden die hij aan de advocaten en verslaggevers had laten zien.

	 

	The Times meldde dat Dershowitz in een gesprek dat hij opnam, de theorie had dat Boies en Pottinger een complot tegen hem smeedden. 7

	 

	"Hebben ze naar mij gevraagd?" vroeg Dershowitz aan Kessler.

	 

	"Natuurlijk hebben ze naar u gevraagd. Dat weet u, meneer," zei Kessler.

	 

	"En u hebt niets over mij, toch?" zei Dershowitz.

	 

	"Nee, nee," antwoordde Kessler.

	 

	"Omdat ik nooit, ik heb nooit seks gehad met iemand," zei Dershowitz.

	 

	Na maandenlang aan het verhaal te hebben gewerkt, konden de verslaggevers van de Times geen enkel deel van Kesslers beweringen bevestigen.

	 

	Van Patrick Kessler is nooit meer iets vernomen. HET AFGELOPEN JAAR ZIJN ER OVERAL PODCASTS OP HET INTERNET VERSCHENEN die beweren "exclusieve" informatie te hebben over Epsteins diverse connecties, van zijn werk voor de Israëlische Mossad tot pedofielennetwerken in verre landen. Sommige mensen beweerden dat hij een operatie heeft ondergaan en nog steeds leeft en ondergedoken zit. Helaas zijn Epsteins slachtoffers ten prooi gevallen aan een aantal van deze opportunisten die genieten van de aandacht die hun capriolen op sociale media trekken. Zo zei een vrouw dat ze een sjamaan was die een exorcismeceremonie plande in Epsteins landhuis in Florida, dat verkocht was aan een projectontwikkelaar die het wilde slopen. Ze belde een aantal Epsteins slachtoffers en nodigde hen uit voor de sloop. Ze vertelde hen dat ze voorhamers zou leveren zodat ze konden deelnemen aan de "zuiveringsactie".

	 

	Ten minste één van Epsteins slachtoffers is op eigen kosten van buiten de staat ingevlogen om deel te nemen. Het enige probleem was dat de projectontwikkelaar het pand nog niet eens in bezit had, laat staan een datum voor de sloop.

	 

	De reden dat het Epstein-verhaal nog steeds weerklank vindt op sociale media – en de komende decennia een ware storm zal blijven voor complottheoretici – is dat wat Epstein heeft bereikt, zelfs na zijn dood, alle gezond verstand tart. Hij en zijn medewerkers hebben het rechtssysteem op alle denkbare manieren genegeerd en een alternatieve realiteit gecreëerd zonder feiten.

	 

	Rechters, aanklagers, wetshandhavers en gevangenispersoneel dragen bij aan deze maalstroom door het verzegelen en onleesbaar maken van openbare documenten met betrekking tot Epsteins misdaden op zo'n grote schaal goed te keuren.

	 

	De FBI-dossiers, de documenten van de grand jury in Palm Beach, getuigenverklaringen in civiele rechtszaken, de vliegtuig manifesten van Homeland Security – zelfs de verklaring van Epsteins laatste celgenoot – zijn verzegeld of zo zwaar onleesbaar gemaakt dat het publiek mogelijk nooit de waarheid over wat er in deze zaak is gebeurd, te weten komt.

	 

	Dit zaait alleen maar wantrouwen en argwaan en ondermijnt ons rechtssysteem.

	 

	Het is één ding om documenten te verzegelen om Epsteins slachtoffers te beschermen; het is een heel andere zaak om ze geheim te houden om misdaden te verdoezelen.

	 


	Hoofdstuk 42 De Afrekening

	 

	De stoel in de federale rechtszaal van New York waar Jeffrey Epstein een maand eerder had gezeten, was griezelig leeg toen meer dan twee dozijn vrouwen op 27 augustus 2019 arriveerden voor een historische hoorzitting die de koers van het Amerikaanse strafrechtsysteem ten aanzien van slachtoffers van seksueel geweld zou veranderen.

	 

	De vrouwen hadden allemaal opvallend vergelijkbare kenmerken – qua uiterlijk, hun woorden en hun ervaringen. Ze waren overwegend blond en tenger, met een postuur als een model; ze brachten vergelijkbare verhalen van trauma, verontwaardiging en moed met zich mee. Ze zaten aan de ene kant van de rechtszaal met hun advocaten, met de horde media en verslaggevers, van wie sommigen uren in de rij hadden gestaan, aan de andere kant.

	 

	De hoorzitting werd gehouden om de aanklacht tegen Epstein formeel af te wijzen, een routinezaak die normaal gesproken niet tot zo'n dramatische publieke gebeurtenis zou leiden. De rechter en de aanklagers merkten echter op dat ze zoveel mogelijk vrouwen hadden uitgenodigd om voor het eerst te komen praten over hoe ze als tieners, of vrouwen die amper de tienerjaren hadden bereikt, werden uitgebuit en misbruikt door Epstein, Maxwell en anderen die hen hielpen hun mensenhandelactiviteiten uit te voeren.

	De gelegenheid bood echter weinig troost voor degenen, zoals Courtney Wild, die er jarenlang voor hadden gevochten dat Epstein de gevangenis in zou gaan.

	 

	"Jeffrey Epstein heeft mij en alle andere slachtoffers van onze dag in de rechtbank beroofd om hem één voor één te confronteren, en daarvoor is hij een lafaard", zei ze in de rechtbank.

	 

	"Het is een nogal verbijsterende wending", gaf rechter Richard Berman toe.

	 

	Hij wees erop dat hij volgens de Crime Victims' Rights Act verplicht was om Epsteins slachtoffers eindelijk hun zegje te laten doen.

	 

	"Dit gebeurt hier, zowel vanuit een wettelijke basis als uit respect voor de moeilijke beslissingen die de slachtoffers in deze zaak hebben genomen", zei Berman. "...Ik geloof dat het de verantwoordelijkheid van de rechtbank is en duidelijk binnen haar bevoegdheid valt om ervoor te zorgen dat de slachtoffers in deze zaak eerlijk en met waardigheid worden behandeld."

	 

	Officier van justitie Maurene Comey kondigde aan dat ondanks Epsteins dood de intrekking van zijn aanklacht geenszins het federale onderzoek naar de zaak zou stopzetten – dat zich nu zou richten op andere "medeplichtigen".

	 

	Epsteins advocaten gebruikten de hoorzitting echter als platform om de rechter aan te sporen een gerechtelijk onderzoek naar Epsteins dood te starten.

	 

	"Edelachtbare, ik denk dat het een understatement van het jaar is om te zeggen dat de wereld er vandaag de dag anders uitziet en aanvoelt dan de vorige keer dat ik voor u stond", zei Epsteins hoofdadvocaat Reid Weingarten.

	 

	"Ik wil u graag vertellen hoe wij de wereld zien en waar we staan op dat gebied.

	 

	"We beginnen met de verklaringen van de procureur-generaal, publieke verklaringen, dat er zeer ernstige onregelmatigheden in de gevangenis hebben plaatsgevonden. We lezen uiteraard de pers. We zien dat de bewaker is ontslagen. We zien dat de bewakers die destijds dienst hadden, met verlof zijn gestuurd.

	 

	"We begrijpen dat bewakers weigeren mee te werken aan het onderzoek. We hebben beschuldigingen gehoord dat mensen die destijds verantwoordelijk waren voor de bescherming van onze cliënt, informatie hebben vervalst. We begrijpen dat er bevelen waren dat Jeffrey Epstein nooit met rust mocht worden gelaten en dat die bevelen door veel gevangenismedewerkers werden genegeerd.

	 

	"Dus waar leidt dit toe?" vroeg Weingarten. "Ik denk dat het ertoe leidt, rechter, dat er ongelooflijk belangrijke vragen open blijven. Het publieke belang in deze zaak is duidelijk vanuit deze rechtszaal. Er zijn talloze complottheorieën. We zijn allemaal vóór het vinden van de waarheid. Wij geloven dat deze rechtbank een onmisbare rol te spelen heeft."

	 

	"Of deze aanklacht nu wordt ingetrokken of niet, ik denk dat deze rechtbank de inherente bevoegdheid heeft om uit te zoeken wat er onder haar toezicht is gebeurd," zei Weingarten.

	 

	Advocaat Martin Weinberg betoogde dat Epstein geen "defaitistische houding" had en dat ze er allemaal vertrouwen in hadden dat ze hem vrij zouden kunnen krijgen.

	 

	Comey wierp echter tegen dat het ministerie van Justitie al een speciale grand jury had samengesteld om de dood van Epstein te onderzoeken – en dat een apart team van aanklagers in het Southern District van New York de leiding had over dat onderzoek. Verder was alles irrelevant voor de procedure van die dag, die zich op de slachtoffers zou moeten richten.

	 

	"Ik denk dat we genoeg hebben gehoord," beaamde Berman, zich wendend tot de vrouwen in de rechtszaal.

	 

	"Ik heb vandaag vijftien slachtoffers in de rechtszaal die ik vertegenwoordig en die ik in de loop der jaren heb vertegenwoordigd," zei advocaat Brad Edwards. "Er zijn er minstens twintig meer die vandaag niet bij deze hoorzitting aanwezig waren om uiteenlopende redenen, sommige uit angst voor publiciteit, andere omdat de manier waarop deze zaak is afgelopen nooit volledige gerechtigheid zal brengen, en ze besloten dat het voor hen het beste was om vandaag niet te spreken."

	 

	Edwards merkte op dat hij, ongeacht de uitkomst van de zaak, de zorgen van Weingarten en Weinberg begreep.

	 

	"Er zijn hier vandaag veel mensen die erg verdrietig zijn over de manier waarop dit is afgelopen voor zowel meneer Epstein als het feit dat hun recht weer eens volledig is ontnomen."

	 

	Toen liepen de vrouwen één voor één naar het podium.

	 

	"In 2004, toen ik vijftien was, vloog ik met Jeffrey Epsteins vliegtuig naar Zorro Ranch, waar ik urenlang door hem seksueel werd misbruikt. Ik herinner me nog hoe klein en machteloos ik me voelde," zei een vrouw. "Hij legde me op de grond, zodat ik geconfronteerd werd met alle ingelijste foto's op zijn kaptafel waarop hij lachend stond met rijke beroemdheden en politici.

	"Ik voelde me machteloos, niet alleen omdat één man me van mijn onschuld wilde beroven, maar omdat ik het slachtoffer was van een systeem dat mensen gewoon hun rechten ontneemt en hen kwetsbaar maakt voor pedofiele uitbuiting."

	 

	Tussen tranen door spraken de vrouwen, van wie velen inmiddels moeder waren, over jaren van zelfhaat, schaamte, suïcidale gedachten en woede.

	 

	Er was het verhaal van een vijftienjarig meisje uit een klein stadje in Texas, vlakbij de grens met New Mexico, dat haar moeder op haar elfde aan kanker had verloren. Ze volgde de droom van haar moeder om een meester in vioolspelen te worden. In een winkelcentrum werd ze aangesproken door "een dame" die de vioolkoffer zag en vroeg of ze kon spelen. Tijdens het daaropvolgende gesprek vroeg ze waarom het meisje sjofele kleding droeg.

	 

	De oudere vrouw vertelde het meisje dat ze werkte voor een rijke man die een huis in de buurt had en dat hij zou betalen om haar viool te horen spelen. Na enige aarzeling stemde ze toe.

	 

	"Dit was het begin van het einde van mijn jeugd", zei ze.

	 

	"De man die zich alleen als Jeff voorstelde, had me gevraagd of ik hem een massage wilde geven, en na vier bezoeken ging hij uiteindelijk over tot gedwongen orale seks. Het geld dat hij me gaf, bracht mijn jonge ziel in een pervers gevoel van hel. Ik walgde zo van mezelf en wat hij me had aangedaan dat ik niet meer naar hem toe ging. Ik had de gebeurtenissen vastgelegd bij een opvangcentrum voor verkrachtingszaken in Texas over de man die ik nu ken als Jeffrey Epstein. Zijn daden brachten mij, een jong meisje, in een neerwaartse spiraal tot het punt waarop ik een wapen kocht en mezelf naar een afgelegen plek reed om een einde te maken aan mijn lijden.

	 

	"Een stem die alleen van mijn moeder kon komen, zei tegen me: 'Ik ben niet het slachtoffer, ik ben de overwinnaar, en ik durf de trekker niet over te halen.' Dagen later bracht ik het wapen terug."

	 

	ER VOND DIE DAG EEN AFREKEING PLAATS, VEEL GROTERE DAN de gruwelijke misdaden van seksueel misbruik en de medeplichtigheid van iedereen die op de hoogte was van Epsteins misdaden.

	 

	Die dag, in die rechtszaal, waren Epsteins slachtoffers voor het eerst in hun leven niet alleen. Er was een band, een zusterschap dat ze nog maar net begonnen te begrijpen.

	 

	"Het kostte me jaren om iemand te vertellen wat Epstein me had aangedaan, omdat ik me zo schaamde en geneerde voor wat mensen van me zouden zeggen of denken, totdat ik erachter kwam dat er andere slachtoffers waren, meisjes net als ik," zei Jennifer Araoz, die door Epstein werd verkracht toen ze vijftien was.

	 

	Virginia zei: "De afrekening mag niet eindigen. Hij moet doorgaan. Hij handelde niet alleen en wij, de slachtoffers, weten dat. We vertrouwen erop dat de overheid luistert en dat de anderen voor de rechter zullen worden gebracht."

	 

	NA DE HOORZITTING KOMEN ER NOG MEER TRANEN. IK HOORDE DE VROUWEN over details van hun ervaringen, ze vergeleken de namen van rekruteerders, de plaatsen waar ze naartoe waren gebracht, gebeurtenissen die elkaars spiegelbeeld waren. In het komende jaar zouden ze vrienden worden op sociale media, elkaar opzoeken en foto's van hun kinderen delen.

	 

	Sommigen van hen zouden hun eigen onderzoek naar hun rekruteerders en misbruikers starten.

	 

	Ik zag hoe Virginia, Michelle, Courtney en Jena-Lisa goede vriendinnen werden en nog sterkere pleitbezorgers voor slachtoffers van seksueel misbruik.

	 

	Emily en ik keerden terug om hen te interviewen, bijna twee jaar na hun eerste ontmoeting.

	 

	Ze waren niet langer dezelfde vrouwen die Emily en ik toen hadden ontmoet.

	 

	Nu zijn ze strijders.

	 


	Epiloog

	 

	Op 2 juli 2020 stond een konvooi van vijftien onopvallende politievoertuigen opgesteld op de parkeerplaats van Market Basket, een supermarkt in het landelijke Warner, New Hampshire. Het was net voor zonsopgang in dit kleine dorpje, ongeveer achttien mijl ten noordwesten van Concord. Ongeveer twaalf Federale agenten verzamelden zich op de verzamelplaats – terwijl vliegtuigen overvlogen, wat voorspelde dat er iets mis was in de glooiende Mink Hills van de Merrimack River Valley.

	 

	Rond half negen 's ochtends, terwijl ik aan dit boek werkte, stormden FBI-agenten de steile grindweg op naar een Tudor-lodge van een miljoen dollar op een bergtop. De lodge was afgesloten achter metalen hekken en verborgen in de wildernis buiten Bradford, een enclave met 1680 inwoners.

	 

	De agenten, gewapend met een betonschaar, braken de poort open en marcheerden naar de voordeur met huiszoekingsbevelen, waarin ze eisten dat de privébewaker binnen de deur opendeed. Door een raam zagen ze Ghislaine Maxwell in een andere kamer verdwijnen en de deur sluiten. De agenten braken de deur open en troffen haar gehurkt aan in een achterkamer. Ze werd geboeid en in hechtenis genomen.

	 

	Het was bijna een jaar na de arrestatie van Epstein.

	 

	De FBI en federale aanklagers in New York hielden de 58-jarige Britse socialite nauwlettend in de gaten terwijl ze in stilte bouwden een federale aanklacht wegens sekshandel tegen haar in de nasleep van Epsteins dood.

	 

	Terwijl de media onophoudelijk speculeerden over haar verblijfplaats, verdeelde de vrouw die ervan werd beschuldigd minderjarige meisjes voor Epstein te hebben geronseld, haar tijd tussen een huis aan de kust in Massachusetts en het luxueuze landgoed van 62 hectare in de bergen van New Hampshire dat ze in december met contant geld had gekocht, aldus aanklagers.

	Ze deed er alles aan om ondergedoken te blijven, veranderde haar telefoonnummer, registreerde haar account onder een andere naam, "G-Max", en bestelde pakketten onder verschillende pseudoniemen.

	 

	Maxwell was nu verbonden aan Scott Borgerson, een voormalig kustwacht officier die vijftien jaar jonger was dan zij en tech ondernemer was geworden. Voordat ze naar New Hampshire vluchtte, had ze haar feestende leven achter zich gelaten en was ze stiefmoeder geworden van Borgerson’s kinderen op een landgoed van 2,3 miljoen dollar in Manchester-by-the-Sea, Massachusetts.

	 

	Maxwell werd in een achttien pagina's tellende aanklacht door de grand jury aangeklaagd voor zes misdrijven, waaronder sekshandel met minderjarigen vanaf veertien jaar, en meineed. Het misbruik vond plaats tussen 1994 en 1997 in New York, Florida, New Mexico en Maxwell's huis in Londen.

	 

	"Maxwell probeerde het seksueel misbruik te normaliseren door middel van een proces dat bekendstaat als grooming", zei waarnemend officier van justitie Audrey Strauss van de Amerikaanse staat New York tijdens een persconferentie na Maxwells arrestatie.

	 

	"Maxwells aanwezigheid als volwassen vrouw hielp de minderjarige slachtoffers op hun gemak te stellen en in sommige gevallen nam Maxwell zelf deel aan het misbruik."

	 

	Bill Sweeney, adjunct-directeur van het FBI-bureau in New York, zei dat agenten zich er terdege van bewust waren dat Maxwell hen probeerde te ontwijken. Maar ze hielden haar in de gaten via haar mobiele telefoon.

	 

	"We ontdekten onlangs dat ze was weggeglipt naar een prachtig huis in New Hampshire", zei hij.

	 

	Inderdaad, in de maanden vóór haar arrestatie woonde Maxwell in het landhuis met vier slaapkamers aan East Washington Road. Het huis, genaamd "Tucked Away", bestond uit een hoofdwoning met een open haard van vloer tot plafond, een stenen terras, een overdekte veranda en grote ramen met uitzicht op de bergen.

	 

	Ondanks het feit dat ze een van 's werelds meest gezochte vrouwen was, wisten veel mensen in het stadje niet wie ze was.

	 

	Federaal aanklager Alison Moe zei dat Maxwell in november 2019 een rondleiding kreeg in het huis in New Hampshire, onder de alias Janet Marshall, en dat ze de makelaar vertelde dat ze journaliste was. Er was een man bij haar die zich voorstelde als Scott Marshall. De woning was gekocht via een anonieme BV met een postadres in Boston, aldus de aanklagers.

	 

	De bewaker op het terrein vertelde de autoriteiten dat een van Maxwells broers voormalige Britse militairen had ingehuurd om haar in New Hampshire te beschermen, en dat ze het pand niet had verlaten sinds ze er was komen wonen.

	 

	Maxwell verscheen twee dagen na haar arrestatie voor het eerst tijdens de coronapandemie via video voor een federale rechter. Er werd een telefoonnummer gegeven waarmee media en publiek konden bellen en naar de hoorzitting konden luisteren. Ik belde vroeg, omdat ik wist dat er maar een beperkt aantal mensen aanwezig zou zijn.

	 

	Terwijl ik geduldig in stilte wachtte, hoorde ik plotseling een vrouw met een Brits accent aan de lijn snikken. Ik schrok ervan.

	 

	"Waarom gebeurt dit?" jammerde de vrouw. "Ik begrijp het niet, ik begrijp het niet."

	 

	Een gerechts medewerker onderbrak haar en zei tegen de advocaten aan de lijn dat ze hun microfoons moesten dempen.

	 

	Het was me duidelijk dat de vrouw die had gehuild Maxwell was, hoewel haar advocaat mijn vermoeden niet wilde bevestigen. En toen Maxwell tijdens de zitting sprak, klonk ze beheerst, wat sommige media ertoe aanzette te speculeren dat de vrouw die had gehuild iemand anders was.

	 

	MAXWELL'S NIEUWE ONDERKOMEN IN HET METROPOLITAN DETENTIECENTRUM IN Brooklyn was een wereld van verschil met haar ruime chalet in New Hampshire. Ze werd toegewezen aan een cel van 2,5 bij 3 meter in de federale gevangenis, ongeveer vijf kilometer van het Metropolitan Correctional Center in Lower Manhattan, waar Epstein zijn laatste dagen doorbracht.

	 

	Procureur-generaal William Barr beloofde dat de federale autoriteiten de fouten die met Epstein zijn gemaakt, niet zouden herhalen.

	 

	"We hebben hen gevraagd ons specifiek te vertellen welke protocollen ze volgen", vertelde Barr aan ABC News. "En we hebben een aantal systemen om de situatie te monitoren."

	 

	Maxwell schakelde strafrechtadvocaat Christian Everdell in, een voormalig officier van justitie in New York die hielp bij de veroordeling van drugsbaron El Chapo; en voormalig federaal officier van justitie Mark S. Cohen, bekend van de succesvolle veroordeling in 1992 van maffia huurmoordenaar Thomas "Tommy Karate" Pitera, die ervan werd verdacht als soldaat in de familie Bonanno meer dan honderd mensen te hebben vermoord.

	Maxwell had ook haar advocaten in Colorado, New York, Groot-Brittannië en de Amerikaanse Maagdeneilanden.

	 

	Haar familie voegde later de strafrechtadvocaat uit Miami, David Oscar Markus, toe, een protegé van Alan Dershowitz, die een van de eersten was die Alexander Acosta verdedigde nadat mijn serie was verschenen. Markus schreef een opiniestuk voor de Herald waarin hij Acosta prees als een toegewijde ambtenaar en een taaie aanklager.

	 

	In een gerechtelijke aanklacht stelden federale aanklagers dat Maxwell "een extreem vluchtrisico" vormde, verwijzend naar haar rijkdom en internationale banden. In de afgelopen drie jaar had ze vijftien internationale reizen gemaakt en meer dan twee dozijn bankrekeningen waarop ze meer dan twintig miljoen dollar overmaakte, aldus de aanklagers.

	 

	Ze had drie paspoorten, als staatsburger van Engeland, Frankrijk en de VS, en had geen echte banden met de Verenigde Staten, behalve een echtgenoot die ze niet wilde identificeren – maar van wie iedereen aannam dat het Borgerson was. De Amerikaanse districtsrechter Alison Nathan weigerde haar borgtocht en Maxwell bleef in afwachting van haar proces in de gevangenis.

	 

	In de maanden die volgden, klaagden Maxwells advocaten over de benauwende omstandigheden in haar gevangenis, waaronder invasieve fouilleringen, 24-uurs toezicht en mondinspecties die haar volgens haar blootstelden aan het risico om het coronavirus op te lopen.

	 

	In december 2020 hernieuwden haar advocaten hun verzoek om borgtocht en presenteerden een ander pakket, ditmaal voor $ 28,5 miljoen, waarvan het grootste deel werd toegezegd door haar echtgenoot, wiens naam nog steeds niet was vermeld in het openbare proces-verbaal. De aanklagers merkten echter op dat Maxwell van hem ging scheiden, een stap die haar advocaten volhielden dat ze alleen overwoog om zijn reputatie te beschermen.

	 

	Toch wees Nathan het tweede verzoek af en bekritiseerde Maxwell omdat ze de rechtbank misleidende informatie had gegeven over haar financiën en haar huwelijk.

	 

	"De verdachte stelt nu dat haar onlangs onthulde relatie met haar echtgenoot haar diepe affectieve banden in het land aangeeft, maar ten tijde van haar arrestatie woonde ze niet met hem samen en beweerde ze te gaan scheiden", schreef Nathan.

	 

	Maxwell beweerde bij haar arrestatie ook dat ze $ 3,5 miljoen waard was, terwijl zij en Borgerson in werkelijkheid $ 22,5 miljoen aan bezittingen hadden.

	 

	De rechter wees haar verzoek om borgtocht voor de tweede keer af, omdat Maxwell "een buitengewoon vermogen toonde om zich aan de feiten te onttrekken".

	 

	Vóór de arrestatie van Maxwell volgde ik een ander dramatisch verhaal op de voet: de afzetting van Geoffrey Berman, de officier van justitie voor het zuidelijke district van New York.

	 

	Op 20 juni 2020 werd Berman, de officier van justitie die verantwoordelijk was voor de arrestatie van Epstein, overhaast ontslagen door president Trump. Zijn ontslag leidde tot een publieke confrontatie tussen Berman en procureur-generaal William Barr, die aanvankelijk had aangekondigd dat Berman zou aftreden. Berman weigerde echter te vertrekken, wat suggereerde dat het een geheime poging van Trump was om het onderzoek in het kantoor van SDNY te vertragen of te verstoren.

	 

	Barr stemde er uiteindelijk mee in dat Bermans plaatsvervanger, Audrey Strauss, zou invallen totdat de Senaat een vervanger had bevestigd. Trump had al aangekondigd dat hij Jay Clayton, voormalig hoofd van de Amerikaanse Securities and Exchange Commission, voor de functie wilde nomineren.

	 

	Tijdens Berman’s ambtsperiode leidde zijn kantoor de vervolging van voormalig Trump-advocaat Michael Cohen en onderzocht het verschillende andere medewerkers van Trump.

	 

	Hoewel Berman de Epstein-Maxwell-zaak nooit ter sprake bracht, is het veelzeggend dat Maxwells arrestatie zo snel plaatsvond nadat Berman was ontslagen. Dit leidde tot een reeks theorieën over de vraag of Trump en Barr Berman hadden weggestuurd om Clayton te installeren, een officier van justitie die, net als Acosta, politiek gezien vriendelijker zou zijn geweest, niet alleen tegenover Trump maar ook tegenover anderen in zijn omgeving, zoals Maxwell, die strafrechtelijk werden onderzocht.

	 

	Twee weken later had Trump een paar vriendelijke woorden over voor zijn voormalige socialite vriendin die nu in eenzame opsluiting zat in de federale gevangenis.

	 

	"Ik wens haar eerlijk gezegd het allerbeste", zei Trump over Maxwell tijdens een persconferentie in het Witte Huis. En in een daaropvolgend interview trok hij de conclusie van zijn eigen procureur-generaal dat Epstein zelfmoord had gepleegd in twijfel.

	 

	"Mensen proberen nog steeds te achterhalen hoe het kon gebeuren? Was het zelfmoord? Is hij vermoord?" vroeg Trump.

	IN NOVEMBER 2019 stemde PRINS ANDREW, ONDER GROTE DRUK van de Britse pers over zijn banden met Epstein, in met een interview met de BBC. Deze actie was een pr-truc om wat hij als misvattingen over zijn vriendschap met de pedofiele financier beschouwde, aan te pakken – maar het pakte dramatisch averechts uit. De prins zei niet alleen dat hij geen spijt had van zijn vriendschap met de beruchte sekshandelaar, maar merkte ook op dat Epstein hem "kansen" had gegeven die "zeer nuttig" waren. Het interview was een koninklijke ramp.

	 

	Andrew ontkende betrokken te zijn geweest bij ongepast contact met Virginia Giuffre en merkte op dat haar beschrijving van hem zwetend en dansend in een Londense club verzonnen moest zijn omdat de prins een medische aandoening had waardoor hij niet kon zweten. Later doken er foto's van hem op terwijl hij zwetend op andere evenementen op internet op.

	 

	Critici vielen hem al snel aan vanwege zijn gebrek aan openhartigheid en zijn gebrek aan empathie voor de meisjes en vrouwen die Epstein misbruikte en uitbuitte.

	 

	De royals waren niet altijd toonbeelden van deugdzaamheid, maar het interview wakkerde de vlammen bij critici alleen maar aan, en een week na het interview kondigde Andrew, toen negenenvijftig, aan dat hij afstand deed van al zijn koninklijke taken.

	 

	"Ik blijf mijn ondoordachte relatie met Jeffrey Epstein ondubbelzinnig betreuren", zei hij in een verklaring waarin hij zijn pensioen aankondigde. "Zijn zelfmoord heeft veel onbeantwoorde vragen achtergelaten, met name voor zijn slachtoffers, en ik leef intens mee met iedereen die getroffen is en een vorm van afsluiting wil. Ik kan alleen maar hopen dat ze uiteindelijk hun leven weer op kunnen bouwen."

	 

	De nasleep van Epsteins dood in Europa zette zich voort toen de Parijse autoriteiten in december 2020 Jean-Luc Brunel arresteerden, de Franse modellen agent die al lange tijd betrokken was bij Epsteins sekshandel. Zijn arrestatie was het resultaat van een uitgebreider onderzoek naar de vraag of Brunel en anderen hun modellen relaties hadden gebruikt om minderjarigen voor Epstein en zijn vrienden te werven.

	 

	Twintig jaar lang werd de 75-jarige Brunel beschuldigd door modellen – van wie sommigen minderjarig – die beweerden dat hij hen had verkracht, gedrogeerd en seksueel misbruikt. De Franse autoriteiten negeerden hun beschuldigingen echter totdat verschillende vrouwen na Epsteins arrestatie in New York openbaar werden gemaakt. Als gevolg hiervan legden acht andere vrouwen en vier getuigen verklaringen af aan de Franse aanklagers.

	 

	Brunel werd in hechtenis genomen op luchthaven Charles de Gaulle toen hij op het punt stond aan boord te gaan van een vlucht naar Dakar, Senegal. Brunel werd formeel aangeklaagd voor de verkrachting van minderjarigen binnen de verjaringstermijn, aldus de Franse autoriteiten.

	 

	Brunel "organiseerde het vervoer en de opvang van jonge vrouwen namens Jeffrey Epstein", aldus de officiële aanklacht. Frankrijk levert zijn burgers niet uit voor vervolging in het buitenland, maar het is waarschijnlijk dat de Amerikaanse autoriteiten hem zullen proberen te ondervragen in het kader van hun onderzoek naar andere mogelijke Epstein-samenzweerders.

	 

	OPENBARE AANKLAGERS IN NEW YORK ONDERZOEKEN ANDERE EPSTEIN medewerkers, waaronder zijn piloten, assistenten en financiële partners.

	 

	Twee van de medeplichtigen in zijn schikking uit 2008 – Sarah Kellen-Vickers en Nadia Marcinkova – beweren dat ook zij door Epstein seksueel misbruikt zijn. De 41-jarige Kellen-Vickers werd opgevoed als Jehova's Getuige en op haar dertiende seksueel misbruikt. Ze stopte met school op haar vijftiende, trouwde op haar zeventiende en verhuisde naar Hawaï. Na haar scheiding op haar eenentwintigste werd ze door de Jehova's Getuigen verstoten en door haar familie verstoten. Een jaar later ontmoette ze Epstein, ging voor hem werken als assistente en bleef meer dan tien jaar voor hem werken.

	 

	Haar woordvoerster, Tracy Schmaler, zei dat ze door Epstein en Maxwell werd aangevallen in een tijd dat ze het financieel en emotioneel moeilijk had.

	 

	"Sarah heeft nooit iemand namens Epstein of Maxwell gerekruteerd. Sarah worstelt nog steeds met het trauma van haar ervaringen en heeft ervoor gekozen om op dit moment niet publiekelijk te spreken."

	 

	De slachtoffers van Epstein beweren echter in de rechtbankdossiers dat Kellen als luitenant optrad in Epsteins operatie, zijn seksschema regelde en hem hielp bij het rekruteren van nieuwe slachtoffers.

	Epstein vertelde zijn collega's dat Marcinkova, vierendertig (die ook de naam Marcinko gebruikt), op haar vijftiende vanuit Slowakije naar de Verenigde Staten was gehaald om zijn seksslaaf te zijn. Ze is nu een gediplomeerd vlieginstructeur en piloot en eigenaar van een luchtvaartmaatschappij.

	 

	Een aantal nabestaanden van Epstein hebben in gerechtelijke documenten verklaard dat Marcinkova bereidwillig deelnam aan seksueel misbruik van minderjarigen en orgieën en trio's met veel meisjes faciliteerde ten behoeve van Epstein.

	 

	Kellen en Marcinkova bezochten Epstein meer dan zestig keer toen hij in de gevangenis van Palm Beach County zat en werkloos was.

	 

	Marcinkova weigerde commentaar te geven voor dit boek. Haar advocaat, Erica T. Dubno, gaf de volgende verklaring af: "Nadia wil zich uitspreken over haar slachtofferschap en misvattingen over haar rechtzetten. Ze is geschokt en schaamt zich ervoor dat ze op last van Epstein gedwongen tot seksuele slavernij is gedwongen. Ze wil ook Epsteins andere slachtoffers helpen. Helaas kan Nadia nog niet publiekelijk reageren. Ze hoopt echter te zijner tijd gehoord te worden en dat alle slachtoffers van Epstein gerechtigheid krijgen." Een andere medeplichtige in de immuniteits deal uit 2008, Adriana Mucinska-Ross-Salazar (34), is een voormalig model uit Polen dat in 2002 voor Epstein werkte. Ze woont nu in Miami en trouwde in 2019 met Ariel Salazar, een vastgoedontwikkelaar. Ze heeft zich niet publiekelijk uitgelaten over haar banden met Epstein en heeft niet gereageerd op verzoeken om een verklaring voor dit boek.

	 

	Lesley Groff, vierenvijftig, die Epstein ooit omschreef als "een verlengstuk van mijn brein", werkte twintig jaar lang als executive assistant van de financier in New York. Groff, die nu in Connecticut woont, ontkent dat ze iets wist van Epsteins misdaden, ondanks beweringen in gerechtelijke documenten van overlevenden die beweren dat ze een sleutelrol speelde in het faciliteren van zijn criminele onderneming.

	 

	Groffs advocaat, Michael Bachner, zei dat zijn cliënt als Epsteins zakenpartner werkte en geen kennis of connectie had met zijn mensenhandel.

	 

	"De aanklagers hebben in meerdere gesprekken met mij aangegeven dat ze, op basis van het bewijs dat ze tot nu toe tijdens hun langdurige onderzoek hebben gevonden, niet van plan zijn om Lesley Groff strafrechtelijk aan te klagen", zei hij.

	 

	Alan Dershowitz, tweeëntachtig, wordt nog steeds in de schaduw gesteld door zijn banden met Epstein en zijn aanhoudende juridische conflicten met advocaat David Boies en Virginia Giuffre, die hem aanklaagt wegens smaad. Op het moment van schrijven is er nog geen datum vastgesteld voor de rechtszaak, die volgens Dershowitz zal bewijzen dat hij nooit iets met Giuffre te maken heeft gehad. Zijn juridische manoeuvres hebben echter andere bekende mannen weer in de schijnwerpers gezet, waaronder Victoria's Secret-eigenaar Les Wexner en de voormalige Israëlische premier Ehud Barak. De rechtszaak zou meer kunnen onthullen over hun connecties met Epstein.

	 

	Dershowitz is nog steeds emeritus hoogleraar aan de Harvard Law School, waar hij vijftig jaar doceerde. Hij is nu een veelgevraagd commentator op Fox News, heeft een podcast en schreef een boek waarin hij de beschuldigingen van seksueel misbruik tegen hem betwist. Advocaten die Ghislaine Maxwell vertegenwoordigen, hebben niet gereageerd op verzoeken om commentaar voor dit boek.

	 

	IN DECEMBER 2020 gaf DOUG BAND, OOIT EEN TOPADVISEUR EN VERTROUWENSLID VAN voormalig president Bill Clinton, een interview aan tijdschrift Vanity Fair waarin hij beweerde dat Clinton inderdaad Epsteins "Orgie-eiland" had bezocht, ondanks de herhaalde bewering van de voormalige president dat hij nooit een voet op Little St. James had gezet.1

	 

	Ook in 2020 diende de procureur-generaal van de Amerikaanse Maagdeneilanden, Denise George, een aanklacht in en een civiele handhavingszaak tegen Epsteins nalatenschap; zijn vaste advocaat Darren Indyke; en zijn accountant Richard D. Kahn.

	George eist de teruggave van Epsteins eilanden, die meer dan tachtig miljoen dollar waard zijn. Ze beweert dat Epstein zijn eilanden gebruikte als uitvalsbasis voor zijn sekshandel en dat de financiële structuur die hij op de Amerikaanse Maagdeneilanden had opgezet, hielp zijn illegale activiteiten te verbergen. Een deel van het bewijsmateriaal dat ze verzamelde, suggereert dat Epstein in 2018 meisjes en jonge vrouwen bleef misbruiken – tien jaar nadat hij federale immuniteit had gekregen. "Indyke en Kahn werkten samen met Epstein mee aan het dwingen van zijn slachtoffers van sekshandel, in ten minste drie gevallen, tot gearrangeerde en gedwongen huwelijken om een immigratiestatus voor de buitenlandse vrouwen te verkrijgen, zodat ze beschikbaar konden blijven voor Epstein voor zijn misbruik – een dubbel zo diepe aanval op hun wil en waardigheid", aldus gerechtelijke documenten die zijn ingediend op de Amerikaanse Maagdeneilanden.

	 

	George heeft ook dagvaardingen uitgeschreven aan hedgefondsmanager Glenn Dubin; zijn voormalige bedrijf Highbridge Capital; en zijn vrouw Eva Andersson.

	 

	In december 2020 sloot het Office of Professional Responsibility van het Amerikaanse ministerie van Justitie het onderzoek naar de aanklagers die betrokken waren bij Epsteins strafzaak uit 2007-2008 in Florida. Het bureau concludeerde dat officier van justitie Alex Acosta weliswaar een "slecht oordeel" had geveld toen hij Epstein niet vervolgde, maar dat hij geen juridische, professionele of ethische overtredingen had begaan.

	 

	"Het OPR vond geen bewijs dat zijn beslissing gebaseerd was op corruptie of andere ontoelaatbare overwegingen, zoals Epsteins vermogen, status of connecties", aldus het rapport.

	 

	"Een miljardair met goede connecties laten wegkomen met kinderverkrachting en internationale sekshandel is geen 'slecht oordeel' - het is een walgelijke mislukking", reageerde senator Ben Sasse uit Nebraska na het lezen van het rapport.

	 

	Het OPR zei dat het honderden documenten had bestudeerd, waaronder e-mails, brieven, memo's en onderzoeksmateriaal; het bureau had ook meer dan zestig mensen geïnterviewd.

	 

	Het rapport schilderde enkele van Acosta's hoogste aanklagers af in weinig vleiende bewoordingen, maar noemde hun handelen niet ongepast. Het ministerie van Justitie ontkrachtte ook elke suggestie dat Epstein een inlichtingendienst medewerker was – of dat iemand in Washington aan touwtjes trok om hem federale immuniteit te verschaffen. Het 350 pagina's tellende rapport beschrijft echter wel hoe de vastberaden inspanningen van de belangrijkste federale aanklager, Marie Villafaña, herhaaldelijk werden gedwarsboomd door Epsteins verdedigingsteam – en door haar eigen bazen bij het Openbaar Ministerie, die duidelijk maakten dat ze geen aanklacht zou indienen tegen de hoogdravende financier. "Mevrouw Villafaña is van mening dat het onrecht in deze zaak een direct gevolg is van impliciete vooroordelen op basis van geslacht en sociaaleconomische status – vooroordelen die het verdedigingsteam van meneer Epstein ongeëvenaarde toegang gaven tot de besluitvormers van het ministerie van Justitie, terwijl de slachtoffers, mevrouw Villafaña, en de FBI-agenten die aan de zaak werkten het zwijgen werd opgelegd", aldus Villafaña's advocaat, Ty Kelly, in een verklaring na de publicatie van het OPR-rapport.

	 

	Hoewel Villafaña duidelijke herinneringen en documentatie had met betrekking tot haar rol in de zaak, vertelde Acosta aan OPR dat hij zich veel van de gebeurtenissen in kwestie, waaronder de geheime ontbijtbijeenkomst met Epsteins advocaat Jay Lefkowitz, niet kon herinneren.

	 

	Het meest interessante feitje in het rapport staat waarschijnlijk in een mysterieuze, kleine voetnoot, waarin OPR-onderzoekers stellen dat een aanzienlijk deel van Acosta's e-mails uit de kritieke periode waarin de deal werd onderhandeld, verloren was gegaan door een "technische storing".

	 

	HET STRAFRECHTELIJKE ONDERZOEK VAN HET FLORIDA DEPARTMENT OF LAW Enforcement naar de behandeling van de Epstein-zaak door voormalig officier van justitie Barry Krischer en sheriff Ric Bradshaw van Palm Beach is nog steeds gaande. Rechercheurs van het ministerie van Justitie stelden in het OPR-rapport van december dat Acosta de Epstein-zaak niet had mogen teruggeven aan Krischer, die al had aangetoond dat hij onterecht was beïnvloed door Epstein en zijn advocaten. Uit een e-mail uit 2007 bleek dat federale aanklagers vermoedden dat Krischer de zaak mogelijk had gesaboteerd, zodat de grand jury niet al het bewijsmateriaal zou krijgen dat de politie van Palm Beach tegen Epstein had verzameld.

	 

	"De staat heeft het opzettelijk getorpedeerd in de grand jury, zodat het bij ons terechtkwam", schreef een van Villafaña's supervisors in de e-mail.

	Bradshaw werd in november 2020 herkozen voor zijn vijfde termijn als sheriff van Palm Beach. In een interview voorafgaand aan de verkiezingen met de redactieraad van de South Florida Sun-Sentinel sprak Bradshaw zijn vertrouwen uit dat het strafrechtelijk onderzoek van het Florida Department of Law Enforcement hem van alle wangedrag zou vrijpleiten.

	 

	Toen ik Bradshaw om commentaar voor dit boek vroeg, hield zijn woordvoerster, Teri Barbera, vol dat de beschuldigingen tegen hem ongegrond waren.

	 

	IN APRIL 2020 vernietigde een federaal hof van beroep in een 2-1 beslissing de uitspraak van rechter Marra dat Epsteins schikking onrechtmatig was uitgevoerd door aanklagers in strijd met de federale Crime Victims' Rights Act.

	 

	Het Hof van Beroep van het 11e Circuit in Atlanta oordeelde dat, omdat aanklagers nooit federale aanklachten tegen Epstein hadden ingediend, zijn slachtoffers geen recht hadden op schadevergoeding op grond van de Crime Victims' Rights Act.

	 

	De eiser, Courtney Wild, won in december 2020 een heroverweging voor het volledige Amerikaanse Hof van Beroep voor het 11e Circuit. De uitspraak van het hof was nog in behandeling toen dit boek werd gepubliceerd.

	 

	Ten tijde van dit schrijven is een twee partijen voorstel – genaamd de Courtney Wild Crime Victims' Rights Reform Act – in behandeling bij het Congres. Deze wet voorziet in strenge straffen voor aanklagers die de rechten van slachtoffers onder de federale wetgeving schenden. Als het wetsvoorstel wordt aangenomen, zal het ook slachtofferhulp programma's financieren en slachtoffers een financiële compensatie bieden.

	 

	"We hebben twaalf jaar gevochten, en zoals ik al eerder heb gezegd, ongeacht hoeveel obstakels er opduiken, zullen we nooit opgeven in de strijd voor wat juist is", aldus Wild.

	 

	NA EPSTEINS DOOD HEBBEN DE EXECUTEURS VAN ZIJN NALATENSCHAP EEN fonds voor slachtoffer compensatie opgericht. In maart 2021 hebben minstens 175 vrouwen claims ingediend en is er meer dan 67 miljoen dollar uitgekeerd aan zijn slachtoffers van seksueel misbruik.

	 

	Noot van de auteur
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